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DIALEKTOLOGIA A SOCJOLINGWISTYKA

W rozwoju XIX~wiecznego jezykoznawstwa pierwszoplanowg role O-
degraty zainteresowania ewolucja jezykéw (zmianami dokonujacymi
sie w uktadzie pionowym - czasowym). Wypracowanie metody histo-
ryczno-poréwnawczej dostarczydto jezykoznawcom precyzyjnego na-
rzedzia badawczego, 6wczesne jezykoznawstwo historyczno-ooréwnaw-
cze, a zwtaszcza historyczne opierato sie w duzej mierze na do-
Swiadczeniach filologicznych. Podstawe badari stanowity teksty oi-
sane. Byty to z jednej strony =zapisane teksty jezykéw martwych,
z drugiej - teksty poszczegélnych jezykéw pochodzgace z rdéznych
epok. Sledzenie zmian obserwowanych w tekstach z réznych epok
pozwalato wysnuwa¢ wnioski na temat przebiequ ewolucji jezykowej.

W owym czasie nie przejawiano poczatkowo wiekszego zaintere-
sowania odmianami terytorialnymi jezykéw, jakkolwiek poczatki
zainteresowan dialektami siegaja starozytnosci. Obserwacje na te-
mat réznic dialektycznych zapoczatkowali juz w starozytnej Grecji
filologowie hellenistycznit. W pézniejszych epokach sporadycznie
wypowiadano si$ na temat zréznicowan dialektéow (np. Dante wyli-
czyt 14 dialektéw italskich , a Sven Hof podzielit w drugiej oo-
towie XVIII w. szwedzki obszar jezykowy na dwie podstawowe qrupy
dialektowjednakze systematyczne badania gqwar podjeto dopiero
w drugiej podowie XIX w. Do rozwoju dialektologii przyczynito sie
kilka czynnikéw. Jednym z nich byty rozwijajace sie wéwczas bada-

nia kultury materialnej i duchowej mieszkancéow wsi (etnoorafia),
* A Heidin?* Dzieje jezykoznawstwa w zarysie. Warszawa 1978, s. 44.
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dotykajace sidtg rzeczy probleméw jezykowych. Nie zawadzi tu przy-
pomnie¢, ze badania etnograficzne polskiego terytorium jezykowego
wyprzedzaja wyraznie badania dialektologiczne. Wystarczy wepom-
nie¢ o monumentalnym dziele Oskara KolbergaA. Wzrost zaintereso-
wan dialektami spowodowata tez indoeuropeistyka. Jednym z waznych
probleméw by+ tu sposéb powstawania zréznicowan w ptajezyku i
wyksztatcanie sie nowych jezykéw. Badanie dialektoéow umozliwiato
Sledzenie, poniekad na zywo, dyferencjacji jezykowej. Po sformu-
+owaniu przez mitodogramatykéw tezy o bezwyjagtkowoscl praw gtoso-
wych podjeto badania gwar sadzac, ze potwierdza one te hipoteze.
Przypuszczano, ze dialekty jako mniej narazone na wptywy zewnetrz-
ne niz jezyki literackie winny wykazywa¢ w rozwoju wiekszg regu-
larnos¢é. \Wprawdzie badania dialektologiczne nie poparty tezy o
bezwyjatkowoscl praw gtosowych, ale od tego czasu zainteresowanie
dialektami  juz nie stabnie. W rezultacie nastepuje intensyfika-
cja badan zréznicowan jezykowych w uktadzie poziomym - geografi-
cznym. W odréznieniu od jezykow literackich dialekty nie maja (w
zasadzie) tradycji pismiennej. Sita rzeczy musiano wiec badac Je
jako odmiany moéwione. Stwarzato to dobra sposobnos¢ do badania
gwar w akcie komunikacji jezykowej. Jednakze nad badaniami tymi
zacigzyta na dtugo tradycja filologiczna. Stwierdzenie to wuwolie
wydawa¢ sie paradoksalne i przesadzone, nie jest ono jednak po-
zbawione stusznosci. Badacze dialektéow gromadzili zbiory tekstoéw
lub odpowiednich form (w badaniach kwestionariuszowych) wyprepa-
rowane z kontekstu sytuacyjnego. W rezultacie wprawdzie badali
teksty méwione, ale bez wszystkich konsekwencji wynikajgcych z te-
go faktu. Trzeba tu podkresli¢, ze jedna z przyczyn takiego sta-
nu rzeczy by4y trudnosci techniczne. Teksty notowane na goraco mu-
siaty by¢ w mniejszym czy wiekszym stopniu wygtadzone z rozmai-
tych potknieé, powtdrzen itp. zwigzanych z procesem ich generowa-
nia. Magnetofon spowodowat rewolucje techniczng, ale tradycyjne
nawyki pozostaty do dzis. Proceder "poprawiania'" tekstéw owaro-
wych jest rozpowszechniony nadal. Nic wiec dziwnego* ze przydat-

nos¢ takich tekstéow do badan zwkaszcza sktadni jezyka méwionego

0. Kolberag, Lud. Jego zwyczaje, spos6b tyci*, mowa, podanie
przystowia, obrzedy, gasta, =zabawy, piesni, muzyka i tancu, seria 1, War-
szawa 1857 L n.



jest dos¢ problematyczna. W syntetyeenych opisach cwar sktadnia
znajduje sie na dalszym planies_

Na metodologia badan diaiektologicznych znaczny wpdyw wywar-
4y tez cele, Jakie przyswiecaty dialektologom. Onls dialektow
przeprowadzano przewaznie 2z punktu widzenia historycznego. Stara-
no sie zarejestrowa¢ przede wszystkim najstarszy stan poszcze-
gélnych gwar, oczyszczony z wpitywoéw postronnych (innych gwar, a
zwtaszcza jezyka literackiego). W tym celu wyszukiwano zazwyczaj
najstarszych mieszkancéw zasiedziatych w danej miejscowosci. Oczy-
wiscie zdawano sobie sprawie z tego, ze poszczeg6lne gwary nie sa
zupednie jednolite. Zrdéznicowanie jezykowe zwartych spotecznosci
wiejskich w czasach, kiedy rozpoczynano badania dlalektologiczne,
by+o na ogé+ niewielki«. Najtatwiej dawato sie zaobserwowaé nie-
jednolito$s¢é zwiagzang z wiekiem. Takie obserwacje na temat wewne-
trznego zréznicowania gwar mozna znalezé¢ w pracach polskich dia-

lektologéw, szczegllnie w ostatnich latach6. Oddziatywanie jezy-

ka literackiego na gwary bydo w XIX i1 na poczatku XX w. jeszcze
stosunkowo nieznaczne. Problem mniejszego lub wiekszego rozchwia-
nia systeméw gwarowych pod wpdywem polszczyzny ogélnej narodzi+

sie p6zniej, zwkaszcza po drugiej wojnie Swiatowej.

Nowe prady jezykoznawcze XX w. nie pozostaty bez wptywu na
metodologie badahn i opisu dialektéw, wypracowana na materiale
jezykow literackich (W wersji pisanej) koncepcja strukturallsty-
czna zaczeda stopniowo przenika¢ do opisu dialektéw. W polskiej
dialektologii pierwsze proéby opisu strukturalnego niektérych pta-
szczyzn jezykowych (przede wszystkie fonologii) pochodzg z Ilat
szesédziesigtych. Oprécz prac szczeg6towych7 wyirieni¢ tu trzeba

5 Por. np. S.Urbanczyk, 2arys dialektologii polskied, Warsza-
wa 1962, s. *5-63.

6 Por. np. Z. Go 4+ «b, 0 zrAtnicowaniu wewnetrznym gwary podhalan-
skimi, "Jezyk Polaki' XXXIV, 1954, «. 85-111; P- Sowa, O vevnytrznym XrOi-
nicowaniu gwary wai Dursztyn na Spiszu, "Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskie-
go" 1972, Prace Jezykoznawcze, z. 3, «. 132-139; J. K 4 *, Zrdéznicowanie
gwary Piekielnika na Orawie, 'Zeetyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego"
1979, Prace Jezykoznawcze, z, 63, s. 147-157; J. Reichen, Matopolskie
gwary Jednoposéwkowe, cz. 1, Wrockaw 1980, *. 99-102.

7

Por. M_Kalaj, Polskie dialekty Orawy, cz. 1, Fonologia i fone-
tyka, Krakéw 1965; R, Las Kow s K i, System fonologiczny gwary WFi Mo-
szna Ww powiecie krapkowickim, 'Zeszyty Naukowe Uoiwersytetu Jagiellonskiego"
1965, Prace Jezykoznawcze, z. 15, s.lyl-ild; J. Mazu r. Gwary okolic
Bitgoraja, czy 1, Fonologia, Wrockaw 1976, J. Re ic han, Matopolskie
gwticy feAjoaoséwkowe, cz. 1-2, Wrockaw »&j,. Z. Topo linska, Opisy



przede wszystkim syntetyczne dzieto Karola Dejny Pialekty poi -
mde8. Przenikniecie strukturalizmu do dialektologii nastgpitowiec
na gruncie polskim bardzo p6zno (zbyt péZzno), co nie dziwi zwa-
zywszy Takt, ze metody strukturalistyc-ne 2z trudem przenikaty do
opisu® jezyka literackiego.

Zaczatkéw badahn socjolingwistycznych mozna doszukiwaé¢ sie juz
w XX w. Jednakze socjolingwistyka jako dyscyplina o wyraznie
uksztattowanym programie i metodach badawczych zaczyna sie roz-
wija¢ dopiero na przedomie lat pieédziesigtych i szesédziesiagtych
XX w. Rozwéj ten zdeterminowaty okreslone czynniki spoteczne i
polityczne. Mianowicie w spoteczenstwach wielojezycznych (takich
jak np. w Indiach) moga rodzi¢ sie napiecia spoteczne spowodowa-
ne dazeniem dominujgcej grupy do narzucenia swego jezyka innym
grupom ludnosci dla dokonania integracji kulturowej. Taita sytua-
cja spoteczno*jezykowa w Indiach stata sie przedmiotem analiz
zawartych w zbiorowym tomie wydanym pod redakcja Charleaa A. Fer-
gusona i Johna J. Gumperza9': Podobng problematyka zajeli sie lin-
gwisci amerykanscy (problem polltyczno-kulturowy gett ludnosci
kolorowej w duzych miastach) oraz kanadyjscy (dwujezycznos$¢ Que-
becu)10. W dalszych badaniach obok probleméw bilingwizmu i jpoli-
tyki jezykowej przedmiotem analizy Staja sie spotecznosci jedno-
jezyczne. W badaniach tych duzy nacisk ktadzie sie na problem
wariaintywnosci jezykowej w powigzaniu z kontekstem spotecznyl» *
ivariantywnos¢ ta moze mie¢ dwojakie zréddo i charakter. Wystepo-
wanie pewnych wariantéw jezykowych bywa zdeterminowane z jednej
strony okreslonymi cechami socjalno-biologieznymi uzytkownikoéw
Jezyka, =z drugiej za<S * sytuacjg komunikacyjna, tzn. typem Kkon-
taktu jezykowego, relacja rangi (réwnorzedna - nierdéwnorzedna) i

fekologiczna polskich punkt¢*. "Ogélnostowianskiego atlasu jezykowego*, z. i,
Kaszuby, Wielkopolska, Slask, Wrockaw 1982.

6 lESejna Dialekty polskie, Wroctaw 19-73,

® Linguistic diversity in South Asias studies in regional, social arid
functional variation, ed. (h." A. Ferguson i J. J> Omaiperz, "Publicalion of
the Hvsearch Center in Anthropology, Folklore, and Linguistic*l” 1960, no 13
(Uloorain™ton),

Jy. Laboy, KdinBl;va *aciolingvistiki, [ v: ] Soclalno-lihgvistiteur
krje 1iasledpvanija, red. 1. P. Krysin i 0. N. 8melev, Moekva 1?76, ».10-11.

15 Tu w. in. wifck* klaaycenjch prac V. L ab ov a, np.- The  social
*C*at;Ficat ion . o't Kii"iUsfr in. Heu xotk city, Washington 1966,



typem relacji pomiedzy rozméwcami (ludzie obcy, znajomi, krewni).
Czynniki te moga sie niekiedy ktzyzowac. Badanie wariantow jezy-
kowych 1 ich uwarunkowart socjalno-sytuacyjnych jest mozliwe tyl-
ko w naturalnych aktach komunikacyjnych. Badacz jest tu nasta-
wiony przede wszystkim na analize uzycia jezyka, a nie na jego
strukture (aystem), Nic wiec zatem dziwnego, ze przy takim zato-
zeniu dotychczasowe metody badawcze dialektologii okazaty sie w
socjolingwistyce w zasadzie nieprzydatne. 1 tak np. préby zasto-
sowania kwestionariuszy leksykalnyph, stosowanych 2z duzym powo-
dzeniem w badaniu jezyka spotecznosci wiejskich, zawodzg w mia-
stach. Dialektolog stara sie wydobyé nazwe erwarowa w opozycji do
formy jezyka ogélnego (kontrastowane sg tutaj dwa systemy), na-
tomiast zadaniem eocjolingwisty jest zarejestrowanie réznych wa-
riantéw tego samego systemu 1 préba ustalenia, jakie czynniki
decyduja o ich uzyciu, pytanie o poszczeg6lne desygnaty nie daje
dobrych rezultatéw, gdyz respondenci podaja zazwyczaj nazwy naj-
bardziej neutralne i standardowe.

Z powyzszych rozwazanh wynika, ze pod wzgledem metodologicznym
dialektologia nie wptyneda w istotny sposéb na socjolinawlstyke.
Nalezy jednak podkresli¢, ze dobra znajomos$é wariantow regional-
nych i form wywodzacych sie z podtoza awarowego jest nie tylko

przydatna, ale wrecz nieodzowna w badaniach socjolingwistycznych

prowadzonych w Polsce. Z kolei nasuwa sie oytanie, czy i w jakim
zakresie metody socjolingwistyczne moag znalezé zastosowanie w
badaniach gwar. Trzeba tu zaznaczy¢, ze dotychczas socjolingwi-

styka wpdynedta na polska dialektologie w niewielkim stopniu~2Jest
to zrozumiate, bowiem badania socjolingwistyczne w Polsce rozpo-
czety sie niedawno. Ale i gdzie indziej (np. w Wielkiej Bryta-
nii) badaoze jezyka spotecznos$ci wiejskich nie przywigzuja wiek-
szej wagi do mozliwos$ci wystagpienia kor%&acji pomiedzy wariantyw-
noscig jezykowa i1 czynnikami socjalnymi ,

Metody socjolingwistyczne mogg mie¢ dwojakie zastosowanie w

Z. Zag6r sk i w syntetycznym artykule Z problematyki wspétczes-
nych badan dialektologicznych podkresla potrzebe poglebionego ‘'‘opisu wspod-
czesnych gwar, z uwzglednieniem ich zréznicowania poziomego tgecgvaficznego) i
pionowego (spotecznego)** (‘'Studia Polonistyczna™ III", 1976, s. 197-198).

«Jfor. E. Doug +tastCow ie,. linguistic coda-awiizhinTt in n

Northern Irish Village: social interaction and .AOgcial *nbition, [w; } N1>-
ciolinguisticPatterns in British English, <d. by P* yrudgill, 1979, s. 37.



dialektologii. Po pierwsze trzeba w wiekszym niz dotychczas stop-
niu zwré6cic¢ uwage na zréznicowanie pionowe (spoteczne) Srodowisk
wiejskich. Oprécz narzucajacego sie tu najbardziej czynnika wie-
ku, sygnalizowanego niejednokrotnie w tradycyjnych opisach diale-
ktologicznych, nalezy uwzglednié réwniez Inne czynniki takie, jak
ple¢, praca w miescie, status spodteczny itp. (zwkaszcza we wsiach
majacych blizsze kontakty z osrodkami miejskimi). Te ostatnie czyn-
niki sa znacznie trudniejsze do badan.

Drugi nurt badan Inspirowanych doswiadczeniami socjolingwi-
stycznymi dotyczy wariantywnosci uwarunkowanej sytuacyjnie, idzie
tu o stwierdzenie, w jakim zakresie sytuacja oficjalna w opozycji
do nieoficjalnej wpktywa w procesie méwienia- na wypieranie form
gwarowych przez odpowiedniki literackie (problenm bilingwizmu ).
Badania takie nastreczaja duze trudnosci praktyczne. Dialektolog -
przybysz z zewngtrz prowadzac rozmowe z informatorami swoja obec-
noscig powoduje uoficjalnienle sytuacji (Jest to typowy wypadek
w badaniach dialektologicznych ). Wypowiedzi najbardziej spontani-
czne, wolne od zewnetrznych, sytuacyjnych wptywéw jJjezykowych moze
uzyska¢ na dobrag sprawe jedynie dialektolog - autochton. Cztowiek
obcy w danym $rodowisku wiejskim ma pewne mozliwosci dotarcia do
tekstéw spontanicznych dopiero po nawigzaniu blizszych kontaktéw
(wielokrotne przyjazdy, zamieszkanie u badanych oséb na wakacjach)
7 cztonkami danej spotecznosci wiejskiej. Zawsze Jest jednak ry-
zyko wpt.-wu jego osoby na zachowanie sie jezykowe mieszkancow wsi.

Dialektolog - autochton prowadzacy badania w swojej rodzin-
nej miejscowosci winien uzyska¢ teksty od tych samych informato-
réow nagrane w dwojakiej sytuacji. Najpierw powinien on zarejestro-
waé¢ rozmowy prowadzone przez siebie z wybranymi mieszkancami (z
ukrytym mikrofonem). Uzyskane w ten sposob teksty mijszg by¢ wy-
starczajaco dtugie, by materiat byt statystycznie poréwnywalny.
Sytuacje oficjalng mozna zaaranzowa¢ w ten spoebb, ze rozmowy z
tymi samymi osobami przeprowadzi z kolei badacz z zewnatrz (np.
inny dialektolog) postugujacy sie.w rozmowie Jezykiem litera-

ckiml4. Trzeba tu podkreslié¢, ze taka metoda pozwala badaé¢ prze-

14
ttecud® iuk<i zastosowat« E- Oouglas-Cowi* Kk cytowany» artykule. Moz-

ng w ni» znaloz¢ interesujace szczeg6ty dotyczace spusoeu organizacji takich
badan.



de wszystkim warlantywnos¢ fonetyczna, Ww znacznie jnniejszym stop-
nia morfologiczng, w minimalnym zas « leksykalna*5.

Uzyskane w ten sposéb materiaty moga by¢é nastepnie analizowa-
ne z dwu punktéow widzenia. Badacza moie interesowa¢ aspekt Sci-
Sle jezykowy, wtedy celem badan jest ustalenie, ktore elementy
gwarowe utrzymujg sie dduzej 1 silniej orssy przestawianiu sie
informatoréw na kod zblizony w mniejszym lub wiekszym stopniu do
literackiego. Idzie tu o wykrycie uwarunkowan determinowanych
strukturg jezyka (np. uwarunkowan morfologicznych, leksykalnych,
a takze frekwencyjnych). Tego typu badania podjeto juz w Polscel6.
Brak jednak w dotychczasowej literaturze wiekszych opracowanl?.

Celem analizy moze tez by¢ powigzanie wariantywnosci jezyko-
wej z czynnikami spotecznymi. W tym celu nalezy dobiera¢ informa-
toréw tak, aby mozna bydto «kontrastowa¢ jezyk os6b o réznej sy-
tuacji socjalnej. I tak np. nalezy wybra¢ do badah orupe osob
dojezdzajacych do pracy w miescie, ponadto pracujacych na wsi, a-
le w zawodach nierolniczych, wreszcie grupe os6b pracujacych we
wdasnym gospodarstwie. Eabieg taki umozliwi odpowiedz na pytanie,

jak inne Srodowisko pracy wpdtywa na stopien opanowania kodu lite-

rackiego i =zakres jego uzycia w sytuacji oficjalnej. Ustalenie
zwigzku wariantywnosci jezykowej uwarunkowanej z jednej strony
sytuacja komunikacyjna, z drugiej - czynnikami socjalno-biologi-

eznymi nie jest bynajmniej +4atwe. Dodatkowo moga go komplikowac
czynniki o charakterze psychosocjalnym. Mam tu na mys$li aspiracje
spoteczne rozmaitych oséb. Na role tego czynnika zwrécita uwaoe
K. Teczar badajac a%gftacje jezykowa ludnosci wiejskiej w $rodo-

wisku wielkomiejskim . Proébe badan wpdywu aspiracji sootecznych

E.Dougla8CoV ie (op.- cit., s. A3) uwzglednita w swych ba-
daniach tylko jeden element leksykalny, mianowicie wra-i yes i1 jego regionalny
odpowiednik aye. Ich frekwencja tekstowa iest na tyle wysoka, ze w probkach

nagran znalazta sie wystarczajaca liczba przyktadow.

16 Por. np. B. O Una j, Zagadnienie interferencji w badaniach dialek-

togicznych, "Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego' XXXVII, 1980,
H» 99-1l £ Yum ), Ho Kwr «Kk, Bruttle»- interferencji  jezyk# lita~
rackiego 1 gwa- (na przykladzie Slaska Cieszynskiego), 'Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Jagiellonskiego™ 1978, Prace Jezykoznawcze, z. 59, s. 39-47 j in.

Problematyk« taka zajat sie J. K a < w obszernej (blisko 400-stroni-
cowej ) rozprawie doktorskiej pt. Problem wariantywnosci fonetycznej w gwarach
ludowych w obrebie Krakowa (w druku).

18

Por. K. T ee zar» Upiyw czynnikéw socjalnych na adaptacje Jezyko-
wg, ludnosci wiejskiej w Srodowisku wiel komiejskin (na przyktadzie No*n*t Ma-
ty), "Zaszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellodskieg«” 1981. Prace Je~ykozuawcz*,
z; 70, s. 128.



na uzycie odmiany literackiej podjeta cytowana juz wyzej badaczka
brytyjska E. Douglas—Cowielg. Badania jej zdaje sie dowodzié¢, ze
jezykowe zachowanie cztonkéw spotecznosci wiejskiej bywa wyraz-
niej sprzezone z ich spotecznymi aspiracjami niz z osiggnietym
statusem spotecznym (cho¢ nie zawsze). Zasadniczym problemem jest
tu ustalenie poziomu aspiracji spotecznych. E. Douglas-Ccwie u-
stalata poziom aspiracji spotecznych badanych oséb na podstawie
ocen innych oséb, a nie samych zainteresowanych, co, Jak sie wy-
daje, pozwalato zmniejszy¢ ryzyko subiektywizmu. Badania takie
sg dopiero w stadium poczatkowym. Harto podjec¢ oodobne proby roéw-
niez na gruncie polskim, zwkaszcza we wsiach potozonych blisko o-
¢rodkéw miejskich, z ktérymi ludnos$é¢ okoliczna utrzymuje bliskie
kontakty, a takze w miastach, badajac gwary miejskie.

Powyzsze rozwazania dowodza przekonujaco potrzeby prowadzenia
badan nie tylko systeméw gwarowych, ale takze ich realizacji w
naturalnych aktach komunikacyjnych. Dokonujace sie szybko prze-
miany spodteczne i1 kulturowe na wsi sprawiaja, ze badanie warian-
tywnosci jezykowej mieszkancéw wsi staje sie jednym z najollniej-

Szych probleméw badawczych polskiej dialektologii.

Uniwersytet Jagiellonski
Krakéw

Bogustaw Dun™ j

DIALECTOLOGY ANe> SOCIOLINGUISTICS

The paper starts with a présentation of c¢ircumstances under which dialec-
tology developed in the 2nd half of the 19th century. The growth of sociolin-
guistics dates back to the turn of the 50"s and 607’s of the 20th century. The
dialectological research methods have been of little usf for sociolinguists. On
the other hand the methods developed in sociolinguistics may be applied in dia-
lectology. In the first place much more attention should be given to the hie-
rarchical (social) differentiation of peasant cosnunities. A desciption should
include not only age but also such factors as sex, jobs iIn town, or social sta-

tus. Secondly, a research of the ailtuationally conditioned variability should
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be introduced, aiming at the determination of the degree to Which the offi-

cial (as opposed to unofficial) situation contributes

dialectal forms by their literary equivalents

to the repression of

in the process of speech. Th«
concluding, part of the article is devoted to a description

Such research.

of the methods of
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