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PRODUKT KRAJOWY BRUTTO JAKO MIERNIK ROZWOJU REGIONU
NA PRZYKLADZIE WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO

W Polsce okres od 1989 r. to czas przemian ustrojowo-systemowych,
dostosowania do warunkow gospodarki rynkowej oraz daznosci do przynalez-
nosci do Unii Europejskiej. Jest to czasokres, w ktérym coraz wiekszg
range zaczyna odgrywaé gospodarowanie w skali regionu. Mozna postawic
teze, ze przynaleznos¢ Polski do Unii Europejskiej jest uzalezniona od
tempa dostosowania sie naszych regionéw do poziomu rozwoju gospodarczego
regionébw europejskich, wobec czego rysuje sie konieczno$¢ i problem
pomiaru rozwoju regionéw. Miary gospodarczego rozwoju regionow sg
zwigzane z nastepujgcymi procesami: wzrostem gospodarczym, zmianami
strukturalnymi oraz przeksztatceniami instytucjonalnymi. W aspekcie spotecz-
nym nalezy doda¢ analize dynamiki zmian jako$ci zycia i stosunkdw
spotecznych. Szczegdlnie dobrze widoczne sg etapy dostosowywania spoteczno-
gospodarczego regionow do Unii Europejskiej w przypadku analizy dynamiki
procesow rozwojowych. Dynamiczny aspekt gospodarki regionalnej polega
na przedstawieniu dokonujgcych sie ilosciowych i jakosciowych przemian
badanego uktadu przestrzennego w czasie. Proste badanie dynamiki dotyczy
analizy trajektorii rozwoju pojedynczych zjawisk, analiza kompleksowa
prowadzi do tego, ze czas jest jednym z parametréw opisu wspotzaleznosciowo
rozwazanych zjawisk, reprezentujacych odpowiedni fragment systemu regional-
nego. Analiza dynamiki przemian jest wazna zw#aszcza przy opisie obszarow
problemowych lub depresyjnych dla zrozumienia przyczyn zaistniatej sytuaqi,
a nie podejmowania dziatan doraznych, usuwajgcych jej skutki. W ten
spos6b szczegllnie waznym miernikiem rozwoju staje sie produkt krajowy
brutto wypracowany w regionie.

Rozw06j regionu moze by¢ mierzony produktem krajowym brutto wy-
pracowanym w regionie. Produkt krajowy brutto w wojewodztwie dolno-
Slaskim w 1999 r. wyniost ogoétem 48 487,8 min zi, co stanowito 7,9%
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produktu krajowego brutto Polski. W stosunku do 1998 r. produkt krajowy
brutto wojewddztwa dolno$laskiego byt o 5841,4 min ztotych wyzszy. Pod
wzgledem udziatlu w zrealizowanym produkcie krajowym brutto Polski
(Polska = 100) region dolnoslagski w 1999 r. zajgt czwarte miejsce w kraju
po wojewodztwach: mazowieckim (19,6% udziatu), slagskim (13,9% udziatu)
i wielkopolskim (9,1% udziatu). tacznie te cztery wojewodztwa wypracowaty
w 1999 r. ponad potowe (50,5%) produktu krajowego brutto kraju, tzn.
o 0,6% wiecej niz w 1998 r. Najmniejszy udziat w produkcie krajowym
brutto Polski (ponizej 3%) miaty w tym czasie wojewoOdztwa: warminsko-
mazurskie, Swietokrzyskie, opolskie, lubuskie, podlaskie. W sumie wytworzyty
one 12,7% produktu krajowego brutto kraju, o 0,2% mniej niz w 1998 r.
W 1999 r. wojewOdztwa, w odniesieniu do 1998 r., w wiekszosci pomniejszyty
cze$¢ tworzonego przez siebie produktu krajowego brutto (dotyczyto to
o$miu wojewodztw), trzy wojewodztwa nic zmienity procentu udziahu,
a tylko pie¢ wojewddztw powiekszyto swoj udziat procentowy. W najwiekszym
stopniu powiekszyta sie cze$¢ przypadajagca na wojewodztwo mazowieckie.

Rys. 1. Udziat wojewodztw w tworzeniu produktu krajowego brutto w 1999 r. (%). Zréddto:
Opracowanie witasne na podstawie Produkt krajowy brutto wedtug wojewédztw u> 1999 roku,
GUS, Warszawa 2001, s. 37.



Wojewobdztwa

Polska
Dolno$laskie
Kujawsko-pomorskie
Lubelskie
Lubuskie

L 6dzkie
Matopolskie
Mazowieckie
Opolskie
Podkarpackie
Podlaskie
Pomorskie
Slaskie
Swietokrzyskie

Warminsko-mazurskie

Wielkopolskie
Zachodniopomorskie

min zt

615 115,3
48 487,8
29 657,7
24 861,0
14 776,0
38 528,0
45 804,9
120 340,8
14 501,1
24 815,6
14 160,5
35 283,4
85 625,9
16 464,1
18 072,0
56 154,9
27 581,7

Zrbodto: Jak do rys. 1.
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Udziat wojewddztwa dolno$lagskiego w produkcie krajowym brutto
Polski wzrost o 0,2% w porownaniu z latami 1997 i 1998, z kolei zmniejszyt
sie on o 0,3% w poroéwnaniu do lat 1995-1996. Dynamika przyrostu
produktu krajowego brutto wojewddztwa dolnoslgskiego w 1999 r. w od-
niesieniu do 1995 r. wyniosta 1955. Wyniki produktu krajowego brutto
wojewodztwa dolnoslaskiego w 1999 r. byty lepsze niz w roku poprzednim
0 13,7%. Przecietna dynamika w kraju wyniosta 199,6 tzn. o 4,1 wiecej
niz w wojewddztwie dolnoslagskim. Najwyzsza dynamika zmian w poréwnaniu
do 1995 r. towarzyszyta w 1999 r. wojewodztwu mazowieckiemu 239,4.
Wyzej pod tym wzgledem od wojewddztwa dolnoslaskiego uplasowaty sie
wojewddztwa: wielkopolskie (dynamika 214,7), pomorskie (dynamika 203,8),
matopolskie (dynamika 203,6) i warminsko-mazurskie (dynamika 195,7).
Najnizszy wspotczynnik dynamiki produktu krajowego brutto w 1999 r.
w stosunku do 1995 r. towarzyszyt wojewodztwom: opolskiemu (dynamika
168,2), Slaskiemu (dynamika 177,3) i kujawsko-pomorskiemu (178,4).

Dynamika zmian rocznych (1999 rok do 1998 r.) w poszczeg6lnych
wojewodztwach w przyroscie produktu krajowego brutto zawarta byta
w przedziale od 105,2 do 114,4 (w odniesieniu do stosunku 1998/1997 rok,
przedziat ten byl po pierwsze bardziej rozpiety, a po drugie na wyzszym
poziomie - od 111,3 dla wojewddztwa $laskiego do 1254 w wojewddztwie
mazowieckim). Srednio w Polsce dynamika 1999/1998 wyniosta 111,1; byt
to o 61 gorszy wynik w stosunku do zmian zachodzacych w latach
1998/1997. Zmiany, ktore zaszty w 1999 r. w poréwnaniu z rokiem po-
przednim wskazaty najnizszy wspotczynnik dynamiki w wojewddztwie opol-
skim, a najwyzszy w wojewodztwie pomorskim. W wojewddztwie dolnoslaskim
stosunek produktu krajowego brutto w 1999 r. do 1998 r. uksztattowal sie
na poziomie 113,7 i byt wyzszy o 0,5 od tego miernika liczonego dla roku
wczesniejszego.

Pomiar sytuacji ekonomicznej wojewodztwa dolnoslgskiego w 1999 r.
wskazat na duze zrdznicowanie przestrzenne rozwoju tego obszaru. Przy
podziale wojewddztwa dolnoslgskiego na cztery podregiony szczegdlna rola
przypadta podregionowi jeleniogorsko-watbrzyskiemu, ktory w 1999 r. wy-
pracowat 17 794,7 min zt produktu krajowego brutto (11,2% wiecej niz
w roku poprzednim), co stanowito 36,7% produktu krajowego brutto
regionu (w 1998 r. byto to 37,5% produktu krajowego brutto regionu).
Najmniej aktywny pod tym wzgledem wydaje sie region wroctawski, co jest
spowodowane gtéwnie obecnoscig pobliskiej aglomeracji miejskiej, ktora
skupia aktywno$¢ gospodarcza u siebie, traktujgc okolice jako strefe zaopat-
rzenia i strefe zasobOw ludzkich. W regionie wroctawskim w 1999 r.
wytworzono 4844,5 min zt wartosci produktu krajowego brutto, o 17,3%
wiecej niz w 1998 r. Na region ten przypadia prawie 1/10 produktu
krajowego brutto wojewddztwa dolnoslaskiego.



Produkt krajowy brutto wedtug podregionéw wojewddztwa dolno$lagskiego w 1999 r.

Podregiony

Jeleniogdrsko-watbrzyski
Legnicki

Wroctawski

m. Wroctaw

Zrédto: Jak do rys.

w min zt

17 7947
9 736,0
4 8445

36 112,5

1, s. 79-84.
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Duzo wiekszg role w regionie odgrywa miasto Wroctaw, ktére w 1999 r.
osiggneto 16 1125 min produktu krajowego brutto. W poprzednim roku
wygenerowato ono okoto 21,2% nizszy wynik. Udziat Wroctawia w produkcie
krajowym brutto wojewodztwa dolno$lgskiego w 1999 r. uksztattowat sie na
poziomie 33,2%. Oznacza to, ze jedno miasto w regionie osiagneto bardzo
podobny wynik produktu krajowego brutto jak caly obszar podregionu
jeleniogorsko-watbrzyskiego. Podregion jeleniogorsko-watbrzyski wypracowat
w 1999 r. tylko o 1682,2 min ztotych wiecej produktu krajowego brutto
niz miasto Wroctaw (w 1998 r. réznica ta byta wyzsza i wyniosta 2710,9 min
ztotych), tzn. miat on 2,5% wiekszy udzial w produkcie krajowym brutto
wojewodztwa dolno$lagskiego od Wroctawia. W 1998 r. réznica udziatow
pomiedzy tymi podregionami byta prawie dwukrotnie wyzsza na korzys¢
podregionu jeleniogorsko-wathrzyskiego. W dtuzszej perspektywie mozna to
rozpatrywa¢ jako narastajacg role Wroctawia, a wrecz jego priorytetowe
znaczenie dla wojewoddztwa dolno$laskiego i zmniejszajace sie znaczenie
drugiego podregionu. Takie zatozenie potwierdza réwniez zmiana pozycji
obydwu podregionow w kraju w latach 1998-1999. O ile podregion jeleniogér-
sko-walbrzyski stracit nieco swoje znaczenie w rankingu krajowym (spadek
z 6smej lokaty w 1998 r. na dziewigte miejsce w 1999 r.), to Wroctaw
w ciggu jednego roku umocnit swoje miejsce o pie¢ pozycji, tzn. z 18
miejsca w 1998 r. przesungt sie na 13 lokate w 1999 r. Z kolei podregion
wroctawski niezmiennie w tych latach klasyfikowat sie na 41 pozycji
w kraju. Podobnie niezmienne miejsce prezentowal podregion legnicki - 28
lokata. Podregion ten miatl w 1999 r. 1/5 udziatlu w produkcie krajowym
brutto wojewddztwa, co oznaczato, ze jego wynik obnizyt sie w poréwnaniu
z rokiem poprzednim o 1,5%. W 1999 r. w podregionie legnickim wy-
pracowano 9736 min zt produktu krajowego brutto, co w poréwnaniu
z 1998 rokiem wskazuje na wzrost o 523,4 min ziotych.

W przeliczeniu na 1 mieszkarnca produkt krajowy brutto wojewddztwa
dolnoslaskiego wynidst 16 273 zh, co w poréwnaniu z poprzednim rokiem
przyniosto duzy wzrost. W 1998 r. wojewddztwo dolnoslgskie osiagneto
14 290 zt produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca. Dynamika wzrostu
w 1999 r. (gdzie 1998 r. = 100) uksztattowala sie na poziomie 113,9
a w odniesieniu do 1995 r. (1995 r. = 100) byta ona na poziomie 196,1.
Srednia w kraju w 1999 r. wyniosta 15 914 z+. Wskazuje to, ze wojew6dztwo
dolnoslaskie wypracowato produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca 2,3%
powyzej przecietnej krajowej. Rok wcze$niej wojewddztwo nie wyrdéwnato
przecietnej krajowej, ktdra woéwczas byta réwna 14 316 zi, za$ na Dolnym
Slasku zrealizowano 99,8% tej kwoty. Oznaczato to proporcjonalnie do
osiggnie¢ Polski spadek produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca, gdyz
w 1995 r. Dolny Slask zrealizowat 3,9% wiecej produktu krajowego brutto
na 1 mieszkaica w pordéwnaniu ze $rednig w Polsce.



W 1999 r. wojewddztwo dolno$lagskie zajmowato czwartg pozycje (podobnie
jak w 1998 r.) pod wzgledem wysokosci produktu krajowego brutto na
1 mieszkanca po wojewddztwach: mazowieckim (23 760 zi), Slaskim (17 565 z¥)
i wielkopolskim (16 747 zi).

Rys. 2. Produkt krajowy brutto na 1 mieszkarca wedtug wojewédztw w 1999 r. (Polska = 100).
Zrodto: Jak do rys. 1

Srednia produktu krajowego brutto na 1 mieszkarica najbardziej preznego
wojewddztwa mazowieckiego przekroczyta przecietng w Polsce o 49,3%,
z kolei $rednia najmniej wydajnego pod tym wzgledem wojewddztwa
lubelskiego stanowita 69,8% Sredniej krajowej. Ponizej S$redniej krajowej
produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca realizowaty réwniez wojewddztwa:
kujawsko-pomorskie, lubuskie, #ddzkie, matopolskie, opolskie, podlaskie,
Swietokrzyskie i warminsko-mazurskie. W konsekwencji 10 z 16 wojewodztw
nie osiggneto przecietnej krajowej. Najwiekszy przyrost produktu krajowego
brutto na 1 mieszkanca w latach 1998-1999 zanotowano w wojewddztwie
t6dzkim (w 1999 r. 114,3, gdzie 1998 r. = 100), w latach 1997-1998 najwyzszy
wskaznik dynamiki towarzyszyt wojewodztwu mazowieckiemu (w 1998 r.
125,3, gdzie 1997 r. = 100). W 1999 r. najnizszy wskaznik dynamiki odnosit
sie do wojewodztwa opolskiego (105,4, gdzie 1998 r. = 100), a w 1998 r.
przypisany byt wojewodztwu $lagskiemu (111,5, gdzie 1997 r. = 100).

Analiza terytorialna produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca po-
twierdza zréznicowanie rozwoju regionu pod tym wzgledem. Najwyzszy
wskaznik produktu krajowego brutto na 1 mieszkaica w wojewodztwie
dolnoslaskim osiggnat Wroctaw 25 285 zt, przez co miernik ten byt wyzszy
od przecietnej krajowej o 58,9%. W najwyzszym stopniu $rednia krajowa
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Rys. 3. Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca wedtug podregionéw w 1999 r. (Polska = 100).
Zréodto: Jak do rys. 1



zostata przekroczona przez Warszawe (ponad trzykrotnie). Wiecej niz we
Wroctawiu $rednia krajowa zostata przekroczona w Poznaniu (dwukrotnie)
i Krakowie (ponad 1,5 razy). Miasto Wroctaw zajeto czwartg pozycje wsrod
podregionow Kraju.

Najmniejszy produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca byt w podregionie
tomzynskim, ktéry uzyskat nieco wiecej niz potowe (55,7%) przecietnego
produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca w Polsce. Zr6znicowanie
wewnetrzne rozwoju wojewddztwa dolnoslgskiego pokazuje jak bardzo
produkt krajowy brutto na 1 mieszkafnca Wroctawia przewyzsza ten wskaznik
w innych podregionach wojewddztwa. Drugi podregion wojewdédztwa dol-
no$laskiego to podregion legnicki, ktory w 1999 r. wypracowat ponad 25%
mniej tego miernika niz Wroctaw. W podregionie jeleniogdrsko-watbrzyskim
wskaznik ten byt nizszy niz we Wroctawiu o prawie potowe. Najmniejszy
produkt krajowy brutto na 1 mieszkaca wypracowat podregion wroctawski
- tylko 44,3% tego miernika we Wroctawiu. Wroctaw przekroczyt o 55,4%
Srednig produktu krajowego brutto na 1 mieszkarica w wojewddztwie,
podregion legnicki wypracowat o 16% wiecej. Podregion jeleniogérsko-
-watbrzyski zrealizowat tylko 78,4% przecietnej wojewddztwa, a podregion
wroctawski 68,8%; jednocze$nie oba te podregiony nie wytworzyly Sredniej
kraju (podregion jeleniogérsko-watbrzyski - 80,2% produktu krajowego
brutto na 1 mieszkanca, a podregion wroctawski 70,4%). W podregionie
legnickim przekroczono ten miernik o 18,6%, a Wroctaw wypracowat
58,9% wiecej niz $Srednia w kraju.

»R0ozw0j spoteczno-gospodarczy kazdego kraju jest przestrzennie zrdz-
nicowany. Rdéznice w warunkach geograficzno-przyrodniczych, historycznych,
ekonomicznych, spotecznych i kulturowych powoduja, ze strukture prze-
strzenng kazdego kraju charakteryzuje wystepowanie regionéw lepiej i gorzej
zagospodarowanych, stabiej i silniej rozwinietych, o korzystnym lub nie-
sprzyjajacym dla cztowieka $rodowisku naturalnym”l Do pomiaru stopnia
rozwoju spoteczno-gospodarczego stuzy wiele miernikdw m. in. produkt
krajowy brutto. Badania poziomu rozwoju Dolnego Slaska wskazywaty
stosunkowo duze znaczenie tego regionu w Kkraju oraz wysoki stopien
zréznicowania wewnetrznego terenu Dolnego Slaska w jego dotychczasowych
osiggnieciach rozwojowych i prognozach na przyszto$¢. Region dolnoslgski
wytworzyt w 1999 r. 7,9% produktu krajowego brutto Polski. Byt to
poziom, z jednej strony satysfakcjonujacy, z drugiej za$ strony niewystar-
czajacy. Dobry wynik - bo 9 wojewodztw wytworzyto w sumie w 1999 r.
tylko nieco powyzej 30% produktu krajowego brutto. Zty wynik - w per-
spektywie analizy wydajnosci najlepszych wojewo6dztw: mazowieckiego (19,6%

1A Prusek, Strategia rozwoju region6w w warunkach gospodarki rynkowej, Krakow
1995, s. 14.



produktu krajowego brutto Polski) i Slaskiego (13,9% produktu krajowego
brutto Polski). W warunkach gospodarczych konca lat 90-tych najlepsza
kondycje rozwojowa w regionie dolnoslagskim wykazywata cze$¢ przypadajgca
na byte wojewddztwo wroctawskie. Wynikatlo to z r6znorodnosci jego
dziatalnosci gospodarczej oraz braku lub szybkim zaniechaniu zwiazkow
z przemystem ciezkim o przestarzatej technologii oraz rolnictwem, a takze
nastawieniu na rozwo0j przetwoérstwa, wysokiej techniki i ustug. Niemaly
wkiad w sukces tego obszaru wnosito przestrzenne umiejscowienie tu
podstawowej aglomeracji miejskiej - Wroctawia (0 duzym znaczeniu w kraju
i za granicg). Przetom przechodzity te czesci regionu, ktére w diugim
okresie zwigzane byty z wydobyciem i gdzie doszto do monogateziowosci
gospodarki, np. podregion legnicki i jeleniogérsko-watbrzyski. Te podregiony
muszg zbudowa¢ od nowa swojg droge rozwojowa, poszukujac kierunkéw
wzrostu i luk rynkowych oraz opracowujgc zatozenia strategii gospodarowania.
Dysproporcje rozwojowe wystepujace w poszczegdlnych czesciach Dolnego
Slaska powinny zosta¢ zniwelowane, co jest zgodne z celami wyznaczonymi
przez Unie Europejskag. Droga do réwnowagi rynkowej moze prowadzié¢
np. poprzez kreatywny model stosowanej polityki regionalnej, przy czym
jest to proces trudny, w ktérym przywraca sie zdolnosci prorozwojowe
w regionach regresywnych (np. podregion legnicki i jeleniogérsko - watb-
rzyski), tzn. poprzez restrukturyzacje regionéw. Wybor dziedzin, z ktorymi
zwigzane zostang dotychczas regresywne obszary Dolnego Slaska zalezy od
kierunkéw rozwoju wyznaczonych w strategii Dolnego Slaska i okre$lonych
przez panstwo oraz tendencji w gospodarce $wiata i w kofAcu od mozliwosci
(predyspozycji) samego regionu.

Dorota Rynio

GROSS DOMESTIC PRODUCT AS A MEASURE OF A REGION’S DEVELOPMENT
EXAMPLE OF THE LOWER SILESIA REGION

Measures of economic development of particular regions are linked with the following
processes: economic growth, structural changes and institutional transformations. From the
social point of view there should be added dynamics of changes in the quality of life and
social relationships. Social and economic development of every country tends to vary spatially.
It is a result of geographic, natural, historical, economic, social and cultural conditions, which
cause that the spatial structure of every country is characterised by existence of more and
less developed regions. Many measures including GDP are used to asses the level of social
and economic development. Studies of development level (based on GDP measure) of the
Lower Silesia Region revealed a relatively big importance of this region in Poland and major
internal variations in its development accomplishments and forecasts for the future.



The highest development level in the Lower Silesia Region in economic conditions of the
late 1990s was achieved by its part connected with Wroclaw agglomeration. It was due to
a big diversity of its business activity, lack or rapid abandoning of its links with heavy
industry characterised by obsolete technologies and agriculture, as well as its orientation at
development of manufacturing industries, high technology and services. A major transformation
occurred in these parts of the region, which were linked with mining industries during a long
period and where one-sector economy prevailed. These were, for instance, the subregions on
Legnica and Jeleniogéra-Watbrzych. These subregions have to build their growth path from
the scratch seeking directions of growth and market niches (depending on specific advantages
for a given area) and developing assumptions of the economic strategy.



