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PRZESUNIECIA W STRUKTURZE JEZYKOWEJ ZJAWISK PODSTANDARDOWYCH
W PRZEKLADACH Z JEZYKA ROSYJSKIEGO NA POLSKI

Obiektem obserwacji dla potrzeb niniejszego opracowania byty
wszelkiego rodzaju podstandardowe =zjawiska jezykowe (potoczne,
gwarowe, zargonowe itp.). Przektad tych zjawisk stanowi istotny
problem zaréwno z punktu widzenia praktyki translatorskiej, jak i
teoriil przektadu. Badania, ktére sg podstawg ponizszych wnioskoéw,
nie ograniczyty sie do jednostek leksykalnych czy frazeologicz-
nych; uwzgledniaja one wszystkie poziomy jJezykowe w dgznosci do
kompleksowego ujecia wszelkich podstandardowych elementéw tekstéw,
co, jak sie wydaje, jest warunkiem budowania na podstawie wyni-
kéw takich badan ocen i wnioskéw o charakterze funkcjonalnym.
Uwzglednione wiec zostaly takze specyficzne dla okreslonego sub-
kodu ze sfery podstandardowej znaczenia, w ktérych uzywa sie jed-
nostek leksykalnych skadingd obecnych w zasobie jezyka standardo-
wego, pewne cechy fonetyczne, morfologiczne, tendencje do tworze-
nia lub do zwiekszonej frekwencji specyficznych formacji stowo-
twérczych, a takze konstrukcje skdtadniowe charakterystyczne dla
uzycia podstandardowego, w szczeg6lnosci w mowie potocznej. Ten
sposOb ustalenia zakresu badanych faktéow jezykowych powoduje, ze
daja sie one ujac¢ jako komponenty poszczegdlnych podsysteméw je-
zykoéw wedtug kryterium opozycji do odnosnych zjawisk standardo-
wych. Mozna wiec wyodrebni¢ nastepujace grupy formalno-struktu-
ralne zjawisk podstandardowych wykorzystanych w tekstach orygina-
46w rosyjskich i ich przektadow na jezyk polskit

1 fonetyczne, np. ros.: wymowa silnie zredukowana: tyifa,
nyi, ijo, Wwypadniecie interwokalnego tj] i kontrakcja samogto-
sek: byvat (byvaet), Analog.: putai*, tjoonu, malu; pol.s zanik
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sp6tgtosek, kontrakcje: tera, trza, znieksztatcenia s+6w wskutek

dysymilacji: tranwaj, przestawienia gtosek: leguralnie;

2) morfologiczne, np. ros.s formy przypadkow: lekarstvov, sle-
z“mi, formy rodzaju: kruXev, mojo familie; poi.: formy 1 o0s. 1.
mn. czasownikoéw typu jedziem, superlatyw nalJpierwszy ;

3) stowotwércze, np. ros.: formacje sufiksalne: vmestjach, vce-

ras", deminutywy: primerciki, oSeiki; poi.: deminutywy: wodeczka,
zdréwko, zgrubienia: miecho, wyrazy skrécone: kilo, deka;
4) semantyczne, np. ros.: muzik “mezczyzna“®, "maz", rubit’,
zna¢ sie (na czym) , podmesti "zjes¢ ; poi. walié¢ "iISC", ‘mo-
wié¢ stanowczo®™, guzik “nic", goéra co najwyzej", lecie¢ biec";
5 leksykalne, np. ros.: =zrat", ogrebat", doUlyj, charja, svolo£";
poi . frajda, Tfajnie, chlaé, facet;

6) frazeologiczne (szeroko pojete, whkasc. frazematyczne): sio-
Wja golovu, otdat™ koncy, to Ii delo, da nu ("neuzeli®), gde ur (tero
bolee ), ne twt*to byto; poli. - dobre sobie, na chama, do kupy, piate
przez dziesiate, da¢ do wiwatu;

7) sktadniowe, np. ros. i poi.: konstrukcje eliptyczne, par-
tykuty emfatyczne, inwersja, nieprawidtowa 4*aczliwos¢  wyrazoéw,
tylko ros.: kontaminacja mowy zaleznej i niezaleznej.

Materiatem badawczym jest 10 tekstéw wspotczesnej prozy ro-
syjskiej w znacznym stopniu nasyconych omawianymi elementami oraz
ich przektady na jezyk polski. Przesledzenie obrazu jezykowego
przektadéw pozwolito zaobserwowa¢ pewne prawidtowosci, majace
charakter przesunie¢ struktury formalnej omawianych zjawisk w
przektadach w stosunku do tej, jaka reprezentujg teksty oryginal-
ne. Szczeg6towe dane liczbowe przedstawiono w tab. 1 i 2.

Niezaleznie od wielkosci tekstu, wahajacej sie od kilku do
stu kilkudziesieciu stron, stwierdzi¢ mozna, ze powtarzanie sie
poszczegélnych zjawisk w danym tekscie powoduje, iz liczba uzyc
zjawisk podstandardowych w catym tekscie (u.) jest zawsze wyzsza
od liczby zjawisk (z.). Stosujac te same oznaczenia mozna za-
stosowa¢ wskaznik liczbowy - stope.powtarzalnosci, okreslajaca, o
ile liczba uzy¢ zjawisk podstandardowych w danym tekscie przewyz-
sza liczbe uzytych zjawisk:

sp=(] -1 < 100%

Stope powtarzalnosci w poszczegélnych tekstach przedstawiono w
tab. 3.



Wyszczegdblnienie

Fonetyka
Morfologia
Stowotwérstwo
Semantyka
Leksyka
Frazeologia
Sktadnia
Razem

Objasnienia:

Zré6d+4o:

111 \Y

z. u. z. u. z. u. z. u. Z. u.  Z.
0 0 13 22 2 2 3 3 13 43 4
0 0 14 15 3 4 5 6 34 144 5
3 4 33 57 20 20 7 10 110 200 33
7 17 10 13 53 71 9 11 82 187 67
7 9 131 142 62 71 14 24 190 285 91
18 18 47 49 50 55 20 21 210 239 115
11 45 49 71 22 78 20 24 119 189 43
46 93 297 369 212 301 78 99 758 1287 358
z. - liczba zjawisk podstandardowych w danym tekscie;

opracowanie wkasne.

Przesuniecie struktury formalnej

VI

u. z.

8 0

6 2
35 19
98 25
120 31
139 49
129 55
535 181

u.

zjawisk jezykowych w oryginatach

Viii

u. z.
0 25
4 22

36 49

35 22

36 42

60 54

166 13

337 227

157

52

7C

30

64

60

32

465

Tabela

10

1

9

54

u. z.
25 0
9 1
-8 18
6 26
10 58
12 12
25 10
95 125

- liczba uiy¢ tych zjawisk.

24

31

117

12

28

213

1

vmz:g

o NN =
Som0 1AZ3T PRYOIRN o A ¢ poTHQ

G8T



Wyszczeg6lnienie

Fonetyka
Morfologia
Stowotwdrstwo
Semantyka
Leksyka
Frazeologia
Sktadnia
Kazein

Objasnienia:

Zrédto:

17

28

Jak w
Jak w

Przesunigcie struktury fornalnej zjawisk jezykowych w przek#adach

u z.
0 2
0 1
0 6
7 17
2 64

20 54

18 18

47 162

tab. 1.
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Tabela 3

Stopa powtarzalnosci

M = Teksty
Wyszczegolnienie
| 11 1 v \ | Vit VIl 1X X
Oryginaty 102 24 42 27 70 49 86 10S 76 70
Przektady 68 17 30 22 62 35 27 53 18 64

Zr6d+o: jak w tab. 1.

Istotny wydaje sig fakt, ze stopa powtarzalnosci wszystkich
zjawisk podstandardowych wyliczana dla kazdego tekstu kryje w
sobie pewne, niekiedy znaczne roéznice w poszczegolnych grupach
tych zjawisk. Z reguly najwyzsza jest powtarzalnos¢ zjawisk skiad-
niowych (np. w tekscie VI wynosi ona 200% wobec ogolnej 49% -
dla oryginatu i 70% wobec ogolnej 35% dla przekdadu). Wysoka po-
wtarzalnos¢, niekiedy przewyzszajacg powtarzalnos¢ zjawisk skiad-
niowych, obserwujemy wsréd zjawisk fonetycznych 1 morfologicz-
nych. Na przyktad w oryginale tekstu IX stopa powtarzalnosci
zjawisk skdadniowych wynosi 162%, a fonetycznych - 257%, przy
ogélnej 76%. W oryginale VIII1 powtarzalnos¢ zjawisk fonetycznych
goéruje bardzo wyraznie - wynosi ona 528% wobec 146% dla zjawisk
sktadniowych, 136% dla morfologicznych i 104% ogddem. Najnizsza
natomiast jest powtarzalnos¢ zjawisk leksykalnych i frazeologicz-
nych.

Najliczniejszg grupa formalno-strukturalng zjawisk podstandar-
dowych zaréwno w oryginatach, jak i w przekbtadach sa zazwyczaj
zjawiska frazeologiczne. Zajmuja one liczbowo pierwsze miejsce w
4 sposrod badanych tekstow oryginalnych (1, V, VI, VIII) 1 az w
7 tekstach przekdadéw (@, WU, Vv, Vi, VII, VIII, IX). Wielokrot-
nie tak uksztattowana pozycja zjawisk frazeologicznych wulega w
przektadzie dalszemu wzmocnieniu w stosunku do innych grup (prze-

k#ady 11, 111, V, VI, VIII, IX, X). Wzmocnienie to jest szczegol-
nie wyrazne, gdy przyjmuje posta¢ bezwzglednego zwiekszenia licz-
by zjawisk frazeologicznych i ich uzy¢é - mimo spadku ogélnej

liczby wszystkich zjawisk podstandardowych i ich uzy¢ w stosunku
do oryginatu. Takie zwiekszenie daje sie zauwazy¢ w przektadach
VI 1 X: w oryginale VI wystepuje 112 zjawisk frazeologicznych w



136 uzyciach, w przektadzie - 126 zjawisk w 166 uzyciach; w orygi-
nale X 12 zjawisk w tyluz uzyciach, w przektadzie natomiast
15 (w tyluz uzyciach).

Bardzo liczne sg zjawiska leksykalne, dominujgace liczbowo w
3 oryginatach 1 3 przekdadach, takze w innych zajmujgce wysokie
pozycje.

Semantyczne zjawiska podstandardowe sg w oryginatach raniej
liczne niz leksykalne (z wyjatkiem 1), zatem autorzy czesciej
uzywaja wyrazow podstandardowych "samych w sobie'™, niz aktualizu-
jJa znaczenia podstandardowe wyrazow nalezacych do jezyka stan-
dardowego. Natomiast w przekktadach na odwrét - zjawisk seman-
tycznych jest wiecej niz leksykalnych (1, 111, VvV, VII) lub wpra-
wdzie mniej, ale roéznica ulega zmniejszeniu w poréwnaniu z ory-
ginatem (@i, vi, VIII, IX, X). Tutaj réwniez, podobnie jak w
przypadku zjawisk frazeologicznych, ma niekiedy miejsce przewyz-
szanie przez liczby zjawisk 1 uzy¢ w przekktadzie odpowiednich
danych oryginatow (11, 1V, Vi1, VIII, IX, X)r na przyktad w ory-
ginale VII notujemy 25 zjawisk semantycznych w 35 uzyciach, w
przektadzie - 31 zjawisk w 39 uzyciach; odpowiednie liczby wyno-
szg dla VIII 22 i 30 oraz 36 i1 48, dla IX - 516 oraz 9 i 12.
Jezeli zaznaczy¢ tu jeszcze, ze oprocz tych obu grup (tzn. zja-
wisk frazeologicznych i semantycznych) zwiekszenie liczby zjawisk
i uzy¢ w przektadzie w stosunku do oryginatu nie nastepuje w zad-
nej grupie, to stwierdzona prawidtowos¢ jawi sie szczegbélnie wy-
raziscie.

Tak wiec przektady w wiekszym stopniu niz teksty oryginalne
stosuja aktualizowanie podstandardowych znaczen wyrazoéw.

Dominacja zjawisk leksykalnych w niektdérych przektadach (1,
IV, X) wydaje sie zwigzana gtéwnie 2z przekazywaniem argotyzméw
(wystepujg one szczeg6lnie licznie w tekscie X). Istnienie para-
lelnej grupy stylistycznej w zasobie leksykalnym jezyka przektadu
pozwala na szerokie zastosowanie sposobu ekwiwalentowego w tduma-
czeniu, co owocuje zachowaniem dominacji zjawisk leksykalnych.

Co do zjawisk sk#adniowych, to przekdady znacznie rzadziej
stosujg Srodki tego typu. Niekiedy zachowana zostaje duza liczba
uzy¢, ale samych zjawisk jest znacznie mniej (I, VID).

Zjawiska fonetyczne 1 morfologiczne wystepuja liczniej tylko
w tekscie VIII. Jest to konfiguracja bardzo nietypowa; w po-



zostatych tekstach zjawisk tych jest mato lub nie ma ich wcale.
Ogotem mozna stwierdzi¢, iz na poziomach wyzszych z reguty wy-
stepuje wiecej zjawisk podstandardowych i1 1ich uzyé, i dotyczy to
zarowno oryginatéw, jak i przektadéw, cho¢ w tych ostatnich wy-
raznie mniej jest zjawisk skkadniowych.

Cate powyzsze poréwnanie jest mozliwe i nie obarczone duzym
btedem funkcjonalnym dzieki temu, ze wypadki stosowania sSrodkéw
spoza sfery podstandardowej przy przektadzie zjawisk podstandar-
dowych stanowig margines, mimo swej niewatpliwej wagi zwkaszcza
przy przekazywaniu funkcji omawianych elementéw trudnych do prze-
kazania za pomocg zjawisk podstandardowych jezyka polskiego? zgod-
nie z oczekiwaniami gtoéwng czesS¢ Srodkéw przekdadu zjawisk pod-
standardowych stanowia w przektadzie zjawiska podstandardowe je-
zyka polskiego. Najczesciej wszakze sa to zjawiska nieparalelne
w stosunku do oryginalnych.

w przekdadach uzyto wielu polskich zjawisk podstandardowych,
co oznacza, ze zostat zachowany model ich uzycia wkasciwy dla
oryginatdow - potraktowanie ich jako istotnych narzedzi styliza-
cyjnych. Niezaleznie od tego jednak we wszystkich zbadanych przy-
padkach wida¢ spadek zaréwno liczby zjawisk podstandardowych, jak
i liczby ich wuzy¢é w stosunku do oryginaktéw. Stopien tego spadku
i jego konsekwencje dla jakosci przektadu - to jeden z central-
nych probleméw w badaniu zwigzku miedzy ilosciowym i jakosciowym
aspektem przekazu zjawisk podstandardowych w przektadzie. Nasze
obserwacje nie potwierdzaja obiegowych opinii o wyraznym zwigzku
implikacyjnym tych dwéch aspektéw; spadek liczby zjawisk podstan-
dardowych i ich uzy¢ w przektadzie w poréwnaniu z oryginatem bywa
niekiedy bardzo znaczny bez wyraznych szkéd dla przekazu ich
funkcji  (np. w tekscie V, gdzie w przektadzie nie wystepuje na-
wet potowa liczby zjawisk i uzy¢ zarejestrowanej w oryginale).
By¢ moze istnieje pewna granica ilosciowa, ponizej ktorej zuboze-
nie, "wygltadzenie" stylistyczne jJest tak duze, ze powoduje silne
ostabienie funkcji pednionych przez zjawiska podstandardowe w
oryginale, a wiec zmiany w funkcjonalnym inwariancie tekstu. Do-
ktadne jej wytyczenie wydaje sie jednak niemozliwe, poniewaz jej
przebieg jest w znacznej mierze zalezny od indywidualnych uwarun-
kowan funkcjonalnych w danym tekscie (wkaczajac cechy idiolektu
pisarza). Dlatego ocena jakosci przektadu moze by¢é dokonywana



tylko przy uzyciu kryteridow funkcjonalnych, natomiast wykorzystu-
jac dane ilosciowe nalezy zachowa¢ duza ostroznos¢, tym bardziej,
ze jakos¢ przekdadu moze sig polepszy¢ dzieki stosowaniu w celach
lepszego przekazu funkcji zjawisk podstandardowych Srodkéw spoza
tej sfery.

Jednoczesnie spadek liczby zjawisk podstandardowych w przekta-
dach w stosunku do oryginatéw i spadek liczby ich uzy¢ wykazuja
pewng prawidtowos¢: we wszystkich zbadanych przekdtadach zmniej-
szenie sie liczby uzy¢ jest bardziej znaczne od zmniejszenia sie
liczby zjawisk. Tendencje te mozna mierzy¢ za pomoca bezwzgled-
nego (tj. niezaleznego od rozmiaréw poszczegdlnych tekstéw i ich
nasycenia omawianymi zjawiskami) wskaznika liczbowego, jakim jest
réznica miedzy procentowym spadkiem liczby uzy¢ zjawisk podstan-
dardowych w danym przekdadzie w stosunku do oryginatu a procento-
wym spadkiem liczby tych zjawisk. Wskaznik ten, bedacy oczywiscie
réwniez jednostka procentowg, nazwijmy stopa okazjonalnosci, po-
niewaz obrazuje on tendencje tdumaczy do poszukiwania odpowiednika
dla kazdego konkretnego uzycia oryginatu - czy to w postaci ekwi-
walentu, czy 1innego rodzaju =zamiennika? tak wiec poszukiwania
thumaczy noszg tym wyrazniejszy charakter okazjonalny, im wyzsza
jest w danym tekscie stopa okazjonalnosci.

Stopa okazjonalnosci obliczana jest wiec nastepujaco:

so = (8 - i) = 100%

gdzie z 1 u odnoszg sie do oryginatu, a z i1 u do przektadu.
We wszystkich zbadanych przektadach stopa okazjonalnosci jest
wielkoscig dodatnig; wynosi ona od 2% do 31%, Srednio 10,5%.
Szczegotowe dane zawiera tab. 4.

Stopa okazjonalnosci, bedaca obrazem metody poszukiwan thuma-
czy wspokczesnej prozy rosyjskiej w naszym kraju i kazdego z nich
w szczegOlnosci, nie wykazuje jednakze bezposredniego zwigzku z
efektami tych poszukiwan (z jakosciag przektadu); do wysokiej ja-
kosci przektadu rozumianej jako przekaz pednionych przez zjawiska
podstandardowe w oryginatach funkcji mozna bowiem doj$¢ roéznymi
drogami. Stopa okazjonalnosci nie ma wiec charakteru wartosciuja-
cego, lecz jedynie opisowy.

Tak wiec struktura jezykowa zjawisk podstandardowych w prze-
ktadach 2z jezyka rosyjskiego na polski w poréwnaniu z orygi-



Tabela 4

Stopa okazjonalnosci

Spadek Spadek
sty e tey o
@ <X>
X 49,5 39 10,5
1 49 45,5 .3,5
1 29 22 7
1v 17 14 3
\ 59 57 2
\! 30 23 7
AN | 58 39 19
VIl 39 19 20
IX 37 6 31
X 24,5 22 2.5
Zr6d+o: jak w tab. 1

natami wykazuje pewne charakterystyczne przesuniecia, mianowi-
cie:

1) wzmocnienie dominacji zjawisk frazeologicznych;

2) wykorzystywanie w przektadach g#oéwnie potocznych znaczen
wyrazéw, a w mniejszym stopniu wyrazow uzywanych tylko w stylu
potocznym (wzmocnienie pozycji zjawisk semantycznych);

3) bardzo znaczne zmniejszenie udziatu Srodkéw Ffonetycznych i
morfologicznych;

4) zmniejszenie udziatu sSrodkéw sktadniowych, lecz z zachowa-
niem ich wysokiej powtarzalnosci.

Stwierdzono ponadto, ze w przekfadach wystepuje mniejsza licz-
ba zjawisk podstandardowych i ich uzy¢, niz w oryginatach. Obser-
wuje sie przy tym znaczniejszy spadek liczby uzyé, niz liczby
zjawisk, co zdaje sie wskazywa¢ na tendencje do okazjonalnosci
poszukiwan thumaczy w zakresie doboru odpowiednikéw dla zjawisk
podstandardowych zawartych w tekstach oryginatow.

Powyzsze wnioski z przedstawionych obliczen 1 1ich interpre-
tacji warto bykoby, jak sie wydaje, skonfrontowa¢ z wynikami
innych badan poréwnawczych. Nasuwa sie bowiem pytanie; w jakiej



mierze ustalone tutaj przesuniecia sa wynikiem obiektywnych za-
leznosci miedzyjezykowych (miedzysystemowych), w jakiej zas$ od-
zwierciedlajg dziatanie czynnikéw subiektywnych, podlegajacych
sSwiadomym korektom: umiejetnosci, skdonnosci thumaczy, a nawet
swoistej mody. Pomocne bydyby tu badania struktury jezykowej sty-
lu potocznego w jezyku polskim oraz frekwencji poszczegdlnych jej
elementéw w zywej mowie.

Celowe wydaje sie rowniez sprawdzenie niektorych sposréd opi-
sanych tu tendencji na materiale polskich przektaddéw z innych je-
zykow, co mogtoby pozwoli¢ na sformutowanie ogolniejszych wnio-
skéw dotyczacych jezyka calej polskiej literatury przekdadowej.
Dotyczy to zwkaszcza stopy okazjonalnosci, tym bardziej, ze moze
by¢ ona miernikiem pozwalajgcym na bezposrednie poréwnania. Byc¢
moze tendencja do okazjonalnosci poszukiwan jest cecha charakte-
rystyczng nie tylko dla przektadéw z literatury rosyjskiej.
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PomaH /leBuLKMiA

CASUTA B A3bIKOBOW CTPYKTYPE MOACTAHIAPTHbHX ABMEHW
B MEPEBOJAX C PYCCKOTO #3bKA HA MOMbCKMIA

B cTaTbe paccMaTpuBanTCA Te 3/EMEHTb TEKCTOB OPUrMHANOB M NMEPeBOJOB,  KOTO-
phie pPacmofoXeHsl HWKe S3HIKOBOTO CTaHZapTa (pa3roBOpHbHE, NPOCTOPEYHbE, XaproH-
Hble, AWANeKTHbe U T.n.). [PUBOAATCA U 06CYXJanTCs pe3ynbTaTsl UX KONUYECTBEH-
HOTO aHannM3a C TOYKM 3PEHWs MecTa, 3aHUMAeMOro UMM B sI3bIKOBOIW cucteme. O6Ha-
PYXEHbl 3HAUMTE/bHbie CABUFWM B Mepexofe 0T PYCCKOro TeKCTa K MOMbCKOMY; yKpemnne-
HWUe LOMUHUpYhUEl No3uuuu (pa3eosoruyeckux emuHuy, 6Gonee 4acTOe WCMONb30BaHUE
MOACTAHAAPTHLX 3HAuYeHWii CNOB, HCMOMb3YeMbX B CTAHAAPTHOM s3blKe, 3HAUNTENbHOE
CHUXEHWE POM (OHETUYECKUX W MOPHONOTMUECKUX SABAEHWA, OTYACTW Takke CUHTAKCU-
Yeckux. Psj 0COGEHHOCTell Ha3BaHHbX CABWUIOB MPOC/EXMBAeTCas C MNOMOWbK npejna-
raeMbx aBTOPOM YMCNEHHbIX M3MepUTeneil.

YKa3biBaeTCcs BO3MOXHOCTb WCMONb30BAaHUS Pe3yNbTaTOB MPOBEAEHHOr0 aHannsa Ans
COMOCTABNUTENIbHO-CTUAMCTUYECKNX UCCNE[0BAHMNIA.



