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Abstrakt

Zadaniem artykutu jest analiza dziatalnosci Stowarzyszenia STOP-
NOP, zmierzajacego do eliminacji szczepionek z polskiej polityki zdrowotnej, jako jednego
z przejawow zjawiska tzw. obywatelskiego krytycyzmu. Jest on rozumiany jako zestaw wielo-
ptaszczyznowych i sSwiadomych dziatari obywateli, ktére nakierowane sg na wyrazanie sprzeciwu
wobec instytucji panstwa. Dziatalno$¢ Stowarzyszenia nie jest wymierzona w konkretny rzad -
jest raczej szerokim protestem wobec teleologicznego fundamentu kazdego demokratyczne-
go panstwa, jakim jest zapewnienie funkcjonowania zdrowej populacji. Antyszczepionkowcy
optuja za tzw. prawem do wyboru, czyli przesunieciem odpowiedzialnosci za zdrowie dzieci ze
zbiorowego bytu politycznego, czyli panstwa, na byt indywidualny, czyli obywatela. Postuluja
takze konkretne dziatania, ktérych konsekwencje oznaczatyby uczynienie z ,krytycznych ro-
dzicdw” podmiotu polityki zdrowotnej nakierowanej na sprawe szczepien. W tym sensie,
Stowarzyszenie zmierza — w dalszej konsekwencji — do przebudowy relacji panstwo - obywatel.
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Wstep

Krytycyzm obywatelski zajmuje coraz wiecej
miejsca w refleksjach socjologéw i politologéw
w Polsce i na Swiecie. Obserwowane w prze-
strzeni publicznej ruchy kontroli wyborow czy
dziatalnosci politykow moga by¢ wskaznikiem
wyraznego spadku zaufania spotecznego do
instytucji wspotczesnej demokracji. W tym sen-
sie, dziatania te wpisuja sie w to, co prof. Piotr
Sztompka okresla mianem ,klimatu nieufnosci”
(Sztompka, 2007, s. 243). Ze wzgledu na moje
zainteresowania naukowe, ktére obejmuja
polityczny wymiar koncepcji medykalizacji,
postanowitam przyjrze¢ sie temu odtamowi
obywatelskiego krytycyzmu, ktéry odnosi sie
do polityki zdrowotnej panistwa z perspektywy
idei biopolityki Michela Foucaulta. Koncepcja
medykalizacji zakfada, Ze kategorie definiowa-
nia zestawu probleméw medycznych orazich
rozwigzan s pochodng odkreslonej konfi-
guracji spotecznie podzielanych przekonan

i idei, w zwigzku z czym nie majg charakteru
obiektywnego (Conrad 1992). Artykut wycho-
dzi poniekad z podobnych zatozen: polityka
zdrowotna panstwa nie jest odpowiedzig na
realne zagrozenia stanu zdrowia populacji

nig objetej, ale raczej wypadkowa, z jednej
strony dostepnego stanu wiedzy i technolo-
gii, azdrugiej interesu politycznego. W tym
konkretnym aspekcie obywatelski krytycyzm
przyjmuje forme ruchu antyszczepionkowe-
go, ktéry w Polsce wystepuje pod szyldem
Stowarzyszenia STOP-NOP. Postanowitam
przeanalizowac niektdre aspekty jego dzia-
talnosci i wskazac na elementy faczace je

z postawa obywatelskiego krytycyzmu.

W tym sensie artykut zmierza do odpowie-

dzi na nastepujace pytania: jakie przyczyny
podejmowania opisywanych dziatan sag
wskazywane przez cztonkéw Stowarzyszenia?
W jakim stopniu cztonkowie Stowarzyszenia
podwazajg jedynie idee obowigzkowych
szczepien, a w jakim podwazaja biopolityczne

fundamenty dziatania panstwa? O czym moze
Swiadczy¢ aktywnos¢ obywatelska przeciw-
nikdw szczepien, ktdérzy sa tutaj, podobnie
jak czesto w dyskursie publicznym, nazywani
antyszczepionkowcami?

»Biopolityczne urzadzanie” wedtug
Michela Foucaulta

Francuski filozof Michel Foucault charaktery-
zuje ,biopolityke” jako swoista ,sztuke urza-
dzania” w obrebie podmiotu politycznego
jakim jest panstwo. Jej podmiotem jest tzw.
Lfozum urzadzajacy’, czyli zestaw réznego
typu instytucji publicznych sprawujacych efek-
tywna wtadze polityczna na danym obszarze

i wobec zamieszkujacych ten obszar osdb.
.Biopolityka”, czyli,rzadzenie zywymi” polega
na wytwarzaniu i utrzymywaniu ré6znego typu
form i mechanizmow kontroli nad populacja.
Mechanizmy te siegaja biologicznego wymia-
ru ludzkiej egzystencji, sprowadzajac grupe
obywateli do poziomu populacji, czyli zbioru
jednostek potaczonych wspélnota gatunkowa
(Foucault, 2010, 2012).,,Podmiot urzadzajacy”
poprzez praktyki dyscyplinujace ciata jedno-
stek nalezacych do populacji sprawuje nad
nimi specyficzny rodzaj wtadzy, w wyniku
ktérego ma on kontrole nad biologicznym
wymiarem ich zycia (Foucault, 2011). Na pozio-
mie empirycznym mechanizméw biowtadzy
mozna upatrywac w procesach ksztattowania
i wdrazania okre$lonej polityki zdrowotnej.
Prawne okreslanie granic miedzy zyciem

a $miercia, definiowanie specyficznych grup
odbiorcéw polityki zdrowotnej, hierarchizacja
priorytetéw zdrowotnych w warunkach ogra-
niczeh budzetowych, alokacja odpowiednich
zasobow na badania nad okreslonymi scho-
rzeniami, a takze promowanie odpowiednich
postaw prozdrowotnych wsrdd spoteczenstwa
stanowig praktyczny ekwiwalent foucaultow-
skich,,mechanizméw urzadzajacych” (Foucault
1999). Warto takze w tym miejscu zwrécic

uwage na fakt, iz mowa o specyficznym alian-
sie wladzy politycznej i medycznej, ktory nie
tak fatwo poddaje sie kontestacji spoteczne;j.
W mechanizmach biopolityki wykorzystywana
jest bowiem specjalistyczna wiedza medycz-
na, ktorej wiekszos¢ spoteczenstwa, czy — jak
chciatby Foucault - populacji, nie posiada.
Wprawdzie ogélne kierunki polityki zdro-
wotnej wyznaczaja politycy, ale jej realizacja
zajmuje sie Srodowisko medyczne. Skutkuje to
tym, ze obywatelom trudno jest polemizowac
z polityka podparta argumentami o charakte-
rze naukowym.

Nie oznacza to jednak, ze nie istniejg proby
kontestacji dziatan biopolitycznych. W optyce
Foucaulta kontestacja mechanizméw biowta-
dzy nie jest mozliwa, poniewaz cztonkowie
populacji tak gteboko internalizujg wzorce
samodyscypliny, ze przestaja by¢ Swiadomi
ich ,zewnetrznego” pochodzenia. Nierzadko
wydaje im sig, ze po prostu,dbaja o siebie”,
podczas gdy imperatyw ciagtej samokontroli
zostat im wpojony przez,,podmiot urzadzaja-
cy" Dziatania antyszczepionkowcdw sg — w ich
perspektywie — préoba demaskacji biopolitycz-
nych dziatai panstwa.

Krotka charakterystyka ruchu
antyszczepionkowego na swiecie

Opodr wobec przymusowych szczepien ma
niemal tak dtuga historie jak same szczepie-
nia. Pierwsze szczepionki pojawity w XVIII w.,

a do pionieréw w zakresie ich rozpowszech-
niania nalezy zaliczy¢ Boylstona, Mathera

i Jennera, ktérzy skupieni byli na stworzeniu
substancji, ktéra uodporni ludzki organizm

na ospe prawdziwg (Marchewka, Majewska,
Miynarczyk, 2015, ss. 95-96). Edward Jenner
w 1796 r. wykonat eksperyment polegajacy na
zaszczepieniu trzynastoletniego chtopca mate-
riatem zakaZznym od krowy zakazonej wirusem
tzw. krowianki w nastepstwie czego chtopiec
przebyt krowianke bez wiekszych powikfan,

a poézniej okazat sie odporny na wirusa ospy
prawdziwej (Beck, 1960, ss. 310-312). Juz
wtedy rzeczony eksperyment wywotat sporo
kontrowersji, poniewaz Jenner pobrat materiat
od zakazonego zwierzecia i przeszczepit go do
ciata zdrowego dziecka, co byto uwazane za
istotne pogwatcenie praw boskich i ludzkich.
W tym czasie powstato takze wiele artykutéw
wymierzonych w dziatalno$¢ szczepionkowa,
w ktorych argumentowano, ze szczepionki
raczej przyczyniajg sie do rozpowszechniania
choréb, niz do ich eradykacji, a ich stosowanie
moze przyczynic sie do trwatego uszczerbku
na zdrowiu tych, ktérzy sie im poddajg (Wolfe,
Sharp, 2002, ss. 430-432). Niemniej jednak
medyczne skutki stosowania szczepionek byty
na tyle zadowalajace, ze w 1840 r. w Wielkiej
Brytanii wydano Vaccination Act, ktéry wpro-
wadzat obowigzkowe szczepienia dzieci do

3 roku zycia (Salmon et al., 2002, ss. 436-440).
Te posuniecia rzadu spotkaty sie z krytyka

w niektdrych kregach spotecznych. Podobne
protesty miaty takze miejsce w Stanach
Zjednoczonych. Niektérzy rodzice twierdzili, iz
panstwo ingeruje w ich prawo do opieki nad
dzie¢mi. Protesty byly nierzadko podsycane
przez pseudonaukowe publikacje podwazaja-
ce korzysci ze stosowania szczepionek. W wie-
ku XX odkrywaniu coraz lepszych szczepionek
towarzyszyty protesty oséb nazywanych
antyszczepionkowcami, ktérych argumentacja
niewiele réznita sie od tej przedstawianej oko-
to sto lat wczesdniej. Antyszczepionkowcow nie
zniechecito nawet ogtoszenie przez Swiatowa
Organizacje Zdrowia eradykacji ospy prawdzi-
wej w 1980 r. mozliwe jedynie dzieki wykorzy-
staniu szczepionek (http://www.who.int/csr/
disease/smallpox/en/). Obecnie zaobserwo-
wac mozna okresowe fale aktywizacji ruchéw
antyszczepionkowych zwigzanych z publika-
cjami traktujacymi o szkodliwosci szczepio-
nek, ktére uznawane sg za pseudonaukowe
(Poland, Jacobson, 2001, ss. 2440-2444). Jedna
z nich stanowi kontrowersyjna publikacja
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umieszczona w czasopismie ,The Lancet”
autorstwa Andrew Wakefielda oraz jego
wspotpracownikow, w ktorej wskazywali oni
na szkodliwos¢ szczepionek przeciw odrze, ré-
zyczce i $wince (Wakefield et al., 1998, ss. 637-
641). W zwigzku z watpliwosciami wobec
stawianych w niej tez, artykut zostat wkrétce
wycofany (Burgess et al., 2006, ss. 3921-3923).
Zasadnicze argumenty wysuwane przez
antyszczepionkowcdw mozna podzieli¢ na
systemowe, polityczne i naukowe. Systemowe
dotycza bezprawnego ingerowania paristwa
w sfere wladzy rodzicéw nad dzie¢mi i sku-
pione sg wokét argumentu, iz to do rodzicéw
nalezg wszelkie decyzje odnosnie zdrowia ich
dzieci. Zwolennicy obowiazkowych szczepien
wskazuja jednak, iz istnienie panstwa zasa-
dza sie na prawnym ograniczeniu wolnosci
jednostek w tzw. interesie publicznym. | tak na
przyktad zakaz stosowania przemocy wobec
dzieci moze byc¢ réwniez potraktowany jako
ingerencja w prawo rodzicéw do opieki nad
dzie¢mi. Argumenty polityczne dotyczg prze-
konania antyszczepionkowcdw o powigzaniu
Swiata polityki zdrowotnej ze Swiatem przemy-
stu farmaceutycznego, ktéry w ich ujeciu finan-
suje nie tylko szczepionki, ale i sponsoruje
artykuty bronigce obowigzkowych szczepien.
Osoby spierajace sie z antyszczepionkowcami
wskazuja na brak empirycznych uzasadnien
takich tez i traktujg przedstawione podejscie
jako przykfad wiary w teorie spiskowe. Ostatni
typ argumentacji ma charakter naukowy,
poniewaz odnosi sie do czerpanej z artykutow
naukowych wiedzy antyszczepionkowcéw

o tym, ze wybrane szczepionki nie tylko nie
uodparniaja organizmu, ale wrecz czynig go
bardziej podatnym na niektére schorzenia.
Argumenty te sg odpierane twierdzeniem,

iz publikacje takie majg charakter pseudo-
naukowy, dlatego tez nie sg publikowane
przez prominentne czasopisma naukowe. Bez
wzgledu na ocene argumentacji cztonkéw ru-
choéw antyszczepionkowych wydaje sig, ze ich

dziatalnos¢ wpisuje sie w prad obywatelskiego
krytycyzmu wzgledem instytucji paristwa oraz
przyjetej przez nie biopolityki. Na gruncie zary-
sowanej refleksji Michela Foucaulta ten szcze-
golny wycinek polityki zdrowotnej odnoszacy
sie do tworzenia i dystrybucji szczepionek
mozna bytoby potraktowac jako jeden z bar-
dziej istotnych elementéw biowtadzy, ktérej
podstawowym celem jest zachowanie zdrowej
i zdolnej do reprodukcji populaciji.

Wybrane aspekty prawnych
uregulowan polskiej polityki wobec
szczepien obowigzkowych

Podsumowujgc najwazniejsze informacje
dotyczace polityki szczepionkowej w naszym
panstwie, nalezy zauwazy¢, iz w Polsce do
szczepien obowigzkowych naleza te przeciw-
ko: btonicy, gruzlicy, inwazyjnym zakazeniom
Haemophilus influenzae typu b, inwazyjnym
zakazeniom Streptococcus pneumoniae,
krztuscowi, nagminnemu zapaleniu przyusz-
nic (Swince), odrze, ospie wietrznej, ostremu
zapaleniu rogéw przednich rdzenia krego-
wego (chorobie Heinego-Medina), rézyczce,
tezcowi, wirusowemu zapaleniu watroby

typu B i wiciekliznie (Rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z 18 sierpnia 2011 r., Dz.U. 2011 nr 182
poz. 1086 z p6zn. zm.). Ogtaszany na kazdy

rok program szczepien obowigzkowych ma na
celu zapoznanie rodzicéw z kalendarzem aktu-
alnych szczepien oraz podstawami prawnymi
polityki szczepionkowej. Szczepienia obowigz-
kowe oraz towarzyszace im szczepienia zaleca-
ne sg panstwowa odpowiedzig na najbardziej
niebezpieczne dla rozwoju dziecka schorzenia
i stanowia praktyczna realizacje ust. 3 i ust. 4
art. 68 Konstytucji RP, ktére moéwig, kolejno, iz:
(...) Wtadze publiczne sq obowiqgzane do zapew-
nienia szczegdlnej opieki zdrowotnej dzieciom,
kobietom ciezarnym, osobom niepetnospraw-
nym i osobom w podeszfym wieku, oraz ze: (...)
Wtadze publiczne sq obowiqzane do zwalczania

choréb epidemicznych i zapobiegania negatyw-
nym dla zdrowia skutkom degradacji Srodowiska
(Konstytucja RP z 2 kwietnia 1997 r,, Dz.U. 1997
nr 78 poz. 483). Polityka szczepionkowa jest za-
tem w pewnym sensie wyrazem biopolitycznej
troski,rozumu urzadzajacego” o zdrowie po-
pulacji ,urzadzanej’, ktéra aby przetrwac musi
by¢ zdolna do reprodukgji swoich cztonkéw
oraz produkcji w znaczeniu ekonomicznym.
Jedli zatem pojawiaja sie poparte mniej lub
bardziej naukowymi uzasadnieniami opinie

na temat szkodliwosci szczepionek, to ich
logiczna spoteczna konsekwencja jest powsta-
wanie ruchéw, ktére wyrazaja protest wobec
politycznej ingerencji w przyrodzone rodzicom
prawo do zapewniania opieki dziecku.

Dziatalnos¢ Stowarzyszenia
STOP-NOP

Stowarzyszenie STOP-NOP jest jedna z bardziej
znanych polskich organizacji wyrazajacych
taki protest. Zrzesza ono osoby przeciwne
prowadzonej polityce szczepionkowej w na-
szym panstwie. STOP-NOP zostato utworzone
w 2011 r. w Poznaniu jako stowarzyszenie,
a wiekszos¢ jej cztonkéw stanowia krytyczni
wobec przymusu szczepionkowego rodzice,
ktoérzy postrzegaja go jako bezprawng inge-
rencje panstwa w ich prawo do opieki nad
dzie¢mi. Jego nazwa ,STOP-NOP” oznacza
sprzeciw rodzicdw wobec tzw. Niepozadanych
Odczyndéw Poszczepiennych wsrod dzieci, czyli
powiktan neurologicznych bedacych rezultata-
mi stosowania przymusowych szczepionek.
Celéw dziatalnosci STOP-NOP jest kilka,
jednak wszystkie mozna sprowadzi¢ do jed-
nego: ochrona obywatelskich praw i wolnosci
rozumianych jako sfera, w ktéra panstwo nie
ingeruje. Zdrowie dzieci jest tg sferg, ktora
ma pozostawac pod wytgczna jurysdykcja
rodzicéw jako postaci centralnych i kluczo-
wych w rozwoju ich pociech. Wszystkie cele
wspomniane w Statucie STOP-NOP s3 de

facto uszczegdtowieniem tego gtéwnego
celu (Statut z 2 lutego 2011 r. dostepny na
stronie internetowej Stowarzyszenia STOP-
NOP: http://stopnop.pl/stowarzyszenie1/3-
-statut-stowarzyszenia). Co istotne, w optyce
Stowarzyszenia, kazdy nowy akt prawny zmie-
rzajacy do regulacji polityki szczepionkowej
ma z zatozenia negatywne konsekwencje dla
podziatu kompetencji pomiedzy panstwem
a rodzicami w aspekcie opieki nad dzieckiem.
Bez wzgledu na to, jaka formacja polityczna
sprawuje w danym momencie wtadze, jej dzia-
tania sg z gruntu traktowane jako bezprawna
ingerencja w obywatelskie prawa i wolnosci.
Wszystkie wspomniane formy dziatalnosci
Stowarzyszenia maja w zamierzeniu krytyczny
potencjat wzgledem stanu zachwianej relacji
na linii panstwo - obywatel.

Stowarzyszenie STOP-NOP wykorzystuje
wszelkie legalne mozliwosci oddziatywa-
nia na opinie publiczna w Polsce. Statut
Stowarzyszenia wylicza kilkanascie aktywnosci
przezen podejmowanych. Mozna je pogrupo-
wac w kilka podstawowych typdw. Po pierwsze
jest to dziatalnos¢ informacyjna i edukacyj-
na (Statut Stowarzyszenia z 2 lutego 2011 r.
dostepny na stronie: http://www.stopnop.pl/
stowarzyszenie1/3-statut-stowarzyszenia).
Wyraza sie ona w wyszukiwaniu i publicznym
dzieleniu sie informacjami pokazujacymi,,praw-
de o szczepionkach®, czyli wskazujacymi na
definitywny zwigzek pomiedzy szczepieniami
dzieci (w szczegdlnosci substancjami zawieraja-
cymi tiomersal), a ich pézniejszymi problemami
zdrowotnymi takimi jak autyzm, uszkodzenie
systemu odpornosciowego oraz schorzenia,
przeciwko ktérym byly one zaszczepione
(http://www.stopnop.pl/szczepionki/nop).
Stowarzyszenie publikuje w tym celu na swojej
stronie internetowej oraz Facebooku artykuty
potwierdzajace teze o szkodliwosci szczepio-
nek, argumentujac, ze odejscie od szczepien
obowigzkowych o wiele lepiej chronitoby zdro-
wie dzieci. Jego cztonkowie organizujg takze
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réznego typu spotkania, odczyty i konferencje
stanowiagce odpowiedzZ na rzagdowe programy
szczepien oraz ich medyczne uzasadnienia.
Dziatalnos¢ ta moze by¢ interpretowana jako
préba protestu przeciwko tym mechanizmom
biopolityki, ktére maja prowadzi¢ do prze-
ksztatcenia swiadomosci obywatela tak, aby byt
on zdolny do ciggtego monitorowania swojego
stanu zdrowia. W optyce rzagdzacych rozwiaza-
nie, ktére wigcza w swiadomos¢ obywatela ko-
niecznos¢ cyklicznego zgtaszania sie na wizyty
lekarskie oraz stosowania wszelkich srodkéw
ochrony przed wcigz mutujgcymi odmianami
wirusow i bakterii, jest o wiele tansze i efektyw-
niejsze niz centralne sterowanie jednostkami.
Ta przemiana swiadomosci odbywa sie po-
przez socjalizacje obywateli do wzorca, w kt6-
rym — w tym wypadku — szczepienia stanowig
element dziecifstwa, zostawiajacy nierzadko
$lad na ciele w postaci niewielkiej blizny.
Szczepienia obowigzkowe dotyczg dzieci ma-
jacych kilka tygodni i zwykle przyjmuja postac
procedur towarzyszacych ciggtemu monito-
rowaniu stanu zdrowia dzieci od ich narodzin.
Rodzice, ktérzy sa nierzadko rozemocjonowani
faktem rodzicielstwa, s w tych chwilach zbyt
nim przejeci, by podwazac zasadnos$¢ obowia-
zujacych przepiséow. W ten sposéb obywatele
nabywaja wyuczonych zachowan, ktére — na
poziomie makro — prowadza do uodpornienia
populacji na biologiczne zagrozenia jej zdro-
wia. Dziatania informacyjne Stowarzyszenia
STOP-NOP maja za zadanie zwréci¢ uwage opi-
nii publicznej na ten cigg praktyk i przetamac
swoisty monopol panstwa na wiedze w zakre-
sie szczepien. Do tego aspektu nawiazuje petna
nazwa Stowarzyszenia, czyli Stowarzyszenie
Wiedzy o Szczepieniach STOP-NOP. Zadaniem
cztonkdw Stowarzyszenia jest tworzenie spe-
cyficznego, drugiego obiegu” informacji, ktory
poniekad ,wyzwoli” innych rodzicéw od auto-
matycznego poddawania dzieciom polityce
szczepionkowej.

Po drugie, istotng forma dziatalnosci
Stowarzyszenia jest tworzenie nowych roz-
wigzan prawnych w zakresie polityki szcze-
pionkowej, przyjmujace forme cyklicznego
sktadania petycji o usuniecie z listy szczepien
obowigzkowych kolejnych typdw szczepionek,
wprowadzenie mozliwosci stosowania tzw.
szczepionek monowalentnych, ktére maja
by¢ mniej szkodliwe dla dzieci, tworzenie
systemow monitorujacych stan zdrowia dzieci
po zastosowaniu szczepien, a takze o lepszy
dostep do informacji o szczepieniach (Petycja
o podjecie uchwaty i debaty dotyczacej indy-
widualnego programu szczepien dla dzieci do-
stepna na stronie gtéwnej: www.stopnop.pl).
Jednoczesnie Stowarzyszenie prowadzi praw-
ny dialog z Ministerstwem Zdrowia dotyczacy
wprowadzenia prawa rodzicéw do swiadome;j
odmowy szczepienia dzieci. Efekty tego dia-
logu sa publikowane na stronie internetowej
STOP-NOP. Dziatania te sg zatem skierowane
do samych instytucji parstwowych, ktérych
silna pozycja w zakresie definiowania prioryte-
tow polityki zdrowotnej wzgledem dzieci jest
aktywnie kontestowana przez stowarzyszo-
nych rodzicéw. Dziatania te mozna traktowac
jako prébe stworzenia alternatywnego syste-
mu ochrony zdrowia, ktory bytby elastyczny
i dopasowany do indywidualnych potrzeb
dzieci. Cztonkowie Stowarzyszenia sprzeciwia-
ja sie bowiem nie tylko odgérnemu narzuca-
niu standardéw proceduralnych w zakresie
szczepionek, ale takze traktowaniu wszystkich
dzieci w doktadnie ten sam sposéb. Wydaje sie,
ze kazde biopolityczne dziatanie ma potencjat
ujednolicajacy, poniewaz sama optyka popu-
lacyjna zawiera w sobie koniecznos$¢ dostoso-
wywania rozwigzan politycznych do tego, co
cztonkom populacji jest wspodlne, czyli zestawu
genodw rzutujgcego na sposob funkcjonowania
ludzkiego ciata. W tym sensie, préby tworzenia
alternatywnego porzadku prawnego uwzgled-
niajgcego raczej to, co obywateli ré6zni, mozna

rozpatrywac jako krytyke zasad, na ktérych
opiera sie biopolityka.

Po trzecie, istotng forma dziatalnosci
Stowarzyszenia jest pomoc i wsparcie dla
rodzin, ktére w okreslony sposdb ucierpiaty
w zwiagzku z obowigzkowa polityka szczepion-
kowa (Statut Stowarzyszenia z 2 lutego 2011 r.
http://www.stopnop.pl/stowarzyszenie1/3-
-statut-stowarzyszenia). Pomoc ta wigze sie
z udzielaniem wsparcia psychologicznego oraz
prawnego takim rodzinom oraz z upublicz-
nianiem informacji o przypadkach oséb w ten
sposéb pokrzywdzonych (Informacja o audycji
.Szczepic czy nie szczepi¢?” na profilu facebo-
okowym Stowarzyszenia: www.facebook.
com/stowarzyszeniestopnop). Stowarzyszenie
nawigzuje takze wspotprace z miedzynarodo-
wymi organizacjami antyszczepionkowymi,
ktére maja za zadanie zwiekszy¢ wiarygodnosc
Stowarzyszenia i stawianych przez jego czton-
kow tez. Ma to réwniez sprawié, ze osoby po-
krzywdzone publiczna polityka szczepionkowa
nie beda miaty poczucia samotnosci w starciu
z maching panstwowa. Ich obecnos¢ sprawia
takze, ze Stowarzyszenie wystepuje jako wazny
element w konflikcie interesu indywidualnego
i spotecznego, stanowiagc swoisty katalizator
napiecia i niezadowolenia skierowanego do
tych instytucji panstwa, ktére bezposrednio
realizuja biopolityke.

Cechy charakterystyczne
obywatelskiego krytycyzmu
antyszczepionkowcow

Analizujac dziatania oraz komunikaty
Stowarzyszenia STOP-NOP mozna zauwazyg¢,
ze krytycyzm obywatelski w wydaniu anty-
szczepionkowcow charakteryzuje sie nastepu-
jacymi cechami: po pierwsze aspiracjami do
gtebokiej znajomosci medycznych aspektow
stosowania szczepionek. Stowarzyszenie
postuguje sie publikacjami medycznymi oraz

jezykiem, ktéry wydaje sie niezwykle specjali-
styczny. Dzieki niemu jego cztonkowie moga
faktycznie prébowac odgrywac role alterna-
tywnego eksperta w sprawie szczepionek, kto-
ry w odréznieniu od lekarzy bioracych udziat
w dziataniach biowtadzy, kieruje sie przede
wszystkim wartosciami takimi jak dobro rodzi-
ny oraz wolnos¢ wyboru. Mimo faktu, iz wiek-
szo$¢ rodzicow czerpie swojg wiedze na temat
szczepionek z konsultacji z lekarzem pod-
stawowej opieki zdrowotnej oraz z Internetu
(Rogalska et al. 2010), Stowarzyszenie buduje
wilasna wizje porzadku publicznego, w ktérym
podmiotowa rola rodzicéw w decydowaniu

o zdrowiu swoich dzieci jest swoistym ,bufo-
rem bezpieczenstwa” w starciu z instytucjami
panstwowymi (Jolley, Douglas, 2014). Po
drugie, istotng cecha krytycyzmu antyszcze-
pionkowcéw jest nakierowanie na zmiane
Sswiadomosci spotecznej poprzez pokazywa-
nie, ze,,mozna inaczej”, tzn. mozna sobie po-
zwoli¢ na nieszczepienie dziecka, jesli istnieje
podejrzenie, ze publiczna opieka zdrowotna
nie stuzy jego interesom (Kata, 2010, pp. 1709-
1712). W tym sensie antyszczepionkowcy od-
grywaja role niepostusznych obywateli, ktorzy
nie tak fatwo poddaja sie ,publicznej dezinfor-
macji”i sg zdolni do samodzielnego myslenia.
Nie chca by¢ przedmiotem biopolityki, a wolg
by¢ podmiotem zindywidualizowanej opieki
zdrowotnej biorgcej pod uwage zréznicowane
uwarunkowania zdrowotne dzieci. Po trzecie,
w dziatalnosci Stowarzyszenia istnieje pewien
antysystemowy, aczkolwiek nie destrukcyjny
potencjat, poniewaz kontestuje ono uzna-

ne i stosowane do tej pory z powodzeniem
praktyki zdrowotne panstwa i w jej miejsce
postuluje nowe, konstruktywne rozwiazania,
ktdére w dalszej konsekwencji doprowadza

do oddalenia sie panstwa ze sfery wytgcznej
kompetencji rodziny. Retoryka Stowarzyszenia
oparta na formie ,my, rodzice” dodatkowo
wzmachnia poczucie wspolnotowosci wsérdd
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wszystkich tych, dla ktorych swoboda wyboru
stanowi imperatyw w konflikcie z biopolitycz-
nym ,urzadzaniem”.

Podsumowujac, nalezy uzna¢, ze dziatalnos¢
Stowarzyszenia STOP-NOP wpisuje sie w nurt
krytycyzmu obywatelskiego, poniewaz tak jak
inne typy politycznej kontestacji jest przeciw-
ny obecnemu stanowi stosunkéw panstwo -
obywatel, charakteryzujacych sie - w ujeciu
ich cztonkéw — nieréwna dystrybucja praw
i obowiagzkéw. Jego cztonkowie jako przyczyne
podejmowanych przez siebie dziatar wskazujg
nieprzejrzystosc panstwowych mechanizméw
decyzyjnych wzgledem wyboru zestawu szcze-
pien obowigzkowych. Na gruncie tej optyki,
pragna oni przeniesienia osrodka decyzyjnego
ze sfery publicznej w sfere prywatna. W tym
sensie, polscy antyszczepionkowcy poprzez
swoj sprzeciw wobec idei szczepien obo-
wigzkowych wyrazaja posrednio weto wobec
panstwowej kompetencji w zakresie polityki
zdrowotnej. Wydaje sie zatem, ze dziatalno$¢
Stowarzyszenia ma w sobie pewien potencjat
ruchu antysystemowego, ktérego istnienie
moze $wiadczyc¢ o braku zaufania wobec
przejawdw istnienia panstwa. Stowarzyszenie
jest inspirujgcym przyktadem specyficznego -
mniej oczywistego - pola krytyki dziatania
panstwa, poniewaz w swojej formie antysy-
stemowej kontestacji umiejetnie wykorzy-
stuje dziatania prawne i jezykowe wigzace
wysoko specjalistyczng wiedze medyczna oraz
element emocjonalny, wyrazajacy poczucie
niezadowolenia z panstwowego monopolu na
definiowanie strategii oraz srodkdéw realizacji
podstawowych kierunkéw polityki zdrowotnej,
w tym przede wszystkim tych odnoszacych
sie do tak newralgicznej sfery jakg jest zycie
i zdrowie dzieci. @
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Anti-vaccinal - Antisystem
Movements? Critical
Activity of the Polish
Association of Vaccination
Knowledge STOP-NOP

Abstract

The main aim of the article below is to follow
acticity of the Association STOP-NOP, which is
focused on the elimination of vaccines from
Polish health policy and is a protest against
biopolitical competeneces of the state. The
Association does not oppose a specific gov-
ernment - rather, is a broad social resistance
against teleological fundament of every demo-
cratic country which is maintaining health
population. Anti-vaccinal movements opt for
the so called right to choice’, that is, preserv-
ing parents’ - instead of public - responsibility
to protect the health of their children. They
also propose activities focused on making par-
ents the main subject of health policy towards
children’s health. In this sense, the Association
tries — in consequence - to change relations
between a citizen and the state.
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