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Abstract

The article presents the results of a research that was held in 2009-2011in Western Pomerania region
on the group of 729 industrial enterprises. The basic aim was to determine the impact of companies’
technical advancement on their innovative activity. The main hypothesis was, that the tendency to im-
plement innovative solutions in companies’grows in direct proportion to the stage of the manufactur-
ing technique that are used by industrial enterprises. This hypothesis was positively confirmed. This
was shown in particular in the case of innovation attributes like: investments in R&D, investments in
new buildings and land and innovation cooperation with Polish Academy of Science units.
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Wstep

W dzisiejszych czasach innowacje staly si¢ jednym z czynnikow pozwa-
lajacych na osiaganie wyzszego poziomu rozwoju gospodarczego. W krajach
rozwinigtych przyjeto si¢, ze wdrazanie innowacji jest jednocze$nie motorem
i stabilizatorem ich wzrostu. To wlasnie innowacyjnos¢ jest jednym z czynni-
kow gwarantujacych trwate miejsce wérod $wiatowych lideréw gospodarczych'.
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Przed polskimi przedsiebiorcami stoi zatem wyzwanie — jedynie implementacja
nowych rozwigzan w ich firmach pozwoli im na osigganie przewagi konkurencyj-
nej na arenie krajowej i migdzynarodowe;j.

Ze wzgledu na wysokie ryzyko i koniecznos¢ zaangazowania znacznych
zasobow (glownie odnoszacych si¢ do posiadanego kapitatu i wiedzy) proces
implementacji nowych rozwigzan trudno jest przeprowadza¢ przedsi¢biorcom
w pojedynke”. W rzeczywistosci gospodarczej wazna jest jednak nie tylko wspol-
praca pomiedzy samymi przedsigbiorstwami. Rownie istotny jest transfer tech-
nologii z sektora nauki i badan do sfery dziatalnosci gospodarczej, dzieki czemu
tworzy sie specyficzny pomost pomiedzy tymi §wiatami’. Ramy instytucjonalne
dla tego procesu powinny zosta¢ stworzone przez samorzad terytorialny. Jak po-
kazuja badania miedzynarodowe, kooperacja w takim uktadzie, tj. pomigdzy sfera
nauki, gospodarki i samorzadem pozwoli na umacnianie pozycji regionu i budo-
wanie silnego systemu przemystowego, a nastepnie innowacyjnego*.

W $wietle powyzszych rozwazan rodzi si¢ zatem pytanie o czynniki deter-
minujgce aktywnos$¢ innowacyjng przedsigbiorstw, ktdra nie sprowadza si¢ tyl-
ko i wylacznie do wprowadzania na rynek nowych wyrobow i procesow, ale tez
do prowadzenia prac badawczo-rozwojowych, rozbudowy przedsigbiorstwa czy
tez nawigzywania wspotpracy w obszarze nowych rozwigzan. W krajach rozwi-
nietych jednym z czynnikow silnie skorelowanych z aktywno$cia innowacyj-
ng jest poziom techniki wytwarzania wykorzystywany przez przedsigbiorstwa.
Czy w Polsce mozna rowniez zauwazy¢ takie prawidtowosci? Celem artykutu
jest zatem okreslenie wplywu jaki wywiera poziom techniki stosowany przez
przedsigbiorstwa przemystowe regionu Pomorza Zachodniego na ich aktywno$¢
innowacyjna. Hipoteza badawczg jest twierdzenie, ze sktonnos¢ przedsiebiorstw
do wdrazania innowacyjnych rozwigzan ro§nie wprost proporcjonalnie do stopnia
zaawansowania techniki wytwarzania, ktorg wykorzystuja badane podmioty.

Metodologia przeprowadzonego badanie — modelowanie probitowe

W celu zbadania oddziatywania poziomu techniki wykorzystywanej w przed-
sigbiorstwach na ich aktywno$¢ innowacyjng postuzono si¢ modelami opartymi
na analizie prawdopodobienstwa: probitowymi. Wynika to z dychotomicznego
charakteru danych przyjetych do badania, tj. przyjmujacych wartosci 0 (kiedy

? K.-1. Voigt, S. Wettengel, Innovationskooperationen in Zeitwettbewerb, [w:] Kooperation
im Wettbewerb. Neue Forme und Gestaltungskonzepte im Zeichen von Globalisierung und Informa-
tionstechnologie, red. J. Engelhard, E.J. Sinz, Wiesbaden 1999, s. 415.

* P. Glodek, K.B. Matusiak, Transfer technologii, [w:] Innowacje i transfer technologii. Stow-
nik pojeé, red. K.B. Matusiak, PARP, Warszawa 2011, s. 301.

* H. Etzkowitz, The Triple Helix of University — Industry — Government. Implications for
Policy and Evaluation, Institutet for studier av utbildning och forskning, Stockholm 2002, S. 2—-5.
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badane zjawisko nie wystepuje, np. firma nie poniosta wydatkéw na B+R) lub 1
(kiedy badane zjawisko wystepuje, np. firma poniosta wydatki na B+R). Po stro-
nie zmiennych zaleznych znalazly si¢ atrybuty innowacyjno$ci wyrdznione zgod-
nie z mi¢gdzynarodowymi standardami wyznaczonymi przez kraje OECD i Euro-
stat. Zmienne te dotyczyty:

* naktadow na dzialalno$¢ innowacyjna w powigzaniu z ich strukturg (wy-
datki zwigzane z prowadzeniem prac B+R, inwestycje w nowe srodki trwate,
tj. budynki, lokale, grunty i park maszynowy przedsigbiorstw, naktady na nowe
oprogramowanie komputerowe)’,

* implementacji nowych wyrobdw i proceséw technologicznych, takze tych
nie zwigzanych bezposrednio z produkeja’,

* kooperacji w zakresie nowych rozwigzan w ujeciu podmiotowym (wspot-
praca pionowa i pozioma oraz z instytucjami sfery nauki)’.

Po stronie zmiennych niezaleznych, a wigc wywierajacych wptyw na wyzej
wymienione atrybuty, znalazt si¢ poziom zaawansowania technicznego badanych
przedsigbiorstw. Aby mozliwa byla miedzynarodowa komparatystka wynikow
badan podziatl przetwoérstwa przemystowego wyznaczono na podstawie klasyfi-
kacji okreslonej przez OECD w 1997 roku®. Przeniesienie jej na warunki polskie
odbyto si¢ poprzez wskazanie sekcji PKD odpowiadajacych poszczegdlnym ro-
dzajom techniki. Zostaty one przedstawione w tabeli 1.

Tabela 1. Sekcje PKD a poziom techniki stosowanej w przedsi¢biorstwach

f’i?[? a Charakterystyka sektora
1 2
Niska technika
15 Produkcja artykutéw spozywczych i napojow
16 Produkcja wyrobdéw tytoniowych
17 Widkiennictwo
18 Produkcja odziezy i wyrobow futrzarskich
19 Produkcja skér wyprawionych i wyrobow ze skory
20 Produkcja drewna i wyroboéw z drewna oraz ze stomy i wikliny
21 Produkcja masy wioknistej, papieru i wyrobow z pa
22 Dziatalno$¢ wydawnicza, poligrafia i reprodukcja zapisanych no$nikoéw informacji
36 Produkcja mebli; dzialalno$¢ gdzie indziej nie sklasyfikowana

> Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych innowacyi,
Wspolna publikacja OECD i Eurostatu, Wydanie trzecie, Paryz 2005, s. 96-97.

¢ Ibidem, s. 49-60.

7 Ibidem, s. 22-23, 84.

8 T. Hatzichronoglou, Revision of the high-technology sector and product classification, STI
Working Papers 1997/2, OECD, Paryz 1997, s. 6.
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Tabela 1. (cd.)

37 Zagospodarowanie odpadow

Srednio-niska technika

23 Wytwarzanie koksu, produktéw rafinacji ropy naftowej i paliw jadrowych

25 Produkcja wyrobéw gumowych i z tworzyw sztucznych

26 Produkcja wyrobow z surowcow niemetalicznych pozostatych

27 Produkcja metali

28 Produkcja metalowych wyrobéw gotowych, z wyjatkiem maszyn
iurzadzen

35.1 Produkcja i naprawa statkow i todzi

Srednio-wysoka technika

ij Zez Produkcja wyrobdéw chemicznych bez farmacji

29 Produkcja maszyn i urzadzen, gdzie indziej nie sklasyfikowana

31 Produkcja maszyn i aparatury elektronicznej, gdzie indziej nie sklasyfikowana

34 Produkcja pojazdéw mechanicznych, przyczep i naczep

;gigez !’rodukcja lokomotyw oraz taboru kolej owego i tre.m?w.ajowego, produkcja motocykli

3 5'1’ i rowerow oraz sprzetu transportowego gdzie indziej nie sklasyfikowanego

Wysoka technika

244 Produkcja wyroboéw farmaceutycznych

30 Produkcja maszyn biurowych i komputer

32 Produkcja sprz¢tu i urzadzen radiowych, telewizyjnych i komunikacyjnych

33 Produkcja instrumentéw medycznych, precyzyjnych i optycznych, zegarow
i zegarkow

353 Produkcja statkow powietrznych i kosmicznych

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie T. Hatzichronoglou, Revision of the high-techno-
logy sector and product classification, STI Working Papers 1997/2, OECD, Paryz 1997, s. 6 oraz
sekcji PKD 2004.

W przypadku kiedy zmienne przyjete do badania majg charakter dychoto-
miczny nie mozna wnioskowac o nich za pomocg regresji wielorakiej. Alterna-
tywng metodg jest regresja probitowa. Jej analiza i interpretacja jest podobna
do klasycznej metody regresji. Wystepuja jednak réznice, do ktorych zaliczy¢
mozemy bardziej skomplikowane i czasochtonne obliczenia czy tez fakt, ze wy-
liczanie wartosci i sporzadzanie wykresOw reszt czesto nie wnosi nic znaczacego
do modelv’.

Ogolnie ujawszy, regresja logistyczna jest matematycznym modelem, ktory
mozemy uzy¢ w celu opisania wptywu kilku zmiennych X, X,, ..., X, na dycho-

° A. Stanisz, Przystepny kurs statystyki, tom 2, Statsoft, Krakow 2007, s.217.
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tomiczng zmienng Y. Gdy wszystkie zmienne niezalezne sg jako$ciowe, model
regresji logistycznej jest rownoznaczny z modelem log-liniowym. Dla opisania
tego zjawiska mozna postuzy¢ sie regresjg probitowa'’.

Modele probitowy i logitowy ro6znig si¢ specyfikacjg rozktadu sktadnika lo-
sowego w rownaniu. Jezeli F jest dystrybuantg rozktadu logistycznego, to mamy
do czynienia z modelem logitowym, jezeli za§ sktadniki maja rozktad normal-
ny, to otrzymujemy model probitowy''. Zalezno$ci pomiedzy wartosciami Logit
1 Probit przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

Logit _n _ 18
Probit 3

Biorac pod uwage logiczne relacje zachodzace migdzy badanymi zmiennymi
przyjeto zatozenie, ze sktadniki losowe maja rozktad normalny, a w konsekwencji
wykonano obliczenia w oparciu o modelowanie probitowe'?.

Parametry w modelach ze zmienng dychotomiczng szacowane sg za pomo-
ca metody najwigkszej wiarygodno$ci. W tym przypadku wyznacza si¢ wektor
parametrow, ktory zapewnia najwicksze prawdopodobienstwo otrzymania warto-
$ci zaobserwowanych w probie. W tym celu formutuje si¢ funkcje wiarygodno-
$ci 1 wyznacza jej ekstremum. Popularnos¢ tej metody (pomimo duzego stopnia
skomplikowanej procedury) jest znaczna, bowiem mozna jg zastosowac do wielu
modeli, np. nieliniowych".

Weryfikacja statystyczna modeli odbywa si¢ za pomocg statystyki chi-kwa-
drat Walda, a weryfikacja istotno$ci parametréw za pomoca statystyki t-Studenta,
bazujacej na asymptotycznych standardowych bledach ocen.

Zebrane ankiety zostaly wstepnie opracowanie przy pomocy arkusza kalku-
lacyjnego Exel. Modele oszacowano natomiast przy pomocy oprogramowania
Statistica. W niniejszym artykule zaprezentowano strukturalng posta¢ modeli
spetniajacych warunki istotnos$ci statystycznej. Dodatni znak przy wspotczynni-
ku kierunkowym modelu oznacza, iz prawdopodobienstwo wystapienia danego
zdarzenia w badanej grupie przedsigbiorstw jest wyzsze niz w pozostatej gru-
pie firm. Ponadto zaprezentowano takze btgdy standardowe ocen wspotczynnika
kierunkowego oraz prawdopodobienstwa wystgpienia zjawiska innowacyjnego
w grupie przedsigbiorstw wykorzystujacych dany rodzaj techniki i w grupie
przeciwnej.

1 A. Swiadek, Regionalne systemy innowacji w Polsce, Wydaw. Difin, Warszawa 2011, s. 102.

" G.S. Maddala, Ekonometria, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 2006, s. 378.

12 A. Swiadek, Wplyw powigzar przemystowych na aktywnos¢ innowacyjng przedsiebiorstw
w regionie lubuskim w latach 2008-2010, [w:] Funkcjonowanie regionalnego systemu innowacji
w wojewddztwie lubuskim. Analizy i prognozy, red. nauk. A. Swiadek, Zeszyt Naukowy nr 1, UM
Wojewddztwa Lubuskiego, Zielona Gora 2012, s. 204-205.

3 A. Welfe, Ekonometria, PWE, Warszawa 1998, s. 73—76.
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Struktura badanych przedsi¢biorstw

System przemystowy Pomorza Zachodniego, w poréwnaniu do innych wo-
jewodztw w Polsce, wyksztatcony jest na przecietnym poziomie. Wedtug danych
podawanych przez Urzad Statystyczny w Szczecinie w 2011 roku wydatki przed-
siebiorstw przemystowych na aktywno$¢ innowacyjng wyniosty 593 mln zi, co
plasowato wojewddztwo zachodniopomorskie na 10 miejscu w kraju'®. W przy-
padku dziatalno$ci badawczo-rozwojowej wydatki wyniosty 196,5 min zt (11.
miejsce). W regionie w tym samym roku przedsi¢biorstwa otrzymaty 88 paten-
tow, co usadowito wojewodztwo na 9. miejscu.

Badanie ankietowe dotyczace determinant aktywno$ci innowacyjnej zostato
przeprowadzone w 2012 roku przez zespot badawczy pracownikéw Zaktadu In-
nowacji i Przedsigbiorczosci Wydziatu Ekonomii i Zarzadzania na Uniwersytecie
Zielonogorskim pod kierownictwem dr hab. Arkadiusza Swiadka w wojewodz-
twie zachodniopomorskim. Zgodnie z migdzynarodowymi standardami, ktore
obejmujg zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczacych innowacji za-
wartymi w Podreczniku Oslo”, badanie objeto trzy pelne lata funkcjonowania
przedsigbiorstw, tzn. okres od poczatku roku 2009 do konca 2011. W badaniu
wzieto udziat 729 przedsigbiorstw, ktorych profil dziatalnosci wedtug PKD zostat
zakwalifikowany do sekcji C — Przetworstwo przemystowe. Zgodnie z Krajowym
Rejestrem Sagdowym podmioty te stanowity 11% populacji przedsigbiorstw prze-
mystowych w regionie.

Biorac pod uwagg charakter wielkosci badanych przedsiebiorstw (tj. liczbe
zatrudnionych) w prébie badawczej przewazaly podmioty mate (10—49 pracow-
nikow). Stanowily one ponad 43% badanych podmiotoéw. Firmy mikro, tj. za-
trudniajace do 9 pracownikow, stanowily 31% badanej proby, a srednie (50-249
zatrudnionych) 20%. Zaledwie 5% wyniost udziat podmiotow duzych. Dane te
przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Podzial przebadanych przedsiebiorstw przemystowych Pomorza Zachodniego
ze wzgledu na ich klasy wielko$ci w 2011 r.+

Wielko$é przedsiebiorstwa Udzialy procentowe
Mikro 31,14
Male 43,48
Srednie 20,44
Duze 4,94

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

'* Dane za rok 2012 nie sg jeszcze dostepne.
> Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych innowacyi,
Wspolna publikacja OECD i Eurostatu, Wydanie trzecie, Paryz 2005.
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Biorac pod uwage poziom techniki wykorzystywanej przez przedsigbiorstwa
(tabela 3) w regionie przewazaja firmy nalezace do grona tradycyjnych sektorow
przemystu. Niska technike w procesach wytwarzania wykorzystuje ponad poto-
wa badanych przedsiebiorstw. Najwieksza liczba z nich produkuje artykuty spo-
zywcze 1 napoje (20% badanej proby). Ponadto w regionie znaczna cze$¢ przed-
sigbiorstw zajmuje si¢ produkcjg drewna i wyrobow z drewna oraz produkcja
mebli (po okoto 10% przedsiebiorstw). Niewielka liczba podmiotéw zajmuje sie
produkcja papieru i dziatalnoscig poligraficzng oraz widkiennictwem i produkcja
odziezy (po 2-3%). Udzial pozostatych sektorow niskiej techniki w strukturze
przedsigbiorstw jest marginalny.

Do grona przedsi¢biorstw wykorzystujacych srednio-niskg technike nalezy
31% podmiotéw w regionie. Wigkszo$¢ z nich zajmuje si¢ produkcja metalowych
wyrobow gotowych oraz wyrobéw gumowych i z tworzyw sztucznych (po okoto
10% firm). Cze$¢ firm produkuje wyroby z pozostalych surowcéw niemetalicz-
nych (7%) oraz metale (2%).

Srednio-wysoka technike wykorzystuje 13% przedsiebiorstw z badanej pro-
by. Wiekszo$¢ z nich zajmuje si¢ produkcja maszyn i urzadzen (6%). Ponadto
czg$¢ firm zajmuje si¢ produkcja elektroniki, wyrobow chemicznych (za wyjat-
kiem lekéw) oraz produkcjg takiego sprzetu transportowego jak lokomotywy,
tramwaje, motocykle i rowery (po 1-2% firm z proby).

Najmniej liczna jest grupa przedsigbiorstw, ktérych produkcja opiera sig
na wysokiej technice. W badanej probie podmiotéw tych byto 20, co stanowi nie-
cate 3% wszystkich firm. Przedsigbiorstwa te skupiaty si¢ w wigkszosci na pro-
dukcji urzadzen komunikacyjnych, radiowych i telewizyjnych oraz na produk-
cji sprzetu medycznego, instrumentéw precyzyjnych i optycznych oraz zegarow
(po ok. 1%). Udziat przedsigbiorstw nalezacych do pozostatych sekcji PKD byt
marginalny.

Tabela 3. Podzial przebadanych przedsiebiorstw przemyslowych Pomorza Zachodniego
ze wzgledu na poziom stosowanej techniki i sektory przemyshu wedlug sekeji PKD w 2011 r.

PKD | poimiotiw | procentowe | <P | podmiotiw | procentone
1 2 3 4 5 6

Niska technika Srednio-wysoka technika

15 149 20,44

16 2 0,27 24 bez 24.4 17 2,33

17 22 3,02

18 16 2,19 29 45 6,17

19 6 0,82 31 19 2,61

20 87 11,93 34 5 0,69
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Tabela 3. (cd.)

1 2 3 4 5 6
21 16 2,19
22 23 3,16 35 bez
36 66 9,05 35.3,35.1 10 137
37 0 0,00
Tacznie 387 53,09 tacznie 96 13,17
Srednio-niska technika Wysoka technika
23 7 0,96% 24.4 2 0,27
25 71 9,74% 30 3 0,41
26 50 6,86% 32 8 1,10
27 13 1,78% 33 6 0,82
28 74 10,15% 353 1 0,14
35.1 11 1,51% tacznie 20 2,74
tacznie 226 31,00%

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Wplyw poziomu techniki stosowanej w przedsi¢biorstwach
na ich aktywnos$¢ innowacyjnga — wyniki badan

Wplyw poziomu stosowanej w badanych przedsigbiorstwach techniki wy-
twarzania na ich aktywno$¢ innowacyjng przedstawiono w tabeli 4.

W przypadku wykorzystywania przez przedsiebiorstwa niskiej techniki za-
uwazono mniejsze szanse na poniesienie naktadéw na dzialalno$¢ badawczo-roz-
wojowa, niz w podmiotach wykorzystujacych pozostate rodzaje technik. Prawdo-
podobienstwo wystapienia tego zjawiska innowacyjnego wynosito bowiem 0,3
1 byto o 27% mniejsze niz w pozostatych firmach. Szanse na prowadzenie prac
B+R rosty natomiast w podmiotach stosujacych srednio-wysoka i wysoka techni-
ke wytwarzania. W pierwszym przypadku wynosito one 50%, a w drugim 60%.

Niskie zaawansowanie techniczne nie sprzyjato inwestycjom w nowe budyn-
ki lokale i grunty. Szanse na wystapienie tego zjawiska innowacyjnego wynosi-
ty 21%, a w pozostatej grupie przedsigbiorstw 33%. Odwrotnie sytuacja przed-
stawia si¢ w podmiotach stosujacych srednio-niska i $rednio-wysoka technike.
Prawdopodobienstwa w obu przypadkach ksztaltowaty sie na podobnym pozio-
mie, wynosily mianowicie odpowiednio 0,32 i 0,35 i dla $rednio-niskiej techniki
byto ono o 25%, a dla $rednio-wysokiej o 29% wyzsze niz w przypadku pozosta-
tych przedsigbiorstw.
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W przedsigbiorstwach stosujacych niska technike prawdopodobienstwo na in-
westycje w nowe oprogramowanie komputerowe wynosito 0,52. Pomimo tego,
iz pozostawato ono na stosunkowo wysokim poziomie to byto nizsze niz w przy-
padku pozostatych podmiotow, dla ktérych szanse na wystapienie tego zjawiska
innowacyjnego wynosity 62%. W przypadku podmiotéw stosujacych wysoka
technike prawdopodobienstwo inwestycji w nowe oprogramowanie byto bardzo
wysokie, wynosito ono 0,9 i byto 0 43% wigksze niz w pozostatych podmiotach.

Procesy technologiczne, na ktore wplyw wywiera poziom techniki dotyczy-
ly metod wytwarzania zwigzanych z produkcja i systemow okotoprodukcyjnych.
Na pierwszy rodzaj procesu pozytywny wplyw wywierato wykorzystywanie
przez przedsigbiorstwa wysokiej techniki. Prawdopodobienstwo wyniosto w tym
przypadku 0,75 i byto o 23 punkty procentowe wyzsze niz w pozostatej grupie
przedsigbiorstw. Szanse na wystapienie inwestycji w drugi rodzaj procesow byty
wieksze w podmiotach wykorzystujacych $rednio-wysoka technike. Wyniosty
one 44%, a r6znica punktow procentowych rownata sig¢ 14.

Tabela 4. Wplyw poziomu technicznego przedsi¢biorstw przemystowych
Pomorza Zachodniego na ich aktywnos¢ innowacyjna w latach 2009-2011

Poziom Niska Srednio-niska | Srednio-wysoka Wysoka
techniki technika technika technika technika

Atrybut
innowacyjnosci

1 23] 4[s]e 7 8]o]wo]nf[n]is
—0,29x-0,24 0,14 0,45%-0,45 0,66x-0,4
0,1 |03 [041 0,5 033]0,29] 0,6 034 |

BISt| P, | P, |BiSt| P, | P, |BiSt| P, | P, |Bist| P, | P,

Naktady na B+R

Inwestycje nowe

$rodki trwale

(w tym):

a) budynki, lokale —0,39x-0,43 0,23x-0,67 0,29x-0,69

i grunty 0,1 [021]033]0,11]032]024]0,14][035]0,25

b) maszyny

iurzadzenia

techniczne

Inwestycje —-0,25x+0,31 1,13x+0,15

W nowe 0,9
. 0,39

oprogramowanie | 0,09 | 0,52 | 0,62 0,56

komputerowe

Wprowadzenie
nowych wyrobow

Implementacja
nowych procesOw
technologicznych
(w tym):
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Tabela 4. (cd.)

1 2 |3 ]a]s]e[7][s8]ofwo|nln|mn
+
a) metody 8,;; 0,62x+0,05
wytwarzania 0’ 5
b) systemy 0.14 0,44 0,35x—0,51
okotoprodukcyjne ? 0,3 | |
¢) systemy
wspierajace

BiSt — asymptotyczny standardowy blad estymatora parametru zmiennej niezaleznej

P, — przewidywane prawdopodobienstwo wystapienia zjawiska innowacyjnego w grupie przedsig-
biorstw wykorzystujacych badany rodzaj techniki wytwarzania

P,—przewidywane prawdopodobienstwo wystapienia zjawiska innowacyjnego w grupie przedsie-
biorstw wykorzystujacych pozostate rodzaje techniki (tfacznie)

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Wplyw zaawansowania technicznego na nawigzywanie wspotpracy w obsza-
rze nowych rozwigzan pozostawat niewielki (tabela 5). W regionie nie mozna
bylo zidentyfikowa¢ tendencji, ktore obrazowatyby wplyw poziomu stosowanej
techniki na nawigzywanie kooperacji w uktadach poziomych i pionowych. Nieco
inaczej przedstawiala si¢ wspoltpraca ze sferg nauki. W przedsigbiorstwach o ni-
skim zaawansowaniu technicznym szansa na nawigzanie kooperacji z jednostkami
PAN byta mniejsza niz w pozostalych przedsiebiorstwach. Prawdopodobienstwo
wystapienia tego zjawiska wyniosto 0,04 i bylo o 56% nizsze niz w przypadku
przedsigbiorstw wykorzystujacych $rednio-niska, srednio-wysoka i wysoka tech-
nike (facznie). Na nawigzywanie kooperacji z instytutami PAN pozytywnie wpty-
wato natomiast stosowanie $rednio-wysokiej i wysokiej techniki. Nalezy pod-
kresli¢, ze w przypadku firm wykorzystujacych wysoka technike ten pozytywny
wplyw byt wiekszy. Prawdopodobienstwo wyniosto bowiem 0,2, a w przypadku
$rednio-wysokiej techniki 0,14.

Przedsigbiorstwa stosujace niskg technike mialy mniejsze szanse na na-
wigzanie wspotpracy ze szkotami wyzszymi. Byly one 3-krotnie mniejsze niz
w przypadku podmiotow, ktore wykorzystuja pozostale rodzaje technik wytwa-
rzania. Ponadto w przedsi¢biorstwach tych prawdopodobienstwo wystapienia
wspolpracy innowacyjnej ogdlem rowniez bylo mniejsze niz w pozostatych
firmach. Wyniosto ono 0,38 i bylo o 9 punktéw procentowych mniejsze niz
w przedsigbiorstwach wykorzystujacych srednio-niska, srednio-wysoka i wy-
soka technike.
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Tabela 5. Wplyw poziomu technicznego przedsi¢biorstw przemystowych
Pomorza Zachodniego na nawigzywanie wspolpracy w obszarze nowych rozwiazan
w latach 2009-2011

Poziom Niska Srednio-niska [Srednio-wysoka Wysoka
techniki technika technika technika technika
Atrybut
innowacyjnosci BiSt| P, | P, |BiSt| P, | P, |BiSt| P, | P, |BiSt| P, | P,

Wspolpraca z dostawcami

Wspotpraca z konkurentami

Wspolpraca z jednostkami -0,41x-1,35 0,18 0,54x-1,63 0,75x1,57
PAN 0,15[0,04[0,00] 014 [0,05/033] 0,2 |0,05]
Wspdlpraca ze szkotami —0,63z-1,94

wyzszymi 0,28]0,01[0,03

Wspolpraca z instytutami
badawczymi i rozwojowymi

Wspolpraca z zagranicznymi
jednostkami badawczymi
i rozwojowymi

Wspolpraca z odbiorcami

Wspbdtpraca innowacyjna -0,23x-0,07
ogotem 0,09]0,38]0.47

B1St — asymptotyczny standardowy blad estymatora parametru zmiennej niezaleznej

P, —przewidywane prawdopodobienstwo wystapienia zjawiska innowacyjnego w grupie przedsie-
biorstw wykorzystujacych badany rodzaj techniki wytwarzania

P, —przewidywane prawdopodobienstwo wystapienia zjawiska innowacyjnego w grupie przedsie-
biorstw wykorzystujacych pozostate rodzaje techniki (tacznie)

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Podsumowanie i wnioski

Analiza wplywu poziomu technicznego przedsigbiorstw przemystowych
na ich aktywno$¢ innowacyjna w wojewddztwie zachodniopomorskim dostarczy-
ta kilku istotnych informacji obrazujacych stan przemyshu w regionie.

W regionie zauwazono, Ze szanse na wystapienie zjawisk innowacyjnych ro-
sty wraz ze stopniem zaawansowania stosowanej techniki wytwarzania. W przy-
padku przedsigbiorstw wykorzystujacych niskg technike szanse na wystgpienie
zjawisk innowacyjnych byty mniejsze niz w przedsigbiorstwach stosujacych sred-
nio-niska, srednio-wysoka i wysokg technike. Dla przedsiebiorstw wykorzystuja-
cych $rednio-niska technike oszacowano tylko jeden model istotny statystyczne,
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co oznacza, ze firmy te zachowywaty si¢ w zrdznicowany sposob i trudno bylo zi-
dentyfikowa¢ tendencje w ich aktywnoS$ci innowacyjnej. Natomiast w przypadku
podmiotow stosujacych $rednio-wysoka i wysoka technike wytwarzania powigza-
nie pomigdzy poziomem techniki a aktywno$cig innowacyjng bylo juz wyrazne.
Sytuacja, w ktorej prawdopodobienstwo wystgpienia aktywnos$ci innowacyjnej
ro$nie wraz z poziomem stosowanej techniki, jak ma to miejsce w regionie, nie
jest zaskakujaca. Jednakze niepokojacy jest fakt, iz najwiecej modeli oszacowano
dla przedsigbiorstw wykorzystujacych niska technike w produkcji, a nie dla tych,
ktore stosujg srednio-wysoka 1 wysoka technike. Oznacza to, ze przedsi¢gbiorstwa
o niskim zaawansowaniu technicznym zachowuja si¢ spdjniej niz pozostate. La-
twiej jest zidentyfikowa¢ mniejsze szanse na pojawienie si¢ innowacyjnosci w tej
grupie firm niz wigksze szanse w grupie przedsigbiorstw wykorzystujacych $red-
nio-wysoka i wysoka technike.

Poziom techniki stosowany przez przedsi¢biorstwa w niewielkim stopniu
wplywal na nawigzywanie kooperacji w obszarze nowych rozwigzan. Nie ziden-
tyfikowano zwigzku pomigdzy nim a wspotpracg z innymi przedsigbiorstwami
(j. dostawcami, odbiorcami i konkurentami). Biorac pod uwage sfere nauki ten-
dencje zostaty oszacowane dla jednostek PAN i szkot wyzszych. W pierwszym
przypadku zachowania przedsigbiorstw pokrywaty si¢ z ich 0go6lng tendencja, tzn.
prawdopodobienstwo zajécie zjawiska innowacyjnego rosto wraz z poziomem
stosowanej techniki. W drugim przypadku zauwazono jedynie mniejsze szanse
na nawigzanie wspolpracy w podmiotach wykorzystujacych niska technike niz
w pozostatych.

W regionie odnotowano silne powigzanie poziomu wykorzystywanej tech-
niki z prowadzeniem prac badawczo-rozwojowych oraz z inwestycjami w nowe
budynki, lokale i grunty. Tendencja dla podmiotéw ponoszacych naktady na B+R
byta taka sama jak tendencja og6lna w regionie. W przypadku inwestycji w nowe
srodki trwale mniejsze szanse na wystgpienie inwestycji byly w grupie przed-
sigbiorstw wykorzystujacych niska technike, a wicksze w grupie Srednio-niskiej
i $rednio-wysokiej techniki.

W przemysle Pomorza Zachodniego nie zauwazono zwigzku pomigdzy im-
plementacja nowych wyrobow a poziomem techniki wykorzystywanym przez
przedsigbiorstwa. Jest to zjawisko zaskakujace, szczegdlnie jesli chodzi o sred-
nio-wysoka 1 wysoka technike. Sektory przemystu, ktore naleza do tych rodza-
jow techniki zmieniaja si¢ bardzo dynamicznie i nalezaloby oczekiwaé¢ w nich
nowych wyrobéw. Ponadto w przypadku wysokiej techniki zauwazono wigksze
szanse na implementacje nowych procesow wytwarzania, a innowacje produkto-
we 1 procesowo najczesciej idg w parze 1 wzajemnie si¢ uzupetniaja.

W swietle powyzszych wnioskéw mozna przyjaé, ze postawiona na poczatku
artykutu hipoteza badawcza potwierdzita sig.
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Streszczenie

Artykul prezentuje wyniki badan prowadzonych w latach 2009—11 w wojewddztwie zachodniopo-
morskim na grupie 729 przedsigbiorstw przemystowych. Gtownym celem badan bylo okreslenie
wplywu reprezentowanego poziomu techniki na aktywnosc innowacyjng. Hipotezq badawczqg jest
twierdzenie, ze skfonnos¢ przedsigbiorstw do wdrazania innowacyjnych rozwigzan rosnie wprost
proporcjonalnie do stopnia zaawansowania techniki wytwarzania, ktorq wykorzystujq badane
podmioty. Hipoteza zostala zweryfikowana pozytywnie, glownie w odniesieniu do atrybutow
innowacyjnosci takich jak: ponoszenie nakladow na B+R, inwestycje w nowe budynki i grunty oraz
wspolpraca o charakterze innowacyjnym z jednostkami PAN.

Stowa kluczowe: innowacje, region, przemyst, technologie
Numer klasyfikacji JEL: L10, L60, O31



