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GELOWNE IDEE KONSERWATYZMU

Jednym z istotnych elementéw spoleczno-politycznego krajobrazu XX
i XXI w. jest konserwatyzm. Jako oddzielny kierunek zrodzit si¢ on dopiero na
przetomie XVIII i XIX w., poniewaz w starozytnosci i éredniowieczu trudno by-
loby odnalezé¢ jakis spoéjny program konserwatyzmu. Nie znaczy to jednak, ze
brakowalo wéwczas postaw konserwatywnych. Stanowil on swoista odpowiedZ
na Oswiecenie oraz wydarzenia rewolucyjne, zwlaszcza na Rewolucje Francuska
(1789-1799), albo tez, jak chca niektdrzy, na krytyke indywidualistycznych, racjo-
nalistycznych, utylitarystycznych i naturalistycznych doktryn politycznych XVIII
wiekul. Do najwazniejszych teoretykéw konserwatyzmu naleza m.in. J. de Ma-
istre, E. Burke, A. de Tocqueville, M.J. Oakeshott, R. Kirk i R. Scruton. Konser-
watyzm jednak nie byl i nie jest jedynie przedmiotem spekulatywnych dywagacji.
Jego sympatykéw mozna spotkaé takze wsrdéd aktywnych uczestnikéw zycia po-
litycznego, wsréd ktérych mozna wymienié chociazby M. Thatcher, R. Reagana,
czy P. Buchanana?.

Konserwatyzm nie jest nurtem jednorodnym. Zasadnicze réznice wystepuja
chociazby miedzy amerykanska i europejska jego wersja. Pierwsza z nich jest
przede wszystkim mniej teoretyczna, a bardziej praktyczna. Ponadto w Europie
konserwatyzm byl reakcja obronng wyzszych klas systemu feudalnego na rewo-

L w. Osiatynski, Wspdlczesny konserwatyzm i liberalizm amerykariski, Warszawa 1984, s. 14;
B. Szlachta, Konserwatyzm. Z dziejéw tradycji myslenia o polityce, Krakéw—Warszawa 1998,
s. 24.163. Rewolucja Francuska byla uwazana nie tylko za przewrdt o charakterze politycznym,
ale takze kulturowym, por. D. Gawin, Granice demokracji liberalnej. Szkice z filozofii politycznej
i historii idei, Krakow 2007, s. 175-176.

2. Bartyzel, W ggszczu liberalizmoéw. Préba periodyzacji t klasyfikacgi, Lublin 2004, s. 89-96.
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lucje, czego brakowalo w Ameryce. Za Oceanem natomiast programy konserwa-
tywne formutowali ludzie, ktérzy bronili swej uprzywilejowanej pozycji spolecznej
(np. wladciciele ziemscy i hierarchia koscielna)3. Konserwatyzm amerykanski jest
takze wewnetrznie zréznicowany na trzy zasadnicze kierunki: indywidualistyczny
(F. Hayek, L. von Mises, M. Friedman, F. Chodorow), organiczny (R. Kirk, P. Vie-
reck) oraz antykomunizm (J. Burnham, W. Chambers)*.

Autorzy zajmujacy si¢ powyzszym nurtem podkreflaja, ze pojecie ,konser-
watyzmu” jest niejasne. Moze odnosi¢ si¢ ono do postawy, ruchu i mysli (dok-
tryna, ideologia)®. Przyjmujac postawe konserwatywna czlowiek dazy do zacho-
wania okreslonych instytucji i obyczajow, a przyjmujac ideologie konserwatywna
zaczyna on podzielaé¢ okreslony zespot wartosci i zasad. Niekiedy tez wyodrebnia
sie konserwatyzm falszywy, ktorego zwolennicy chca zachowaé dla zasady istnie-
jacy stan rzeczy oraz prawdziwy, ktérego przedstawiciele zachowuja go, ponie-
waz uchodzi on za $wiety. Istnieja jeszcze dwie inne perspektywy w patrzeniu
na konserwatyzm. W pierwszej upatruje sie w nim metode myslenia i dziatania
politycznego (powsciagliwo$é w dokonywaniu zmian w instytucjach spoleczno-po-
litycznych oraz troska o ich zachowanie), w drugiej natomiast okre$lona doktryne
(akcent na wartosci, np. monarchii, religii, wlasnosci prywatnej, rodziny)6. Kon-
serwatyzm jest jednak zdaniem niektérych wytacznie pewnym stylem myslenia
i nie przedstawia jakiej$ spdjnej doktryny zycia politycznego. Inni podkreslaja
zas, ze oprocz okreslonego sposobu myélenia i zycia, konserwatysci prezentuja tez
program spoleczno-polityczny, nie bedacy jedynie reliktem przesztosci, ale pozo-
stajacy nadal zywy?.

Zasadniczym celem ponizszych rozwazan jest proba wyodrebnienia i przy-
blizenia zasadniczych idei konserwatyzmu, ktére, cho¢ poddawano niejednokrot-
nie modyfikacji, stanowia nadal jego twardy rdzen. Naleza do nich niewatpli-
wie idea zachowania, transcendentnego porzadku moralnego, religii, trwalosci,
tradycji, wspélnoty, nieréwnosci, niedoskonatosci cztowieka i wlasnosci prywat-
nej. Zostaly one wyodrebnione i oméwione na podstawie analizy wybranych
pism przedstawicieli i krytykéw konserwatyzmu. Wydaje sie, ze pewien na-
myst nad teoretycznym zapleczem tego nurtu jest potrzebny. Tym bardziej, iz
sami konserwatysci lekcewaza czesto refleksje teoretyczna. Przyjmuja bowiem,

3 W. Osiatynski, dz. cyt., s. 17-19.
4 Tamze, s. 74-78.

5 W. Osiatynski, dz. cyt., s. 11-12; A. Zigba, Wspdlczesny konserwatyzm brytyjski, Warszawa
1990, s. 6.

6 7. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu. Studium z dziejow zachowawczej mysli poli-
tycznej w Polsce w XX wieku, Torun 2002, s. 22-26.28-29.

7 B. Szlachta, Szkice o konserwatyzmie, Krakéw 2008, s. 7-11.
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ze wiedza ma przede wszystkim charakter praktyczny, przyslugujacy niejako
dziedzicznie pewnej grupie oséb (gléwnie klasie rzadzacej) i nie powinna by¢
artykutowanaB.

1. Idea zachowania

U podstaw mysli konserwatywnej tkwi ludzkie dazenie do zachowania tego,
co istnieje. W tej sytuacji tre$¢ konserwatyzmu uzalezniona jest od tego, co jest
przedmiotem zachowania (lac. conservatio). Konserwatys$ci chca ochronié to,
co istnieje przed ingerencja ze strony réznych projektow, ktére pozbawione re-
alnosci mogg stanowié narzedzie unicestwienia rzeczywistosci®. W tym kontekscie
wazne jest pojecie ,rzeczywistoéci”. Wydaje sie, ze mozna wyrdznié trzy zasad-
nicze sposoby jej rozumienia. W pierwszym bylaby ona rozumiana jako funda-
mentalny skladnik bytu (rzecz wieczna). W drugim jako dtugi proces historyczny
(cato$¢ kulturowo-cywilizacyjna). W trzecim chodziloby o aktualna rzeczywistosé
codziennego i bezposredniego do$wiadczenia 0.

W pierwszym przypadku konserwatysci dazyliby do zachowania realnosci
fundamentalnego skladnika bytu. Dochodzilby on do glosu najbardziej w reli-
gii. Podkredlaliby oni, ze do$wiadczenie owego podstawowego elementu zostato
obecnie ostabione w wyniku dominacji my$lenia funkcjonalnego i historycznego.
W zwiazku z tym nalezatoby przywrdci¢ mozliwo$é¢ owego doswiadczenia. Ludzie
bowiem, zwlaszcza angazujacy sie w przeksztalcanie $wiata, winni mie¢ $wiado-
mo$¢ istnienia wiecznych miar i odniesien, podobnie, jak mieli je dawniej. Kon-
serwatysci zauwazaja, ze mowienie o wiecznosci nie musi byé¢ sensowne w ramach
porzadku politycznego, a jedynie w odniesieniu do warto$ci moralnych. My$lenie
polityczne w kategoriach wiecznych moze bowiem latwo przerodzié sie w forsowa-
nie apodyktycznego projektu reform politycznych. Natomiast niebezpieczenstwem
izolacji tadu moralnego od $wiata polityki jest utrata jego mocy sprawczej wobec
spraw publicznych. W wyniku tego nalezatoby dazy¢ do harmonijnego wspolist-
nienia obu porzadkéw 1.

W drugim przypadku konserwatysci mieliby na celu zachowanie pewnej hi-
storycznej catosdci kulturowo-cywilizacyjnej, ktéra posiada wtasna dynamike roz-

8 J. Gray, Liberalizm, przel. R. Dziubecka, Krakéw 1994, s. 101-102, B. Szlachta, Szkice o kon-
serwatyzmie, wyd. cyt., s. 103.

9 R. Legutko, Ftyka absolutna i spoleczenistwo otwarte, Krakéw 1994, s. 108—109.
10 Tamze, s. 110.
' Tamsze, s. 111-116.
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wojowa i tozsamosé. Bytaby ona niesprowadzalna do struktur i procedur technicz-
nych. Ponadto nie bylaby ona wynikiem jakiejs aktywnosci cztowieka, ale raczej
rodzitaby sie¢ spontanicznie poprzez kumulacje indywidualnych i zbiorowych do-
sSwiadczen. W jej sktad wchodzityby autorytety, obyczaje, religia, zwiazki miedzy-
ludzkie, czy wiezi duchowe. W wyniku ich cigglosci dochodzitoby do uksztaltowa-
nia tozsamosci nie tylko jednostek, ale takze calych spotecznoéci. Konserwatysci
odréznialiby przy tym to, co konkretne od tego, co abstrakcyjne w jej formowaniu
(np. cywilizacja zachodnia bylaby konkretna, a ludzkosé abstrakcyjna). Opowia-
daliby si¢ po stronie konkretéw, a odrzucaliby wszelkie abstrakty. Problem lezatby
jednak w doborze dobrego kryterium, pozwalajacego na dokonywanie owych roz-
réznien (m.in. E. Burke, R. Scruton)!2.

W trzecim przypadku istniataby pewna grupa konserwatystow, ktorzy uwa-
zaliby za rzeczywisto$¢ godng zachowania zespot zjawisk i spraw bezposrednio ich
dotykajacych (np. rodzina, praca, sztuka, religia, rozrywka, zycie wsp6lnoty lokal-
nej). Stanowilyby one rzeczywistosé, w ktorej cztowiek bralby bezposredni udzial.
Konserwatysci nie zgadzaliby si¢ z demokratyczna koncepcja partycypacji, wedtug
ktérej ludzie powinni wykorzystaé¢ mozliwo$é aktywnego wptywania na otoczenie.
Bylaby ona bowiem wyrazem pragnienia poddawania $wiata ciaglej weryfikacji
oraz przekonania, ze nie ma w nim zadnych rzeczy godnych szacunku i zacho-
wania. Konserwatystom chodzitoby natomiast o zachowanie stabilnosci na tyle
jego zasadniczych struktur (zwlaszcza politycznych), aby procesy w nich zacho-
dzace nie interesowaly zwyktych ludzi. Zwiazane bylo to z istnieniem samoczyn-
nych mechanizméw politycznych, ktére nie wymagalyby ingerencji spoleczenstwa.
W takim systemie sfera polityczna zostalaby ograniczona, a panstwo ustapiloby
miejsca spoleczenstwu obywatelskiemu. Warunki tego stanu bylyby nastepujace:
rzady prawa, sprawna gospodarka, istnienie czytelnych i powszechnie aprobowa-
nych sposobow przekazywania wladzy oraz poczucie trwalosci sfery obyczajowej
(m.in. M. Oakeshott, Lord Acton)!3.

2. Idea porzadku moralnego

Wydaje sie, ze istotna idea przyjmowana przez konserwatystéw i powiazana
Scidle z poprzednia jest przekonanie o istnieniu transcendentnego porzadku mo-
ralnego. Wokoét tej kwestii toczy sie spér miedzy osobami twierdzacymi, ze porza-
dek doczesny jest jedynym porzadkiem $swiata a ludzmi, ktérzy uznaja istnienie

12 Tamze, s. 118-123; B. Szlachta, Konserwatyzm..., wyd. cyt., s. 38-39.
13 R. Legutko, Etyka absolutna i spoleczenstwo otwarte, wyd. cyt., s. 129-134.
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wiecznego porzadku o charakterze duchowym 4. Punktem odniesienia w méwieniu
o transcendentnym porzadku moralnym moze by¢ tradycja, Objawienie nadnatu-
ralne, czy tez mys$l filozoficzna (np. Platon). Porzadek 6w jest niezmienny i znaj-
duje wyraz w istnieniu niezmiennych prawd moralnych. Stanowi on podstawe
zycia spoleczenstw. Odejscie od niego moze prowadzi¢ do ich upadku, a opie-
ranie si¢ na nim do poczucia stabilno$ci. Wazna role odgrywa on tez w przy-
padku kazdej ludzkiej wtadzy. Jesli bedzie ona lekcewazy¢ zasady moralne, to
spowoduje powstanie zlego spoleczenstwal5. Wazna cecha konserwatyzmu jest
zatem absolutyzm etyczny, ktory zwiazany jest z istnieniem ponadnaturalnego
prawa moralnego, posiadajacego takze sankcje nadnaturalng. Prawo to moze mie¢
forme prawa naturalnego (bedacego odbiciem prawa wiecznego) oraz prawa ob-
jawionego (w postaci Dekalogu oraz Ewangelii). Prawo pozytywne obowigzywa-
toby w tej sytuacji pod warunkiem zgodnosci z prawem wiecznym16. Konserwa-
tyéci podkreslaliby wiec, ze najwieksza doczesna potrzeba ludzka jest pewnosé
zwigzana z istnieniem trwalych wartoscil”. Uwazaliby w zwiazku z tym, ze je-
dynymi prawdziwymi potrzebami czlowieka sa czesto lekcewazone potrzeby du-
chowe. To wlasnie one sa wlasciwym celem ludzkiej egzystencji. Natomiast wszel-
kie potrzeby materialne, bedace wynikiem pozadan czlowieka, musza byé¢ poddane
$cistej kontrolil8.

Wyrazem trwalych wartosci sa pewne reguty, utrwalone od niepamietnych
czaséw. Zostaly one wypracowane w poprzednich pokoleniach w celu uksztalto-
wania dobrej przysztosci. Ich wazna cecha jest odwiecznosé. Do tej grupy mozna
zaliczy¢ wigkszos¢ zasad moralnych. Warto przy tym podkresli¢, ze konserwatysci
podchodza sceptycznie do mozliwosci wypracowania nowych regut i praw. Chca
oni kierowaé si¢ sprawdzonymi regutami, a nie bazowaé¢ jedynie na jakich$ do-
raznych sadach. Odwieczne reguly oparte sa na madrosci calego gatunku ludz-

4 Hp. Reynolds, How to Save the U.S.A., New York 2009, s. 155; B. Szlachta, Faktycz-
no§é. Normatywno$é. Wielokulturowosé. Szkice filozoficzno-polityczne, Krakéw 2012, s. 120—-124;
tenze, Szkice o konserwatyzmie, wyd. cyt., s. 15-16.

15 R. Kirk, The Conservative Mind. From Burke to Eliot, Washington 2001, s. 8; tenze, Przy-
szlosé konserwatyzmu, przet. B. Walczyna, Warszawa 2012, s. 229-230.

16 3. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 35-36; E. Burke, Reflections
on the Revolution in France, London 1790, s. 140; B. Szlachta, Szkice o konserwatyzmie,
wyd. cyt., s. 33-34. Termin prawo naturalne uzywany jest prze konserwatystéw w dwéch zna-
czeniach: przedmiotowym (system normatywny, majacy walor jurydyczny lub moralny) oraz
podmiotowym (uprawnienia podmiotu jednostkowego lub zbiorowego), por. B. Szlachta, Fak-
tyczno$é. Normatywnosé. Wielokulturowos$é..., wyd. cyt., s. 13—15; tenze, Szkice o konserwaty-
zmie, wyd. cyt., s. 71-72.

17 ML Chodakiewicz, Ciemnogréd? O prawicy i lewicy, Warszawa 1996, s. 35; R. Kirk, Przy-
sztosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 218.

18 R. Kirk, Przysztosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 190-191.197-198.201.211.
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kiego, a nie pojedynczej jednostki. Ponadto sa one wazniejsze niz wszelkie pra-
wo pozytywnel9.

W czasach wspoétczesnych mamy niekiedy do czynienia z brakiem rozpozna-
nia owych odwiecznych regut. Moze on mieé¢ zwiazek ze wspdlczesng degradacja
umystu ludzkiego. Posiada ona dwa zasadnicze aspekty. Pierwszym z nich jest
pozbawienie cztowieka bodzcéw, ktére prowadzityby do glebi i ostrosci myslenia.
Drugi natomiast znajduje swoj wyraz w rozluznieniu intelektualnej i moralnej
dyscypliny na forum panstwa. Pilna potrzeba jest w tej sytuacji przywrdcenie
wlasciwej roli edukacji humanistycznej, dzigki ktorej istnieje szansa na ponowne
zdyscyplinowanie umystu czlowieka i odzycie dziedzictwa przesztoéci20. Umyst
ludzki nalezy tak uformowaé, aby kierowal sie on roztropnoscia. W historii mysli
ludzkiej uchodzita ona za najwyzsza z cnét (np. Platon). Z tej racji kazde dzialanie
powinno by¢ oceniane w perspektywie jego dlugoterminowych konsekwencji, a nie
jedynie przez pryzmat doraznych korzysci. Ponadto decyzje czlowieka powinny
by¢ poprzedzone rzetelng refleksja i ocena przewidywanych skutkéw dzialania,
aby dochodzito do ryzykownych zachowan i niebezpiecznych zmian?2!.

Konserwatysci podkreslaja zatem potrzebe moralnej rekonstrukeji spoteczen-
stwa, ktérej wyrazem ma byé miedzy innymi dowarto$ciowanie ecnét (m.in. praco-
wito$ci, oszczednosci, zapobiegliwosci, umiarkowania). Zostaly one bowiem zanie-
dbane w tzw. spoteczenistwie masowym. Zwracaja zwlaszcza uwage na koniecznosé
odnowy rodziny, od ktérej uzaleznione jest jego trwanie?22.

Porzadek transcendentny bytby wigc punktem odniesienia dla doczesnego
porzadku spolecznoéci. Ten natomiast ksztaltowalby sie stopniowo w dziejach.
Opieralby si¢ przede wszystkim na tadzie Bozym, ale poszczegdlne jego elementy
bylyby tez uzaleznione od ludzkiej woli oraz konkretnych okolicznoéci miejsca
i czasu (m.in. E. Burke)?3. Religia bylaby wiec w tej sytuacji fundamentem dla
moralnego porzadku spolecznosci24. Konserwatyéci sprzeciwialiby sie znaczonej
atomizmem umowie spolecznej, przypisywaliby spoteczenstwu cel metafizyczny
oraz przyznawali bardziej pierwotny charakter w stosunku do jednostkiZ25.

19 R. Kirk, John Randolph of Roanoke. A Study in American Politics with Selected Speeches
and Letters, Springville 1978, s. 33; tenze, Przyszlo$é konserwatyzmu, dz. cyt., s. 25.27-28.

20 R. Kirk, Przysztosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 73-75.76-79; W. Osiatynski, dz. cyt., s. 80.
21 gp. Reynolds, dz. cyt., s. 148.

22 A. Zigba, dz. cyt., s. 67-75.

B. Szlachta, Konserwatyzm..., wyd. cyt., s. 38.

A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, przet. B. Janicka, M. Krél, Krakéw 1996, t. 1,
s. 14.45-46.

25 J. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 30; D. Gawin, dz. cyt., s. 176;
B. Szlachta, Szkice o konserwatyzmie, wyd. cyt., s. 54-58.
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Zdaniem jednak M. Krola, my$l konserwatywna nie dostrzega zadnego idea-
hu, czy wartosci, ktére bylyby stopniowo realizowane w historii. Nie istnieje tez
zaden ostateczny cel dziejow, ktérego realizacja bylaby uwienczeniem ludzkich
wysitkow. Konserwatysta staratby sie wedtug niego przezwyciezy¢ dwa przeciw-
stawne stanowiska. Jedno, wedtug ktérego cztowiek widziatby jakis cel i odnositby
wszystko do niego oraz drugie, w ktérym poszczegdlne wydarzenia bylyby rozu-
miane bez odniesienia do jakiegos$ nadajacemu im sens porzadku. Konserwatysta
dostrzegaltby jednak pewna jedno$¢ miedzy rzeczywistoscia historyczna a $wiatem
ideatu transcendentnego. Odczuwalby w pewien sposob transcendencje, cho¢ jed-
noczesnie zawieszalby sad dotyczacy jej istnienia. Pomagataby mu w tym szeroko
pojeta kultura. Dzigki niej mégltby sie on wznie$¢ poza chaos Swiata i uchwycié
jego sens, ktéry nigdy nie bylby jednak ostateczny. Mozna wiec powiedzieé, ze
prébujac nadaé sens $wiatu i historii, konserwatysta wykraczalby ze $wiata empi-
rycznego w kierunku $wiata transcendentnego i tam poszukiwatl ich spelnienia26.
Owo poszukiwanie Krol wiaze z psychologiczna potrzeba czlowieka dotyczaca upo-
rzadkowania $wiata, ktéra wydaje si¢ by¢ niekiedy do$¢ prymitywna i nie musi
by¢ odniesiona do zycia spolecznego?”.

3. Idea religii

U konserwatystow wazna role w zyciu spotecznym odgrywa takze religia,
ktéra jest niejako fundamentem i spoiwem spoleczenstwa. Oddzielenie zatem re-
ligii od panstwa jest buntem przeciwko spoleczenstwu i Bogu. Konsekwencja od-
dzielenia jest ponadto kryzys prowadzacy do destrukcji porzadku publicznego
i spotecznej natury czlowieka?2®. Religia jest potrzebna, poniewaz stanowi Zrédlo
rzeczywistego porzadku29.

Konserwatysci podkreslaja niekiedy, ze istnieje jeden Bog i jedna wiara, ale
ludzie krocza do nich r6znymi drogami30. W sposéb szezegdlny prébuja oni wyak-
centowaé swoje zwiazki z katolicyzmem, dzigki ktéremu zostal ocalony intelektu-
alny dorobek antyku, wytworzony ideal oraz polaczony autorytet prawa Bozego

26 M. Krél, Lad utajony, Krakéw 1983, s. 5.6-9.11-12.118.
27 Tamze, s. 71.

28 . Bartyzel, W gagszczu liberalizméw..., wyd. cyt., s. 195-196; D. Gawin, dz. cyt., s. 189-190;
A. de Tocqueville, wyd. cyt., t. 1, s. 294-302.

29 B. Szlachta, K onserwatyzm..., wyd. cyt., s. 90.
30 E. Burke, Selected Letters of Edmund Burke, Chicago 1984, s. 129-131.
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z wolnoscia czlowieka!. Fundamentem jest wiec chrzescijanstwo, do ktérego od-
nosza sie w jakis sposéb wszystkie narody. Sa one czlonkami tej samej wspélnoty,
majacej u podstaw wspélna chrzescijanska religie, a rézniacej si¢ troche ceremo-
niami i drugorzednymi doktrynami. Narody europejskie winny wiec wykazaé tro-
ske o wspélne dziedzictwo chrzesdcijanskies2.

Chrzescijanstwo i zachodnia cywilizacja sa zatem niemozliwe do wyobrazenia
w oderwaniu od siebie. Jesli wiara religijna ulegtaby rozkladowi, to wéwczas takze
wyrosta na jej gruncie kultura musiataby chyli¢ si¢ ku upadkowi. Co wiecej, iluzo-
rycznym jest przekonanie, ze kultura mogtaby zastapi¢ chylaca sie ku upadkowi
religie 33,

Religia stanowi zatem opoke tadu spotecznego i tozsamosci. Nie mozna jej
wiec sprowadzac do sfery prywatnosci, ale powinna mieé¢ swoje miejsce takze w zy-
ciu publicznym. Panstwo nie moze ograniczaé religii w wypelnianiu jej misji, ale
powinno wrecz poddawaé sie ocenie z punktu widzenia prawa Bozego, ktérego reli-
gia jest interpretatorem (np. H. Tarnowski)34. Religia ogrywa wazna role zwlasz-
cza W zwiazku z grzeszna natura czlowieka, poniewaz normy religijne sa dane
w celu hamowania zlych sktonnosci naturalnych. Ponadto czlowiek jest istota re-
ligijng, dzieki czemu religia ma wplyw takze na umacnianie wiezi spotecznych3°.
Zdaniem konserwatystéw, sprawy ekonomiczne zwiazane sa z politycznymi, poli-
tyczne z etycznymi, a etyczne z religijnymi. Istnieje wiec wedlug nich okreslona
hierarchia wartosci, w ktorej polityka i moralno$é nie moga oby¢ sie bez religii 6.
Odrzucenie zatem religii i Boga prowadzi czesto do pojawienia si¢ wielu proble-
moéw w zyciu jednostek i spolecznodci (m.in. bezprawia, bezmyslnego ttumu)37.
Natomiast podtrzymanie wiary w Boga jest zdaniem konserwatystow najlepsza
zacheta do zycia w prawosci. Wedlug nich odnowa religijnosci staje si¢ obecnie
wielkim wyzwaniem dla czlowieka 38,

W czasach wspétczesnych mozna jednak zauwazy¢ na gruncie konserwaty-
zmu tendencje do laicyzacji. Religie prébuje sie zastapié jakas wersja humanizmu

31 g, Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 60-62.
32 g, Burke, The Works of the Right Honourable Edmund Burke, t. 3, London 1906, s. 319.

33 E. Burke, The Works and Correspondence of the Right Honourable Edmund Burke, t. 2,
London 1852, s. 141-145; R. Kirk, The American Cause, San Francisco 1975, s. 16.

34 . Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 116-118.
35 B, Szlachta, Szkice o konserwatyzmie, wyd. cyt., s. 124-125; A. Zigba, dz. cyt., s. 57-58.

36 R. Kirk, Przysztosé konserwatyzmu, dz. cyt., s. 26.118; Z. Krasnodebski, Upadek idei postepu,
Warszawa 1991, s. 270-272.

37 R. Kirk, Przyszlosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 61.65; B. Szlachta, Szkice o konserwaty-
zmie, wyd. cyt., s. 35-38.

38 R. Kirk, Przysztosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 125.140.
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(np. M. Oakeshott)39. Humanizm ma daé¢ odpowiedZ na pytania zwiazane z ta-
jemnica czlowieka i Swiata. Sens zycia istot ludzkich nie polega na rozwiazaniu
owej tajemnicy, ale na stworzeniu okolicznosci, w ktérych dobro mogtoby zyskaé
przewage40. Od samego poczatku dziejéw ciekawosé, zwlaszcza dotyczgca tajem-
nicy bytu, byla jedna z wiekszych namietnosci czlowieka. Zdaniem niektorych
nie wydaje si¢ jednak, aby w poszukiwaniu odpowiedzi na wazne pytania natury
egzystencjalnej i moralnej, wskazane byto sieganie po religie. Traktowanie religii
w taki sposéb wydaje sie by¢ czyms niewlasciwym. Czlowiekowi pozostaje zatem
zaakceptowanie tajemnicy, czyli ostatecznie zgoda na to, ze niewiele rzeczy mozna
wyjasni¢ do konca. Ludzka egzystencja i dziatanie maja i zawsze mieé¢ beda wy-
miar metafizyczny, od ktérego nie mozna ucieka¢. Zadaniem humanistyki byloby
podejmowanie ciagle nowych prob przyblizania sie do owej tajemnicy bytu oraz
préby opisu wysitkéw czlowieka zmierzajacych do jej uchwycenia i wyjasnienia 4!,
Czlowiek zyje zatem w $wiecie, w ktérym ma do czynienia z tajemnica, ale jedno-
czes$nie prébuje do niej dotrzeé, aby odnalez¢ sens swego zycia. Dzigki tajemnicy
spodziewa sie¢ on uzyska¢ pelniejsza odpowiedZ na nurtujace go pytania i wiecej
$wiatla rozpraszajacego ciemnosci losu42.

4. Idea trwalosci

Konserwatysci uwazaja trwalo$é¢ systemu za dominujaca warto$¢, a zmiany
w nim wprowadzane jedynie za wyjatki, mozliwe do realizacji wylacznie w wa-
dliwych czesciach systemu i w sytuacji koniecznoéci43. Fundamentem trwalosci
spoleczenstwa sa zwyczaje i konwencje, ktorych zniszczenie prowadzi do jego de-
strukcji. Zdaniem konserwatystéw, panstwo ma odznaczaé sie trwatoscia, ktora
jest wazna zaréwno dla calego spoteczenstwa, jak i jednostek. Dzigki niej moze
by¢ bowiem zachowana taczno$é miedzy pokoleniami. W zwiazku z tym konser-
waty$ci sprzeciwiaja si¢ wszelkim tendencjom rewolucyjnym, ktérych konsekwen-
cja jest zniszczenie zwyczajow oraz zanik ciagltosci pokolen. Ponadto pojawia sig
woéwczas potrzeba stanowienia nowych zwyczajéw, co jest nie tylko procesem diu-
gim, ale prowadzacym z reguly do gorszej formy spolecznoéci. Nalezy wigc zacho-
waé zwyczaje dotychczasowe, ktére sa rezultatem diugotrwalego doswiadczenia

39 W. Osiatyniski, dz. cyt., s. 119; A. Zicba, dz. cyt., s. 59-60.

40 M. Krél, dz. cyt., s. 73.

41 Tamze, s. 108-111.

42 R, Legutko, Traktat o wolnosci, Gdansk 2007, s. 220-221.

E. Burke, Reflections on the Revolution in France, wyd. cyt., s. 29.
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ludzi, a niekiedy takze okupione ofiara. Dzieki nim staje si¢ mozliwe wytworze-
nie duchowej wspoélnoty miedzyludzkiej. Konserwatysta nie jest jednak przeciw-
nikiem wszelkich zmian zwyczajow, ale dopuszcza jedynie zmiany konieczne, roz-
tropne i stopniowe44. Rozwd]j spoleczenstwa ma bowiem charakter ewolucyjny.
W zwiazku z tym zalecana jest ostrozno$¢ w dokonywaniu zmian, obrona spraw-
dzonych historycznie wartosci i instytucji przed rewolucja oraz nieustanna wery-
fikacja spoteczno-politycznych programéw reform45.

Trwalos¢ i zmiana sa wigc dla konserwatysty konstytutywnymi cechami spote-
czenstwa. Konserwatysta chce nie tylko zachowaé trwatosé spolecznodci, ale takze
ja doskonali¢. Ma jednak swiadomo$é¢ swoich ograniczonych mozliwosci oraz za-
leznosci miedzy progresem i regresem. Podkresla jednak znaczenie zaréwno trwa-
tosci, jak i postepu, poniewaz brak trwatosci moze prowadzi¢ do zaniku tozsamo-
§ci, a brak zmiany do stagnacji46. Wyobrazenia konserwatystéw o spoleczefistwie
warunkuje ontologiczna zasada tozsamosci i uznanie realnosci ontycznej wspol-
not naturalnych (rodzina, stan zawodowy, naréd) 7. Oprécz tozsamosci istotnym
elementem spoleczenstwa jest zmiana. Podobnie, jak ma to miejsce w przypadku
organizmu czlowieka. Organizm, ktory nie odnawia si¢ zaczyna powoli obumierac.
Zmiany musza jednak przebiega¢ w odpowiedni sposéb, poniewaz kazda niekon-
trolowana i nienaturalna zmiana moze zakonczy¢ sie katastrofa. Z tej racji kon-
serwatysci podkreslaja, ze wszelkie zmiany musza by¢ wywarzone i dostosowane
do okolicznosci48.

Warto przy okazji mie¢ na uwadze, ze konserwatysci stoja na stanowisku o or-
ganicystycznej naturze spoleczenstwa, ktére nie stanowi przypadkowego zbioru
jednostek (atoméw). Jest ono raczej tworem bedacym rezultatem samorzutnego
dziatania sil natury kierujacych rozwojem. Sity te nie podlegaja zadnych racjo-
nalnym schematom. W wyniku ich aktywnosci dochodzi do wytworzenia sie wiezi
miedzy ludZmi w postaci wielu réznych wspélnot (sasiedzkich, gminnych, wy-
znaniowych, czy etnicznych)49. Pafistwo mozna wiec ujmowaé w dwdéch plasz-
czyznach: normatywnej (prawniczej) oraz socjologicznej. W pierwszej utozsamia
sie je z instytucjami administracji, a w drugiej z organizmem59. Ponadto pan-

44 p, Gawin, dz. cyt., s. 179-181; R. Kirk, The Conservative Mind..., wyd. cyt., s. 41;
B. Szlachta, Szkice o konserwatyzmie, wyd. cyt., s. 23.105.

45 7, Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 108-109; B. Szlachta, Szkice
o konserwatyzmie, wyd. cyt., s. 22.

46 R, Kirk, The Conservative Mind..., wyd. cyt., s. 179; tenze, Przyszlosé konserwatyzmu,
wyd. cyt., s. 45-47.

47 3 Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 36.

48 R, Kirk, The Intemperate Professor and Other Cultural Splenetics, Peru 1988, s. 15.
49 B, Szlachta, Konserwatyzm..., wyd. cyt., s. 39; A. Zigba, dz. cyt., s. 42-46.

50 A. Zieba, dz.cyt., s. 121.
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stwo odroéznia sie od spoleczenstwa. Pafnstwo zwiazane jest z autorytetem wtadzy,
ktora ma powstrzymywacé zte sklonnosci cztowieka i gwarantowaé przestrzeganie
porzadku spolecznego. Stanowi ono swoista reprezentacje spoleczenstwa, ktora
przenika si¢ z nim i wspétdziata. Panstwo powinno by¢ silne, mieé¢ silny rzad
i prawo®l. Spoleczno$é jest natomiast bardziej organizmem, ktérego czlonki wy-
pelniaja ze swej natury rézne funkcje i zajmuja rézne miejsca w drabinie spo-
tecznej. Panuje w nim wspoélnota dazen do wspdlnego celu. Zaktada si¢ w nim
takze potrzebe jakiej$ formy autorytetu (moralnego, spolecznego, czy politycz-
nego) jako koniecznej podstawy tadu52. Dazenie do wspdlnego celu domaga si¢
takze postawy solidaryzmu. Odwoluje sie on do ujecia dobra wspdlnego, ktéremu
winny byé podporzadkowane poszczegdlne interesy grupowe (klasowe)53.

Konserwatyéci, podkreslajac znaczenie trwatosci, poddaja tez krytyce idee
postepu, ktéry zwlaszcza na gruncie nauki i technologii moze by¢ tatwo wykorzy-
stany do celéw okrutnych. Potwierdza to zreszta historia dwudziestego wieku®4.
Konserwatysci nie wierza zatem w wylacznie dobroczynny wplyw wynalazczo-
Sci 1 uprzemystowienia, ktére przyczynily si¢ w dziejach raczej do spadku stopy
zyciowej i obalenia dawnego porzadku®®. Ich zdaniem, postep nie polega na gwal-
townym przewrocie rewolucyjnym, ale raczej na naturalnej ewolucji®6. W owej
gradualistycznej koncepcji rozwoju spotecznego podkresla sie ciaglo$é, fragmen-
tarycznosé i stopniowosé zmian oraz ich zasadno$é¢ ze wzgledu na zapotrzebo-
wanie spoleczno$ci®?. Zamiarem konserwatystow jest zatem takie rozwigzywanie
probleméw, aby przy tej okazji jak najmniej rzeczy uleglo zmianie. Ponadto pod-
kredlaja oni, ze nowe rozwigzania i prawdy nie przekreslaja waznosci rozwiazan
i prawd poprzednich. W tej sytuacji nie nalezy niczego burzy¢ przy okazji zmian.
Co wiecej, trzeba za wszelka cene pomoéc spoleczenstwu zachowaé sprawdzone
i zdrowe elementy®8. Ich trwaloSci domaga si¢ sama struktura czlowieka, ktéra
w swych zasadniczych czeéciach pozostaje niezmienna59.

51 Tamze, s. 122-126.

J. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 111-112, 114-115.
53 A. Zieba, dz. cyt., s. 51-55.

54 3. Gray, dz. cyt., s. 105-106; Z. Krasnodebski, dz. cyt., s. 67, 265—-270.

55 J. Gray, dz. cyt., s. 103.

J. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 178; M.J. Chodakiewicz, dz. cyt.,
s. 35. Wydaje sig, ze niektérzy przedstawiciele konserwatyzmu dostrzegaja jednak zwiazek mie-
dzy ideg postepu a zmianami rewolucyjnymi. Koncepcja postepu legitymizuje niekiedy rewolucje,
a nie ewolucje, por. Z. Krasnodebski, dz. cyt., s. 27-30.

57 A. Zigba, dz. cyt., s. 61-66.

58 M. Krél, dz. cyt., s. 24.28-29.

59 Tamze, s. 76.
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5. Idea tradycji

W zwiazku z idea trwatosci konserwatysci podkreslaja znaczenie tradycji.
Nie chca oni bowiem zaczynaé wszystkiego od nowa, nie liczac sie z tym, co
byto dzielem poprzednich pokolen60. Termin “tradycja” stuzyt kiedy$ do oznacze-
nia przekazu ustnego. Natomiast od wieku dwudziestego zaczal by¢ uzywany do
oznaczenia madrosci zawartej w dzietach szeroko pojetej kultury. Dzigki tradycji
czlowiek zaczyna lepiej rozumieé zasady kierujace jego natura i spoteczenstwem,
laczy sie z innymi pokoleniami oraz nadaje przemianom charakter kontynuacjit!.
Tradycja posiada u konserwatystéow trzy kregi odniesienia: narodowy, rodzinny
i cywilizacyjny 62.

Roézne tradycje sa dla konserwatystow podstaws ludzkiego dziatania auto-
nomicznego. Nie narzuca si¢ ich jednak z zewnatrz, ale stanowia normalny tryb
egzystowania. Dzigki nim czlowiek jest lepiej umiejscowiony w Swiecie i zyskuje
ramy dla swej wolnosci 3.

Konserwatysci odnosza sie¢ z pewna doza nieufnosci wobec spotecznosci ma-
sowych, w ktérych ludzie uciekaja od starych tradycji kulturowych. Tymczasem
podtrzymywanie tradycji moralnych i kulturowych jest koniecznym warunkiem
postepu 4. Zdaniem konserwatystéw wolnoéé od tradycyjnych wzorcéw i wiezdw
jest niebezpieczna, poniewaz moze oznaczaé pustke i jalowosé. Tradycja jest tez
wazna w procesie ksztaltowania wolnosSci, bedacej przywilejem jednostek. Dzigki
niej odrézniaja sie one od spoleczenstwa zniewolonego przez rézne idee i re-
strykecje®®. Tym bardziej, ze wolno$é moze byé zepsuta, gdy polega na robieniu
wszystkiego, co si¢ podoba. Obok niej wystepuje wolnos¢ spolteczna i moralna,
czyli majaca na celu czyny dobre i sprawiedliwe. Czlowiek zostal bowiem obar-
czony wieloma obowiazkami spotecznymi. Ten wtadnie typ wolnosci pomaga takze
ksztaltowaé tradycja66. Ponadto ludzie wykorzenieni z tradycji poddaja sie latwiej
ideologiom kolektywistycznym67. Tradycja tworzy tez co$ na ksztalt prawa, ktore
chroni ludzi przed tyranig ze strony wladzy 8.

60 M.J. Chodakiewicz, dz. cyt., s. 35; M. Krél, dz. cyt., s. 98.
61 R. Kirk, Przyszlosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 274-275.

62 3. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 110-111; D. Gawin, dz. cyt.,
s. 124-130.

63 R. Legutko, Traktat o wolnosci, wyd. cyt., s. 156.161-162; B. Szlachta, Szkice o konserwa-
tyzmie, wyd. cyt., s. 60.

64 3. Gray, dz. cyt., s. 106; Z. Krasnodebski, dz. cyt., s. 9.22.

65 M. Krél, dz. cyt., s. 167-168; B. Szlachta, Szkice o konserwatyzmie, dz. cyt., s. 100-101.
66 A de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 44.71.

67 R. Legutko, Traktat o wolnosci, wyd. cyt., s. 217.

68 A. de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 10.
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Zerwanie z tradycja prowadzi tez do rozpadu spoleczenstwa. Tym bardziej,
ze spoleczenstwo jest forma umowy miedzy pokoleniami, ktére przekazuja sobie
pewne idee i $wiatopoglad. W zwiazku z tym konserwatysci zalecaja troske o afir-
magcje prawdy, ochrone klas i regionéw kultywujacych obyczaje, humanizacje zycia
miejskiego oraz powrdt do podstawowych wspélnot (rodziny, Kosciola i stowarzy-
szenia) 69.

Konserwatysci podkreslaja jednak, ze tradycja moze takze zawieraé bledy.
Czlowiek musi ponadto dokonywadé niekiedy wyboru miedzy sprzecznymi trady-
cjami. Jest to trudne zadanie chociazby z tej racji, ze nie ma gotowych kryte-
riéw wyboru. Warto mieé¢ przy tym na uwadze, ze niektére tradycje sa powszech-

nie akceptowane w swej istocie, cho¢ posiadaja jednoczesnie rézne formy wyrazu
(np. Dekalog)70.

6. Idea wspélnoty

Zamiarem konserwatystow jest utworzenie dobrowolnej wspélnoty i przeciw-
stawienie si¢ kolektywizmowi. Podstawa zycia spotecznego sa dla konserwatysty
mate wspdlnoty, ktore sa silniejsze nawet od narodu. Dzigki nim czlowiek ma
okazje uksztaltowania tozsamosci oraz osiggniecia osobistej odpowiedzialnodci,
ktéra warunkuje miedzy innymi dobrobyt i pokdj7l. Konserwatysci cenig wartosé
wspolnoty, w ktorej zapadaja wazne decyzje dotyczace zycia ludzi. We wspdlnocie
istotna role odgrywaja rézne formy stowarzyszen. Wazna sprawa jest to, aby decy-
zje wspolnotowe byly podejmowane na szczeblu lokalnym i na zasadzie wiekszoSci.
Wielkim zagrozeniem dla wspélnoty jest natomiast scentralizowana wtadza, ktéra
rosci pretensje do sprawowania kontroli w kazdym obszarze zycia. W konsekwen-
cji prowadzi ona do ograniczenia wolnosci czlowieka 2. Stowarzyszenia winny wiec
stuzy¢ przede wszystkim obronie bezpieczenstwa publicznego, rozwijaniu handlu
i przemystu, rozkwitowi moralnosci i religii. Wszystkie te sprawy mozna osia-
gna¢ w wyniku dobrowolnego dziatania jednostek, ktore akceptuja okreslone idee,
potrafia sie zjednoczy¢ we wspélnym dzialaniu oraz ksztaltowaé wspoélnie przy-
sztosé. Z tej racji wolnoéc¢ zakladania stowarzyszen winna by¢ nieograniczona,

69 M.J. Chodakiewicz, dz. cyt., s. 62; R. Kirk, Przysziosé konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 280—
—281.284-290.297-299.

70 Tamze, s. 278-279.

1 HD. Reynolds, dz. cyt., s. 151; B. Szlachta, Faktycznosé. Normatywnosé. Wielokulturo-
wosé..., wyd. cyt., s. 92-94.

72 R, Kirk, Przyszlo§é konserwatyzmu, dz. cyt., s. 58; W. Osiatynski, dz. cyt., s. 99-102;
H.D. Reynolds, dz. cyt., s. 150.
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poniewaz jest jedna z form zabezpieczenia spoteczenstwa przed tyrania wiekszosci
lub wtadcy. W pewnych przypadkach nadmierna wolnosé dziatania stowarzyszen
moze jednak prowadzié¢ do anarchii?.

W zwiazku z tym konserwatysci beda podkreslali potrzebe sensownego ogra-
niczenia witadzy, ktéra moze lekcewazyé wole wiekszosci. Prowadzi to wowczas
do despotyzmu. Sa oni jednak realistami i podkreslaja, ze jakas forma wiladzy
musi by¢ jednak obecna, poniewaz spoteczenstwo mogloby inaczej popa$¢ w anar-
chie. Konsekwencja natomiast anarchii jest w dalszym ciagu dyktatura7. Trzeba
wiec podkreslié¢, ze konserwatysta nie jest anarchista. Uznaje role sprawiedliwego
panstwa, ktérego wtadza miesci sie¢ w granicach rozsadku. Jest ono narzedziem
zdolnym zapewnié lepsze zycie. Natomiast nie moze pogodzi¢ si¢ z wystepujaca
niekiedy tendencja do omnipotencji pafistwa 7. Konserwatysci, ograniczajac wila-
dze polityczna, chcg ochronié¢ spoteczenstwo zaréwno przed anarchia, jak i dykta-
tura. Tym bardziej, ze w kazdym panstwie mozna znalez¢ ludzi majacych takowe
zapedy. Konserwatyéci podchodza wigc z dystansem do wszelkich deklaracji o do-
brej woli rzadzacych i wskazuja na potrzebe istnienia okreslonych restrykcji w celu
powstrzymywania nadmiernych aspiracji”®. Mozna powiedzieé, ze wladza jest dla
konserwatysty czyms$ niebezpiecznym. Jesli nie zostanie ona poddana zadnej kon-
troli, to moze prowadzi¢ do nieograniczonej wolnosci oséb silnych oraz zniewolenia
ludzi stabszych. Konserwatysta stara sie wiec wladze ograniczy¢ i podzieli¢ mie-
dzy wiele grup. Znajac bowiem sktonnosé natury ludzkiej do grzechu, wie, ze jej
wyrazem jest miedzy innymi zadza wladzy. Pokusie tej niewiele oséb potrafi sie
oprze¢. Konserwatysci daza do utrzymania wtadzy z dala od apetytéw jakiegos
czlowieka lub klasy. Z tej racji darza szacunkiem odwieczne konstytucje i ad-
ministracje. Ponadto staraja si¢ rownowazy¢ sity miedzy wladza ustawodawcza,
wykonawcza i sadownicza, a takze ograniczy¢é kompetencje panstwa do okreslo-
nych spraw 7.

Konserwatyéci podkreslaja jednak, ze zrédtem wtadzy jest Bog. Warunkiem
istnienia wspolnoty jest suwerenny i odpowiedzialny wtadca, ktéry ma zwiazek
z Bogiem. Charakteryzuje sie on jednak niedoskonalodcia i z tej racji jego zwierzch-
nictwo nigdy nie moze by¢ pelne. Musi on by¢ poddany prawu Bozemu i jakiemus

73 A.de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 192-197; t. 2, s. 116-120.125-130.

™ R, Kirk, Decadence and Renewal in the Higher Learning. An Episodic History of American
University and College Since 1953, South Bend 1978, s. 313.

7 R, Kirk, Przyszto$é konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 141.

6 R, Kirk, The Intelligent Woman’s Guide to Conservatism, New York 1957, s. 76; W. Osia-
tynski, dz. cyt., s. 50-52.

T R. Kirk, Przyszto$é konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 251-252.257-259; B. Szlachta, Szkice o kon-
serwatyzmie, wyd. cyt., s. 108-110.
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autorytetowi zewnetrznego, ktéry moéglby oceniaé jego dziatania (J. de Maistre) 78.
Wtadza jest zatem bozym atrybutem, przelanym czesciowo na ludzi, aby strzegli
oni na ziemi praw bozych. Pochodzi wiec ona od Boga, co jednak nie znaczy, ze
kazda konkretna forma wladzy jest zgodna z wola Boga. Pochodzenie nalezatoby
rozumieé raczej jako pewien stosunek moralny jednostki rzadzacej do Boga, od-
noszenie dzialan wladcy do autorytetu boskiego i respektowanie pochodzacych od
niego norm moralnych 79,

Jednym z gtéwnych probleméw sa dla konserwatystow relacje miedzy podda-
nymi i wladcami. Zwiazki wladzy sa bowiem przejawem naturalnych form zycia
spolecznego, ktére nie moga byé wyjasnione ani w sposéb liberalny (umowa mie-
dzy jednostkami), ani socjalistyczny. Zycie polityczne tworzone jest przez spolecz-
nosci historyczne i ksztaltowane przez wiele generacji istot ludzkich. Konserwaty-
$ci odnosza si¢ sceptycznie do liberalnych pojeé rodzaju ludzkiego i abstrakcyjnej
indywidualno$ci. Uznaja raczej, ze istota ludzka jest bardziej tworem kultury niz
natury. Dla konserwatysty podstawowymi pojeciami sa wladza, lojalnosé, hierar-
chia i porzadek, a nie wolnosé, réwnosé, postep i rodzaj ludzki. Akcent ktadziony
jest na specyficzny charakter zycia politycznego, a nie zasady ogdlne80.

Warto mie¢ na uwadze, ze konserwatyzm jest z reguly rozpatrywany wta-
$nie w opozycji do liberalizmu (np. K. Mannheim). Czasami podkresla sie jednak,
ze oba kierunki wykazuja zwiazek z demokracja (np. L. Strauss)8!. Konserwaty-
$ci podejmuja jednak dyskusje z wolnosciowym paradygmatem liberalizmu. Ich
krytyka dotyczy w pierwszym rzedzie koncepcji jednostkowych uprawnien przy-
rodzonych, wolnych od kontekstu normatywnego. Podwaza si¢ ponadto przeko-
nanie, ze owe uprawnienia wyznaczaja pole jednostkowej wolnosci czlowieka i sa
pozbawione tradycyjnych odniesieni (autorytetéow). Krytykuje sie tez koncepcje,
wedlug ktorej jednostka wyposazona w uprawnienia winna poprzestawaé w zy-
ciu publicznym na szacunku wzgledem akceptowanych przez wszystkich norm,
a w pozostalym zakresie by¢ wolna od wszelkich autorytetéw. Konserwatysci nie
moga sie takze zgodzié¢ z negatywnym stosunkiem liberaléw do przeszltosci, de-
precjonowaniem autorytetow, kultur narodowych, instytucji i grup spotecznych.
Nie podoba si¢ im tez negacja prawa Bozego oraz nastawienie racjonalistyczne
i utylitarystyczne82.

8 B. Szlachta, Konserwatyzm..., wyd. cyt., s. 74-76; tenze, Szkice o konserwatyzmie, wyd. cyt.,
s. 17-18.

™. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 148-150.

80 j, Gray, dz. cyt., s. 102-103; R. Kirk, Przyszlo$é konserwatyzmu, wyd. cyt., s. 57.236.
J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakow 1994, s. 26-27.

B. Szlachta, Konserwatyzm..., wyd. cyt., s. 9-12; tenze, Szkice o konserwatyzmie, wyd. cyt.,
s. 94-96.99-100.343-355.
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W kontekscie demokracji konserwatysci podkreslaja, ze jest ona metoda rza-
dzenia (powolanie rzadu, stanowienie prawa) i nie ma zwiazku z konkretnymi
celami. Konserwatyzm ma natomiast nadaé jej okre$long tresé¢ i wyznaczy¢ cele.
Konserwatysci aprobuja jednak demokratyczny system rzadéw parlamentarnych
oraz podzialu wladz®3. Starajq si¢ oni takze artykulowaé pewne mankamenty de-
mokracji. Przede wszystkim jednostki wybitne rzadko sa w niej powolywane do
pelnienia funkcji publicznych. Cnoty czesciej wystepuja u rzadzonych, niz u rza-
dzacych. Przejawia sie to miedzy innymi w wigkszej podatnosci na przekupstwo
i cheé dorobienia sie. Tym bardziej, ze wladze przejmuja w demokracji ludzie
z reguly ubodzy®%. W przekonaniu konserwatystéw demokratyczna idea wolno-
$ci stata sie pustym hastem, poniewaz wzrost demokracji prowadzi tak naprawde
do wickszego skrepowania jednostki przez panstwo. Zwiazany jest on z lewico-
wym ukierunkowaniu demokracji oraz antynomia miedzy wolnoécia i réwnoscia.
Zdaniem konserwatystéw, w demokracji ma si¢ tez do czynienia z nieszczera po-
stawa odno$nie podniesienia poziomu kulturalnego, odwiatowego i gospodarczego
wszystkich ludzi. Nie mozna si¢ tez pogodzi¢ z rozwiazaniem kwestii spotecznej
poprzez stymulowanie walki miedzy klasami spotecznymi oraz powigkszanie wy-
datkéw publicznych. Prowadzi to w konsekwencji do swoistego braku oszczednodci
w panstwie. Demokracja nie przyczynita si¢ wiec do moralnego rozwoju ludzkosci
i postepu humanitarnego, ktéry nastepowalby i tak na drodze ewolucji. Co wiecej,
doprowadzita ona do relatywizmu etycznego. Wedtug konserwatystow, rezultatem
powyzszych procesow jest zastapienie ,woli ludu” przez ,rzady motlochu”, w wy-
niku czego demokracja przeszla w ochlokracje8®.

Krytykujac demokracje, konserwatysci podkreslaja wyzszo$¢ monarchii dzie-
dzicznych. Uwazaja, ze interesy ludzi sa w nich lepiej powiazane z interesem
panstwa. Ponadto w ich przekonaniu dobro panstwa nie jest nigdy pozostawione
w nich swemu losowi, co ma miejsce w demokracji, zwlaszcza w okresie poprzedza-
jacym wybory wladz. Wowczas to w panstwie panuje swoista inercja, a kandydaci
mysla wytacznie o walce wyborczej i przypodobaniu sie¢ wyborcom. Interes pry-
watny wypiera wiec troske o dobro publiczne86.

Konserwatysci podkreélajg tez wazna role narodowosci w zyciu spolecznym.
Nardd jest nie tyle organizacja polityczna, ile wspélnota organiczna, oparta na
duchowych wiezach pokolen przeszlych, terazniejszych i przyszlych. Posiada wla-
sng hierarchie oraz wiele cial spolecznych. Objawia sie on w woli zbiorowej

83 A. de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 118-152; A. Zicba, dz. cyt., s. 132-133.149-150.
84 A de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 201-204.224-226.

85 7, Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., dz. cyt., s. 189-195; B. Szlachta, Konserwa-
tyzm..., dz. cyt., s. 144; A. de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 212-216.

86 A. de Tocqueville, dz.cyt., t. 1, s. 129.136-138.
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i czynach®8’. Z narodem zwiazane jest tez pojecie ,ducha narodowego”. Duch
ten jest jednak forma hipostazy, ktora, jak wiekszo$é tego typu okreslen, ma
charakter wzgledny. Nie ma bowiem zadnych uniwersalnych tresci narodowych,
ktéorym mozna byloby przeciwstawié jakie$ inne tresci. Pojecia takie sa ksztalto-
wane na gruncie literatury, ktéra wydobywa gléwne problemy spoteczne. Uzywa
sie woéwczas jezyka symboli, poniewaz owym hipostazom brakuje cech zmysto-
wych. Pod pojeciem ,ducha” mozna rozumie¢ nie tylko hipostaze, ale takze ze-
sp6l utrwalonych w ludzkiej swiadomosci problemoéw, dylematéw, symboli, wzor-
céw osobowych i moralnych, ktére sa caly czas aktualizowane w tworczosci
intelektualnej 88.

Jakie relacje zachodza wiec miedzy konserwatyzmem i nacjonalizmem? Pierw-
szemu zarzuca sie, ze broni si¢ przed wszystkim, co nowe przy pomocy prymi-
tywnych argumentéw. Drugiemu natomiast odwolywanie si¢ do antysemityzmu
i najnizszych instynktéw cztowieka. Oba kierunki zdaje si¢ taczy¢ sprzeciw wobec
socjalizmu i liberalizmu. Warto mieé¢ jednak na uwadze, ze obecny konserwatyzm
i nacjonalizm réznia sie od swoich wczesniejszych form. Ponadto sa one dziewiet-
nastowiecznymi fenomenami zycia spolecznego, a nie uniwersalnymi postawami
spotecznymi. Zachodza miedzy nimi jednak znaczne réznice. Konserwatysci kry-
tykuja z reguly poglady Darwina, Spencera i Buckle’a, a nacjonali$ci powoluja sie
na nie i formulujg na ich podstawie swoja ideologie. Konserwatysci sa lojalni wo-
bec religii, nacjonali$ci natomiast bardziej wobec narodu. Dla konserwatystéw nie
do wyobrazenia bylo pojecie etnicznosci i zwiazane z nim konsekwencje (np. ideal
panstwa jednonarodowego), ktére wydaja sie naturalnym punktem odniesienia
dla nacjonalistéw 9.

7. Idea nieré6wnosci

Konserwatystom bliska jest idea zréznicowania ludzi. Nieréwno$é umystéw
ludzkich jest dla nich dzielem Boga i czlowiek nie moze tego stanu zmienié¢®0.
Wyrazem nieréownosci ludzi jest uklad klas spolecznych. Sprzeciwiaja sie wiec
oni wszelkim dazeniom do uniformizmu i egalitaryzmu. W celu zachowania wspo-
mnianego zréznicowania nalezy respektowaé porzadek klas. Jest on wynikiem réz-

87 7. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 59-60; B. Szlachta, Szkice o kon-
serwatyzmie, wyd. cyt., s. 25-31.

88 M. Krél, dz. cyt., s. 133.136-138.
89 Tamze, s. 87-91.
90 A. de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 54.
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nego statusu materialnego oraz innych rodzajéw nieréwnosci (m.in. umiejetnosci
i talentéw). Zdaniem konserwatystow jedynymi formami réwnosci sa réwnosé na
sadzie Bozym i rownos¢ przed sadem. Natomiast wszelkie préby niwelowania nie-
rownosci na forum spolecznosci prowadza z reguty do stagnacji. Porzadek klas do-
maga sie istnienia uczciwych i zdolnych przywoédcoéow. Zawsze jednak grozi niebez-
pieczenstwo pojawienia sie¢ przywoédcow despotycznych, ktérzy moga wprowadzic
jakie$ inne formy nieréwnosci zamiast nieréwnosci naturalnych9!. Konserwatysci
zwracaja uwage, ze stosunki nierownosci sa sprawiedliwe, poniewaz sa naturalne.
Réwnosé jest natomiast nonsensem biologicznym i intelektualnym. Nierownoscé
stanowi ponadto jedna z konsekwencji organicznej konstytucji spoteczenstwa. Po-
stulat egalitaryzmu jest natomiast orezem lewicy, za pomoca ktorego uderza sie
w cenne wartosci (tozsamoséé, uzdolnienia, talenty) i hamuje sie rozwdj osobowosci
czlowieka. Konserwatysci zdajg sie jednak dopuszczaé rownosé szans92. Niekiedy
méwi sie takze o rownosci mozliwosci jako podstawowym zjawisku, z ktérego wyni-
kaja inne. Ten rodzaj réwnosci jest uwazany za dzielo opatrznosciowe?3. Zamiast
sprzecznego z natura idealu rownosci preferuja oni ideal sprawiedliwosci rozumia-
nej jako zabezpieczenie praw i obowiazkéw kazdej grupy spolecznej stosownie do
jej miejsca w hierarchii®4.

Konserwatysci podkreslaja, ze cztowiek nie zostat stworzony do zycia w réw-
noéci. Ponadto waznym celem jego egzystencji jest wybicie si¢ ku transcendencji®®.
Ich zdaniem hierarchiczna struktura spoteczna stanowi wsparcie dla teorii elit,
ktore sa wyrazem madrosci spolecznej®. W sklad elit wchodziliby miedzy in-
nymi cztonkowie parlamentu jako grupa ludzi roztropnie patrzacych na sprawy
wlasnego kraju i rozumiejacych istnienie interesu narodowego. Cechowaliby sie
oni odpowiedzialnoscia przed narodem oraz postuszenstwem wzgledem wartosci
i obyczajow panujacych w spoleczenstwie. Staliby oni na strazy tadu spotecznego,
ktory spajatby naréd w jedng calo$é97.

9 R, Kirk, The Conservative Mind..., wyd. cyt., s. 34-35; tenze, Przyszto$¢é konserwatyzmu,
wyd. cyt., s. 180.182.238-240.

92 A. Zicba, dz. cyt., s. 46-48.

93 A. de Tocqueville, dz. cyt., t. 1, s. 5.8.55.

94 3. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 55.

95 J. Bartyzel, W gaszczu liberalizmow..., wyd. cyt., s. 205; R. Kirk, Przyszto$é konserwatyzmu,
wyd. cyt., s. 179.

96 A, Zieba, dz. cyt., s. 49-50.

97 3. Reichley, Conservatives in an Age of Change. The Nizon and Ford Administrations,
Washington 1981, s. 6.
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8. Idea niedoskonalosci cztowieka

Warto na poczatku zauwazy¢, ze konserwatysci zdaja sie zaktadaé¢ mocna kon-
cepcje podmiotu. Czlowiek charakteryzuje sie trzema cechami: posiada okreslona
nature, natura ma charakter hierarchiczny (wystepuja w niej elementy nizsze, czyli
pozadania oraz wyzsze, czyli rozum) oraz celem jej jest samorealizacja poprzez
identyfikacje z tym, co ogdlne (prawda, Bég, ideal, ideologia, ludzkos¢). Warto tez
podkresli¢, ze hierarchicznosé natury ma swoje odzwierciedlenie w rzeczywistosci
spolecznej 8. Zdaniem niektérych, natura ludzka nie jest ani dobra, ani zla. Nie
podlega tez zadnej trwalej ewolucji®?.

Jedna z gtéwnych idei odnoszacych sie do cztowieka ma zwiazek z przekona-
niem o jego niedoskonalosci, ktorej konsekwencja jest brak mozliwosci istnienia
jakiegos doskonatego porzadku spotecznego. Wszelkie zatem dazenie do niego jest
skazane z géry na niepowodzenie. Konserwatysci podkreslaja, ze nie tylko czlo-
wiek jest niedoskonaly, ale takze jego wytwory. Z tej racji bedzie on doswiadczat
w ciagu calego swego zycia zla i cierpienia, ktére moga by¢ jedynie czesciowo
ograniczone lub wyeliminowane poprzez roztropne reformy 100.

W tym kontekscie konserwatysci zwracaja uwage na role serca cztowieka,
ktore jest zrédtem powyzszych klopotéw z racji sklonnosci do grzechu. W ludz-
kim sercu drzemia bowiem liczne namietnosci, ktére maja niekiedy wiekszy wptyw
na dziatanie ludzkie, niz rozum (J.M. de Maistre, R. Kirk, R. Niebuhr) 101, Wy-
daje sie wiec, ze mamy do czynienia z jakim$ pesymizmem w konserwatywnych
pogladach na nature ludzka. Powodem jego jest jej utomno$¢ i niezdolno$¢ do sa-
modzielnej egzystencji. Pesymizm bytby wiec brakiem wiary w doskonalosé¢ czto-
wieka, ktéra nie lezy w zasiggu jego mozliwosci. Musi on wiec zwrdcié uwage
na to, aby przynajmniej niektére jego dzialania byly dobral92. Ponadto mieliby-
$my do czynienia nie tylko z pesymizmem antropologicznym, ale takze zwiazanym
z nim historiozoficznym. Opieralby sie on na przeswiadczeniu, ze zlo i cierpienie
sa nieusuwalne z zycia czlowieka i $wiata. Ewentualne zwyciestwo dobra moze
mie¢ miejsce w wiecznosci, poza granica historii. Tym samym konserwatyzm zy-
skiwalby wymiar eschatologiczny 193.

98 R, Legutko, Traktat o wolnosci, wyd. cyt., s. 203-205.208.
99 M. Krél, dz. cyt., s. 5.
100y p. Reynolds, dz. cyt., s. 149.

101 . Bartyzel, W gaszczu liberalizmow..., wyd. cyt., s. 193-195; R. Kirk, Przyszlosé konserwaty-
zmu, wyd. cyt., s. 100-101; W. Osiatynski, dz. cyt., s. 16.192-196; B. Szlachta, Konserwatyzm...,
wyd. cyt., s. 155.

102 M. Krél, dz. cyt., s. 57-62.
103 j, Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., wyd. cyt., s. 37-38.
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Konserwatysci podkreslaja jednak takze godnoéc¢ czlowieka. Jej fundamentem
jest istniejacy w nim pierwiastek duchowy, ktory zostal mu dany przez Stwérce.
Ponadto charakteryzuje si¢ on innym od $wiata zwierzecego charakterem egzy-
stencjil04, Na tej podstawie konserwatysci zachecaja do odrodzenia w czlowieku
postawy arystokratycznej, ktérej wyrazem jest dazenie do dojrzatosci, szlachetno-
Sci, czy tez do doniostych i wartoSciowych celéw. Dzigki niej czlowiek potrafitby
zyska¢é orientacje w sferze dobra i zla, konieczno$ci (np. przeznaczenie, Bég) i kre-
atywnosci 105,

9. Idea wlasnosci prywatnej

Wazng idea dla konserwatystoéw, majaca odniesienie do jednostki, jest idea
wlasnosci prywatnej. Zwiazana jest ona w $cisty sposéb z idea wolnosci. Istnie-
nie wlasnoéci prywatnej jest fundamentalne dla czlowieka, a rezygnacja z niej
prowadzi do dominacji struktur panstwa!06. Dzieki prawu do wlasno$ci prywat-
nej umocnieniu podlega takze dobro wspélne. Konserwatysci podkreslaja, ze po-
step panstwa nie dokonuje si¢ na drodze wyréwnywania nieréwnos$ci material-
nych poszczegblnych osob. Czlowiek ponadto nie powinien traktowaé zdobywania
dobr materialnych jako celu swej egzystencji. Nalezy jednak troszczy¢ sie o dobre
funkcjonowanie gospodarki, poniewaz wtedy zaréwno czlowiek, jak i cale spo-
teczenstwo beda mie¢ solidne podstawy materialne. Dzigki prawu do wlasnosci
prywatnej ludzie ucza si¢ takze poczucia odpowiedzialnosci, sa motywowani do
integracji, rozwijania kultury, podnoszenia poziomu zycia i ksztaltowania wolno-
$ci. Wlasnoéé jest jednak nie tylko prawem, ale naktada ona réwniez na jednostke
konkretne zobowigzania i prowadzi do moralno-prawnych konsekwencjil07.

Konserwatysci probuja uzasadniaé prawo do wtasnodci prywatnej przynaj-
mniej na trzy sposoby. Po pierwsze, podkredlaja jej etyczny charakter (przyro-
dzone prawo czlowieka oraz stuzba na rzecz spoleczenstwa). Po drugie, wlasnos$é
prywatna jest dla nich gwarancja wolnosci politycznej, odpowiedzialnosci, hamo-
wania dominacji panstwa oraz wiekszych mozliwosci wyboru. Po trzecie, wtasnosé
prywatna stanowi filar gospodarki rynkowej i instrument tworzenia bogactwa na-
rodowego 108,

104 Tamze, s. 36-37.

105 R. Legutko, Traktat o wolnosci, wyd. cyt., s. 126-127, 129-130, 132-133, 143-146, 150.
106 R, Kirk, The Conservative Mind..., wyd. cyt., s. 9.

107 R. Kirk, America’s British Culture, New Brunswick 2005, s. 37-38.

108 M.J. Chodakiewicz, dz. cyt., s. 61; A. Zieba, dz. cyt., s. 88-93.
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Podkreslajac role wlasnosci prywatnej konserwatysci chca doprowadzi¢ do
uksztaltowania sie ,spoteczenistwa odpowiedzialnego”. Zwiazana jest z nim kwe-
stia zakresu interwencjonizmu panstwowego. Indywidualistyczna tradycja konser-
watyzmu idzie albo w kierunku leseferyzmu, albo stanowiska zmodyfikowanego
(interwencja mozliwa w sprawach spolecznych i zakazana w gospodarczych). Kon-
serwatysci krytykuja jednak koncepcje nadmiernego panstwa opiekunczego, kto-
rego konsekwencja jest wzrost inflacji, likwidacja bodzcow do pracy, pozbawienie
inicjatywy jednostek oraz zrujnowanie politycznego autorytetu panstwa w wyniku
utrwalania niemozliwych do realizacji oczekiwan. Konserwatysci postuluja takze
redukcje wydatkéw na cele publiczne, selektywna opieke socjalna (inwalidzi, chro-
nicznie chorzy, niezdolni do pracy, chorzy umystowo), niezaleznoéé i samowystar-
czalno$é jednostki oraz promowanie zasady pomocniczo$cil09,

Niekto6rzy jednak zwolennicy konserwatyzmu (F. Hayek, H. Wallich) dopusz-
czaja pewna forme dzialalnosci rzadu w sferze gospodarczej. Polegalaby ona na
tworzeniu ogdlnych zasad dzialalnoéci, ktére odnositby si¢ w réwnym stopniu do
wszystkich podmiotéw gospodarczych. Zagrozeniem bylaby natomiast ingerencja
w celach szczegélowych i zastosowanie szczegétowych srodkéw. Panstwo mogloby
dziataé¢ aktywnie i tworzy¢ wlasne przedsiebiorstwa, ale nie mogtoby by¢é mono-
polista. Jego dzialalno$¢ musiataby sie odbywaé¢ w ramach wolnej konkurencjil10,

Zakonczenie

Powyzsze rozwazania byly proba przyblizenia zasadniczych idei konserwaty-
zmu, ktore stanowia jego twardy rdzen. Naleza do nich niewatpliwie idea zacho-
wania, transcendentnego porzadku moralnego, religii, trwatosci, tradycji, wspél-
noty, nieréwnosci, niedoskonatosci cztowieka i wtasnosci prywatnej. Zostaly one
wyodrebnione i oméwione na podstawie analizy pism niektérych przedstawicieli
i komentatoréw tego nurtu. Préoba ta byta potrzebna z dwdoch waznych racji. Po
pierwsze, idee konserwatywne, pomimo pewnych korekt, pozostaja nadal wazne
i aktualne (przynajmniej w pewnych kregach). Po drugie, idee powyzsze byly
wiele razy upraszczane, deformowane, bagatelizowane, czy wrecz wy$miewane.
W zwiazku z tym naglaca wydawata sie by¢ potrzeba ich przypomnienia i wtasci-
wego ukazania. Tym bardziej, ze moga one nadal by¢ dobrym punktem odniesienia
dla ksztattowania zycia spoteczno-politycznego.

109 B, Szlachta, Konserwatyzm..., wyd. cyt., s. 146; A. Zigba, dz. cyt., s. 75-83.95-97.
110 . Osiatyniski, dz. cyt., s. 52.66-67.
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Na jakie wazne elementy zwracaja nasza uwage konserwatysci. W nawiaza-
niu do powyzszych idei, mozna wymieni¢ ich kilka. Przede wszystkim podkreslaja
oni, ze zycia indywidualnego i zbiorowego nie da sie zbudowaé na negacji, ale ra-
czej na zachowaniu istniejacej rzeczywistodci (moralnej, czy cywilizacyjnej). Jest
ona bowiem podstawowym warunkiem tozsamosci. Po drugie, wskazuja oni na
potrzebe odwotania si¢ do jakiego$ transcendentnego porzadku moralnego, ktory
bylby fundamentem spolecznosci oraz punktem odniesienia dla norm prawnych,
pozwalajac tym samym na rozstrzyganie réznych problemoéw zycia spolecznego.
Po trzecie, podkreslaja znaczenie religii jako istotnego elementu zycia publicznego.
Jest ona bowiem zasada porzadkujaca otaczajaca rzeczywistodé, dzigki czemu
winna by¢ brana pod uwage w debacie publicznej, a nie sprowadzana wytacz-
nie do sfery prywatnej. Podkreslajac swe zwiazki z chrzescijanstwem, cenia oni
naturalnie wolno$¢ religijna, akceptujac istnienie wielu réznych drég w tej mate-
rii. Po czwarte, zwracaja uwage na potrzebe nie tylko trwalosci Swiata, ale takze
jego zmian. Akcentuja przy tym koniecznos$¢ zmian ewolucyjnych, a nie rewolucyj-
nych. Po pigte, nie mogac pogodzi¢ si¢ z atomizmem spolecznym, konserwatysci
prezentuja wizje spoleczenstwa jako organizmu, w ktérym kazdy czlowiek sta-
nowi wazny skladnik, ma do wypelnienia okredlona funkcje i kieruje sie nie tylko
swoim, ale takze dobrem wspdélnym. W spotecznoéci tej wtadza powinna by¢ ogra-
niczona, poniewaz w przeciwnym razie moze dojs¢ do pojawienia si¢ despotyzmu.
Po szoste, konserwatysci dowartosciowuja ujeta w wytworach kultury tradycje,
dzieki ktoérej cztowiek moze formowac swoja wolnosé. Po siddme, konserwatysci
sg realistami w patrzeniu czlowieka. Unikaja niebezpiecznych iluzji zwiazanych
z egalitaryzmem, optymistyczna wizja natury, czy kwestionowaniem wlasnosci
prywatnej. Podkreslaja jednak godnosé kazdego czlowieka, ktora ma swéj funda-
ment w istniejacym w nim pierwiastku duchowym. Z tej racji gtéwnym zadaniem
bytu ludzkiego jest wykorzystanie danych mu szans i odpowiedzialny rozwoj wta-
snej osobowosci.

W czasach wspélczesnych jesteSmy nieustannie swiadkami lub zywymi uczest-
nikami debaty dotyczacej ksztaltu zycia publicznego. Czesto brakuje w niej jakis
trwalych punktow odniesienia, co przyczynia sie niekiedy do poglebienia sie cha-
osu w naszej spolecznoéci i swoistej dezorientacji odnosnie kierunku jej dalszego
funkcjonowania. Tymczasem wydaje sig, ze wiele idei konserwatystow, oczywi-
$cie po wymaganej niekiedy modyfikacji, moze by¢ Zréodlem inspiracji, dostar-
czajac tym samym pewnych istotnych wskazéwek. Moze si¢ okaze, ze konserwa-
tyzm jest owa ,trzecia droga”, ktéra jest od wielu lat z tak wielkim trudem po-
szukiwana.
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The main ideas of conservatism
Summary

The purpose of this paper is the presentation of conservatism as a stream
of life and socio-political reflection. J. de Maistre, E. Burke, A. de Tocqueville,
M.J. Oakesshott, R. Kirk and R. Scruton belong to the most important the-
orists of conservatism, while M. Thatcher, R. Reagan and P. Buchanan to the
most important politicians. Conservatism is not a uniform trend. There are,
for example, many substantial differences between its American and European
versions, but they have some ideas in common. The author presents and de-
scribes nine essential ideas: maintenance, transcendent moral order, religion,
sustainability, tradition, community, inequality, human imperfection and pri-
vate property.

Key words: conservatism, political reflection, community, equality, private
property

Stowa kluczowe: konserwatyzm, refleksja polityczna, wspdlnota, réwnosé,
wtlasnos$é prywatna
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