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Problematyka polsko-rosyjskich zwiazkéw literackich oraz wplywu literatury
na ksztaltowanie si¢ stereotypéw Polski w oczach Rosjan i Rosji w oczach Pola-
kow bywala niejednokrotnie obiektem zainteresowania rosyjskich i polskich bada-
czy: literaturoznawcow, historykéw, socjologéw, lingwistow itd. Wsrdd nowszych
prac dotyczacych tej problematyki autorstwa polskich uczonych warto wskazac
chociazby ksiazki Tadeusza Sucharskiego! i Moniki Wéjciak?; ze strony rosyjskiej
nie sposéb nie wymieni¢ wydawnictw zbiorowych redagowanych lub wspdlreda-
gowanych przez W. Choriewa takich jak: Adam Mickiewicz i polski romantyzm
w kulturze rosyjskie®, Twdrczo$é Bolestawa Prusa i jego zwigzki z kulturg rosyj-
skg*, Kultura rosyjska w Swiadomosci polskief® czy tez Juliusz Slowacki i Rosja®
(duza cze$é wymienionych pozycji wydana zostala przy wspétudziale naukowcdw
z Polski).

W tym kontekscie ksiazka Wiktora Choriewa (1932-2012) pod tytulem Po-
strzeganie Rosji 1 literatury rosyjskiej przez pisarzy polskich zdaje sie stanowié ra-
czej glos w wieloaspektowe]j polifonicznej dyskusji, niz prébe calosciowego ujecia
tematu. Sam zreszta autor — wybitny rosyjski polonista, dlugoletni pracownik Insty-
tutu Stowianoznawstwa Rosyjskiej Akademii Nauk — zastrzega we wstepie, iz celem
jego ksiazki nie jest szeroka synteza omawianego zjawiska, lecz préba przyjrzenia
sie wybranym obrazom Rosji w literaturze polskiej i stosunkowi pisarzy polskich do
literatury rosyjskiej. Tego typu strategie opisu zapowiada réwniez podtytut ksiazki
— Szkice (Ouepru).

Recenzowana ksiazka, cho¢ nie jest monografia, lecz zbiorem studiéw i szkicéw
opublikowanych wczesniej w czasopismach naukowych i tomach zbiorowych, sta-
nowi zwarta tematycznie caloéé, ktérej nadrzedng osia kompozycyjna jest proble-
matyka rosyjsko-polskich zwiazkéw literackich (jak formowaly sie, rozwijaly i prze-
ksztalcaly sie¢ wyobrazenia Polakéw o Rosji oraz jak literatura rosyjska wchodzi-
la do $wiadomosci polskich literatéw). Autor ksiazki opisuje twérczo$é polskich
pisarzy i poetéw XIX i XX wieku w ujeciu imagologicznym, a wiec interesuja
go istniejace w $wiadomosci tworcdéw literatury (i oczywiscie w samych dzietach)
obrazy Rosji i Rosjan. Bohaterami poszczegélnych esejéw rosyjskiego badacza sa
m.in. Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki, Bolestaw Prus, Stanistaw Ignacy Wit-
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kiewicz, Wladyslaw Broniewski, Jarostaw Iwaszkiewicz, Jerzy Andrzejewski i inni.
Punktem odniesienia dla tworcéw polskich staja sie dzieta Gogola, Dostojewskiego,
Majakowskiego, Jesienina oraz proces historycznoliteracki w Rosji/ZSRR, jak réw-
niez sama historia tego panstwa. Imagologia stanowi jednakze tylko stowo-klucz,
swoisty punkt wyjscia i legitymizacje wielowatkowych i erudycyjnych narracji Cho-
riewa. Kazdy z rozdzialow ksiazki nie tylko porusza inne aspekty polsko-rosyjskich
relacji literackich, ale tez oparty jest na nieco innej metodologii badawczej i posiada
odmienng strukture kompozycyjna.

Zanim przyjrzymy sie dokladniej poszczegdlnym szkicom zawartym w ksiazce,
zatrzymajmy si¢ przy rozdziale wstepnym zatytulowanym ,,O Rosji i literaturze
rosyjskiej w $wiadomosci polskiej” («Berymmenne. O Poccun u pycckoit surepa-
Type B IOIIbCKOM co3HaHums). Rozdzial ten stanowi nie tylko wprowadzenie do
zawartej w publikacji problematyki percepcji Rosji i recepcji literatury rosyjskiej
w Polsce, lecz zawiera réwniez wyrazone implicite przekonanie autora, iz wielka, li-
teratura rosyjska stanowi klucz zaréwno do poznania prawdziwej (nie-imperialnej,
nie-totalitarnej, ,innej”) Rosji, jak tez do przekroczenia czestych w Polsce negatyw-
nych stereotypow na temat historii, kultury i mentalnosci rosyjskiej. We ,,Wstepie”
Choriew wystepuje przede wszystkim jako historyk literatury i kultury, zestawia-
jacy ze soba skrajne opinie polskich pisarzy, krytykéw literackich i publicystéw
o Rosji. Z jednej strony, moskiewski badacz ukazuje antyrosyjskie poglady miedzy-
wojennego autora Jana Kucharzewskiego?, publicystyczng retoryke wspdlczesnego
historyka Pawla Wieczorkiewicza®, czy tez groteskowe wrecz ujecie historii Pol-
ski ,w pigulce” (wyznaczanej wylacznie datami kolejnych aktéw agresji ze strony
wschodniego sasiada) zaczerpnigte z ,Gazety Polskiej”?. Z drugiej strony, cyto-
wane sa wypowiedzi Milosza, Czapskiego, Pazniewskiego czy tez Michnika o po-
zytywnym wplywie kultury rosyjskiej na kulture polska oraz o potrzebie przeta-
mywania negatywnych stereotypéw i wzajemnej nieufnosci. ,,Wstep” jest ponad-
to miejscem, w ktérym Choriew objawia sie réwniez jako filozof i rzecznik pol-
sko-rosyjskiego pojednania i przyjazni ponad historycznymi i politycznymi barie-
rami. Ta ostatnia perspektywa sprawia, iz recenzowana ksiazka posiada w pew-
nym sensie rowniez charakter popularyzatorski: jest proba przekonania rosyjskiej
publicznodci czytajacej o bardzo zréznicowanym stosunku Polakéw do Rosji (nie
tylko negatywnym, o czym zdaje sie by¢ przekonana rosyjska opinia publiczna),
a przede wszystkim o szczerej fascynacji polskich pisarzy i poetéw literatura i kul-
tura rosyjska.

Ksiazka Postrzeganie Rosji zawiera, oprocz ,,Wstepu”, czternascie nienume-
rowanych rozdzialéw (esejéw o zréznicowanym ksztalcie formalnym) oraz note bi-
bliograficzna i indeks nazwisk.

W sztywnych ramach, jakie wyznacza forma recenzji, nie sposéb oméwié do-
ktadnie wszystkich esejéw zawartych w Postrzeganiu Rosji. Mozna jednak (i nalezy)
wskazaé pewne cechy pisarstwa naukowego Wiktora Choriewa. Jak juz sygnalizo-
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walidémy, w omawianej publikacji dostrzec mozemy kilka okreslonych sposobéw kon-
struowania poszczegoélnych szkicéw. Biorac pod uwage model konstrukcyjny esejow
moskiewskiego autora mozemy podzieli¢ je na cztery zasadnicze grupy. Po pierw-
sze, beda to teksty omawiajace motywy rosyjskie w tworczoéci wybranych litera-
téw; po drugie, analizy poréwnawcze rosyjskiego i polskiego utworu literackiego;
po trzecie, artykuly podejmujace problem recepcji twérczosci pisarza rosyjskiego
(lub wybranego dziela) przez twérce (twéreéw) z Polski; i w konicu, po czwarte,
szkice ukazujace wplyw literatury i historii rosyjskiej na losy polskich literatéw
(ewentualnie jednego wybranego Polaka). Miejsce odrebne w zaproponowanej ty-
pologii zajmuje esej o wybitnym polskim rusycyscie i komparaty$cie Wactawie Led-
nickim (1891-1967).

Jesli chodzi o szkice poruszajace problematyke tematéw i motywow rosyjskich,
ciekawy wydaje sie tekst ,A. Mickiewicz i polski kanon postrzegania Rosji”. Cho-
riew, wchodzac w dyskusje z pracami Jozefa Bachérza, Aliny Witkowskiej, Marii
Janion czy tez Ryszarda Przybylskiego, odkrywa nowe aspekty tej wyczerpanej
zdawaloby sie juz problematyki, znanej doskonale z prac wymienionych powyzej
badaczy (pisata o tym obszernie chociazby Witkowska'0), jednakze Choriew ujmuje
ja w kontekscie literatury rosyjskiej, wskazujac na recepcje dziet polskiego roman-
tyka w pisarstwie Puszkina, A.I. Odojewskiego, A.I. Hercena czy tez N.P. Oga-
riewa. Sa to bardzo cenne uwagi, tym bardziej, iz autor Postrzegania Rosji, prze-
wartosciowuje utrwalone w Polsce sady dotyczace literatury rosyjskiej, dotyczace
m.in. ,antypolskich” wierszy Puszkina.

W tej samej grupie szkicéw sytuuje sie artykutl o ,tekécie petersburskim” Jaro-
stawa Iwaszkiewicza. Dla polskiego czytelnika (szczegblnie polonisty) szkic ten nie
wnosi wlasciwie nic nowego, gdyz Choriew zasadniczym elementem swojej narracji
czyni powszechnie znang w Polsce biografie autora Stawy i chwaly!l.

Wséréd analiz poréwnawczych dziet polskich i rosyjskich miejsce szczegdlne
zajmuje komparatystyczna analiza Dzieci Prusa i Biesow Dostojewskiego. Nie jest
to wprawdzie calkowicie nowatorskie ujecie problematyki intertekstualnych relacji
autora Lalki i autora Braci Karamazow (zwiazki miedzy twérczoscia tych dwdoch
pisarzy analizowal przed paru laty Andriej Baranow!2), jednakze wnosi sporo no-
wych informacji na temat twérczosci Bolestawa Prusa, szczegélnie uzmystawia
wplyw Dostojewskiego na warsztat pisarski (konstrukcja narracji i bohaterdw)
autora Kamazelk:.

Innym przykladem analizy poréwnawczej jest np. tekst poswiecony Galczyn-
skiemu, ktorego poezje zestawia Choriew z dokonaniami Bloka i Jesienina. Rosyjski
badacz podjal si¢ nie tylko trudu przesledzenia blokowskiej i jesieninowskiej topiki
w tworczodci autora Teatrzyku Zielona Ges, ale tez dokonal zestawienia obecnych
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w dziele Galczynskiego aluzji, kryptocytatéw i reminiscencji, jakie odnosza sie do
tworczosci autora Scytow i autora Przemienienia. Forma szkicu nie pozwolita Cho-
riewowi wprawdzie na omoéwienie tego zagadnienia w sposéb wyczerpujacy, jed-
nakze zawarte w tekscie przyklady sa przekonywajace i moga stac si¢ inspiracja
do poglebionych studiéw poréwnawczych analizujacych tworczosé Galczynskiego
w kontekscie literatury rosyjskiej.

Do grupy artykutéw podejmujacych problem recepcji literatury rosyjskiej mo-
zemy zaliczy¢ m.in. szkice po$wiecone Tarasowi Bulbie Gogola, polskiej lekturze Do-
stojewskiego, jak rowniez stosunkowi warszawskich pozytywistéw do Rosji i rosyj-
skojezycznej tworczoscei literackiej, a takze fascynacjom czytelniczym Jerzego An-
drzejewskiego. Szkice te stanowia przeglad stosunku polskich twércéw (od Orzesz-
kowej i Prusa do Chwina i Zakiewicza) do literatury rosyjskiej, i maja w znacznej
mierze charakter informacyjny (moze poza esejem po$wieconym Andrzejewskimu,
w ktérym przewaza podejscie analityczne).

Z kolei szkice analizujace wplyw literatury rosyjskiej i historii Rosji/ZSRR na
losy polskich autoréw dotycza S. I. Witkiewicza, polskich literatéw w radzieckim
Lwowie (1939-1941) oraz polskiej literatury rewolucyjnej lat 20-tych. W tej grupie
tekstéw szczegdlnie wyrazna jest proba przekroczenia stereotypowych wyobrazen
o Rosji Sowieckiej i jej kulturze. Autor Postrzegania Rosji udowadnia, iz mtoda lite-
ratura radziecka byla zjawiskiem niejednoznacznym (niekiedy nowatorskim i inspi-
rujacym, innym razem tendencyjnym i publicystyczno-propagandowym) i w rézny
spos6b wplywalta na tworczosé i ksztattowata postawy polskich pisarzy dwudziesto-
lecia miedzywojennego i pierwszych lat wojny.

Ksiazka Wiktora Choriewa wydana zostata przez prestizowe moskiewskie wy-
dawnictwo naukowe ,Indrik”, specjalizujace si¢ w literaturze z zakresu nauk hu-
manistycznych, i Scisle wspélpracujace z Rosyjska Akademia Nauk. W zwiazku
z tym, publikacja ksiazki moglaby by¢ zrealizowana na lepszym poziomie, gdyz
zdarzaja sie¢ w niej miejscami btedy edytorskie: nieliczne wprawdzie i nie wplywa-
jace na jakosé lektury, lecz mimo wszystko mogace razi¢ wymagajacego czytelnika
(m.in. przekrecone brzmienie nazwisk; znaki interpunkcyjne nieumotywowane za-
sadami interpunkcyjnymi i rozbijajace zdanie).

Na zakonczenie nalezy dodac, iz prezentowana ksiazka stanowi niejako do-
pelnienie innego wydawnictwa autorstwa Wiktora Choriewa, a mianowicie pracy
pod tytutem Polska i Polacy oczami literatéw rosyjskich. Szkice imagologicznel3.
Obie ksiazki warte sa poznania i mozna je zdecydowanie poleci¢ uwadze zaréwno
polonistéw, jak i rusycystow.

Grzegorz Czerwinski
Biatystok
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