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OCENA REALIZACJI KONCEPCJI ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU WOJEWODZTW POLSKI W ZAKRESIE POZIOMU
ROZWOJU SPOLECZNEGO W ROKU 2005 ORAZ 2013'

Streszczenie

W opracowaniu przeprowadzono wielowymiarowa analize poréwnawcza poziomu rozwoju spolecz-
nego wojewddztw Polski w kontekscie postepéw realizacji koncepcji ztéwnowazonego rozwoju w roku
2005 oraz 2013. Do analizy zastosowano metode porzadkowania liniowego TOPSIS oraz metode porzadko-
wania nieliniowego Warda. Metody te dzigki tacznej analizie odpowiednio dobranych wskaznikéw czastkowych
pozwolily: oceni¢ ogdélny poziom rozwoju wojewddztw, ustali¢ ich ranking, wyodrebni¢ w miare jednorod-
ne grupy regionéw o podobnym poziomie rozwoju spolecznego. Pokazano, ze w 2013 roku w stosunku
do 2005 roku nastapil wzrost ogdlnego poziomu rozwoju spolecznego we wszystkich wojewddztwach.
W opracowaniu wykorzystano dane Banku Danych Lokalnych GUS.

Stowa kluczowe: zréwnowazony rozwdj, rozwdj spoleczny, wiclowymiarowa analiza pordwnawcza,
wskazniki indywidualne, TOPSIS, metoda Warda

ASSESSMENT OF IMPLEMENTING SUSTAINABLE DEVELOPMENT CONCEPT IN
POLISH REGIONS REGARDING SOCIAL LEVEL IN 2005 AND 2013 YEAR

Summary

The research presents multidimensional analysis of the level of social development of Polish voi-
vodeships in the context of practicing the concept of sustainable development in 2005 and 2013. The
analysis is based on the use of TOPSIS method of linear ordering and Ward’s method of non-linear
ordering. The multi-method approach resulted in the assessment of the general level of development of
the studied voivodeships, their ranking, classification according to their social advancement, and spatial
and temporal trend change analysis within the area of interest. The results show that the year 2013 is

! Dr Marzena Filipowicz-Chomko — badania zostaly zrealizowane w ramach pracy statutowej
nr S/WI/1/14 i sfinansowane ze $rodkéw na nauke MNiSW.
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characterized by high level of social development of all studied voivodeships as compared to 2005. The
research uses the data from Local Data Bank of Central Statistic Office of Poland (GUS).

Key words: sustainable development, social development, multidimensional comparative analysis, indi-
vidual indicators, TOPSIS, Ward’s method

JEL: C19, Q01

1. Wstep

Zréwnowazony Rozwoj (ZR) kraju zaklada taki: rozmwdy spoteczno-gospodarezy, w ktirym
nastgpuje proces integrowania diatan polityeznych, gospodarczych i spoteczmych, 3 zachowanien rowno-
wagi pryyroduicze] orag, trvatosi podstawowych procesdw pryrodniczych, w celu Zagwarantowania nio%-
liwose Zaspokajania podstawowych potrzeb poszezegolnych spotecznosci nb obywateli ardwno wspoteze-
$1ego pokolenia, jak i prysztych pokoleri |Ustawa. . ., 2013). Strategie zréwnowazonego rozwoju
mogg by¢ rozumiane i stosowane w praktyce na wiele sposobéw, w zaleznosci od tego,
czy sa akcentowane bardziej problemy $rodowiska, spoleczefistwa, czy tez gospodarki. Klu-
czowymi narzedziami monitoringu zréwnowazonego rozwoju sg wskazniki, ktore
w sposob wymierny obrazuja istote tej koncepcji [Borys, 2003, 2005; Bartniczak, 2012;
Wskagniki zrownowasonego rogwopn..., 2011; Bal-Domanska 2016]. Do analizy postepow
w realizacji koncepcji zréwnowazonego rozwoju uzytecznych technik dostarczaja metody
wielowymiarowej analizy poréwnawczej (WAP), ktére dzigki tacznej analizie indywi-
dualnych wskaznikéw umozliwiaja ocene poziomu zréznicowania regiondw oraz trendéw
zmian w tym obszarze [Roszkowska, Karwowska, 2014; Perlo, Roszkowska, 2011; Rosz-
kowska, Misiewicz, Karwowska, 2014; Roszkowska, Filipowicz-Chomko, 2016a; 2016b].

Ze wzgledu na ztozono$é 1 wszechstronno$é badan, wyniki analizy realizacji koncepcji
zréwnowazonego rozwoju wojewodztw Polski w zakresie poziomu rozwoju spotecznego
przedstawiono w trzech opracowaniach stanowiacych spdjng catosé. W pierwszym z nich
[Roszkowska, Filipowicz-Chomko, 2016a] dokonano oceny regionalnego ztéznicowania
wartosécl zmiennych objasniajacych rozwoj spoleczny w rozbiciu na obszary tematyczne,
takie jak: zréwnowazona produkgja i konsumpcja, wlaczenie spoteczne, zmiany demogra-
ficzne, zdrowie publiczne, bezpieczefistwo publiczne w latach 2005 oraz 2013. W drugim
opracowaniu [Roszkowska, Filipowicz-Chomko, 2016b] zaprezentowano wyniki kon-
strukcji rankingéw wojewodztw w tych obszarach z wykorzystaniem syntetycznej miary
rozwoju wyznaczonej za pomoca metody TOPSIS ze wspolnym wzorcem rozwoju. W ni-
niejszym opracowaniu dokonano globalnej oceny postepéw wojewddztw w kierunku
realizacji koncepcji zréwnowazonego rozwoju wojewodztw Polski w zakresie poziomu
rozwoju spolecznego w roku 200512013 z zastosowaniem syntetycznego miernika TOPSIS
ze wspélnym wzorcem rozwoju oraz metody porzadkowania nieliniowego Warda. Me-
tody te dzigki tacznej analizie odpowiednio dobranych wskaznikéw czastkowych pozwolily:
oceni¢ ogolny poziom rozwoju wojewodztw, ustali¢ ich ranking, wyodrebni¢ w miare
jednorodne grupy regionéw o podobnym poziomie rozwoju spolecznego oraz ocenié
zmiany trendoéw w obszarze tej dzialalnosci w ujeciu przestrzennym i czasowym. W arty-
kule wykorzystano dane Banku Danych Lokalnych GUS.
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Opracowanie sktada si¢ z pieciu czesci. W czesci drugiej przedstawiono metodologie
badania, oméwiono konstrukeje syntetycznej miary TOPSIS ze wspdlnym wzorcem roz-
woju oraz podstawy metody Warda. W czesci trzeciej zaprezentowano podstawowe zmien-
ne objasniajace rozwdj spoleczny z podziatem na obszary tematyczne, uzasadnienie
ich wyboru oraz odniesienie do zasad zréwnowazonego rozwoju. W czesci czwartej
poddano analizie wyniki badati dotyczacych oceny poziomu rozwoju spotecznego woje-
wodztw Polski w ramach obszaréw tematycznych, a w czgsci piatej — dotyczacych ogdl-
nego poziomu rozwoju spolecznego w ujeciu czasowo-przestrzennym z wykorzystaniem
metody TOPSIS oraz metody Warda. Ogélne wnioski zawarto w podsumowaniu.

2. Metodologia badania

Analiza poziomu rozwoju spolecznego wojewddztw Polski w ujeciu regionalnym
zostala dokonana z zastosowaniem metody porzadkowania liniowego TOPSIS ze wspol-
nym wzorcem i antywzorcem rozwoju [Hwang, Yoon, 1981; Bal-Domanska, Wilk, 2011].
Idea metody TOPSIS polega na okresleniu odlegtosci rozpatrywanych obiektow od wzorca
oraz antywzorca rozwoju, a koncowym rezultatem jest wskaznik syntetyczny tworzacy
ranking badanych obiektéw. Za najlepszy obickt uwaza si¢ obiekt posiadajacy najkrotsza
odlegtos¢ od wzorca rozwoju 1 jednoczesnie najdtuzsza od antywzorca rozwoju. Etapy po-
stgpowania w metodzie TOPSIS ze wspdlnym wzorcem oraz antywzorcem rozwoju przed-
stawiono ponizej [Bal-Domanska, Wilk, 2011; Roszkowska, Filipowicz-Chomko, 2016b].

1. Wybor zmiennych objasniajacych oraz konstrukcja macierzy danych:

X = [X ikt ]:

gdzie:
X, — Warto$¢ A-tego wskaznika zrownowazonego rozwoju (£=1,2,...,7) dla
i-tego wojewodztwa (7 =1,2,...,16)w ~tym roku (£ = 2005, 2013).

Wedlug kryteriow formalnych i merytorycznych, zmienne objasniajace po-
winny by¢ najwazniejsze ze wzgledu na prowadzone badania, tzn. posiadac uznana
wage 1 znaczenie. Dodatkowymi kryteriami doboru zmiennych objasniajacych
do badania, w przypadku ich agregacji i konstrukeji miary syntetycznej, sa: po-
réwnywalno$é, czyli przedstawienie w postaci wskaznikoéw natezenia; stabe
skorelowanie zmiennych ze sobg w celu wyeliminowania powielania informaciji
oraz odpowiednie zréznicowanie (czesto przyjmuje si¢ wspdlczynnik zmienno-
$ci wigkszy od 10%) [Mlodak, 2006; Nowak, 1990, s. 24-28].

2. Normalizacja warto$ci wskaznikow zgodnie ze wzorami unitaryzacji zerowanej:

Xigr = rnjln{x l}ét}
rnl_ax{x ikt } - mlm {X ikt }

m;ax {X ikt } — Xt

a)  dla stymulant: g, =

>

b)  dla destymulant: g, = o {x }—min {x }>
¢ ikt : ikt
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gdzie: 7 — numer wojewddztwa (7 = 1,2,...,n7 = 16) ; £ — numer wskaznika
zréwnowazonego rozwoju (cechy prostej) (£=1,2,..,m); ¢—rok
(# = 2005, 2013);

- max{x % ,} — maksymalna warto$¢ £-tego wskaznika zréwnowazonego
rozwoju w latach 2005 oraz 2013;

- min {x W} — minimalna warto$¢ A-tego wskaznika zréwnowazonego

rozwoju w latach 2005 oraz 2013.
Zmienna objasniajaca jest stymulanta (destymulants), gdy jej wysoka (niska)
warto$¢ informuje o lepszej pozycji wojewodztwa w rankingu?.

3. Wyznaczenie odlegloéci euklidesowej wojew6dztw od wzorca (g, ) oraz anty-

wzorca (g, ) rozwoju’:

(2:;/@; - Z/:f)z > dz; = Z(z;k; - 212/)2
k=1 k=1
dla i =12,..,n=16, = 2005, 2013 .
4. Wyznaczenie wartosci syntetycznego miernika oceny dla /~tego regionu oraz
#-go roku:

7

d-

it

qit = — +
dl'l +d/[

gdzie i =1,2,..,n=16, +=2005,2013.

Syntetyczny miernik g;, przyjmuje wartosci z przedziatu <0,1>, przy czym
jego wyzsze warto$ci §wiadcza o wyzszej pozycji w rankingu -tego wojewddztwa.
5. Uporzadkowanie liniowe regionéw ze wzgledu na wartos¢ syntetycznego miernika.
Uwzgledniajac warto$¢ syntetycznego miernika, dokonano takze oceny sytuacii regio-
néw [Bal-Domanska, Wilk 2011], interpretujac: wartosé¢ wskaznika ¢, €<0,0.2> jako
sytuacje bardzo niekorzystng w stosunku do analizowanego zjawiska, ¢, € (0.2,0.4 > —
sytuacje niekorzystna, ¢, € (0.4,0.6 > — sytuacje umiarkowana, ¢, € (0.6,08 > — sytuacje

korzystng oraz ¢, € (0.8,1.0 > — sytuacje bardzo korzystna.

Oceny zréznicowania poziomu rozwoju spotecznego wojewddztw Polski przepro-
wadzono w ujeciu czasowo-przestrzennym. W ujeciu przestrzennym poréwnano miar¢
syntetyczna rozwoju spotecznego (wyznaczona metoda TOPSIS) oraz pozycje wojewodztw
otrzymanych na podstawie tych miar z podzialem na obszary tematyczne, jak rowniez

2 We wzorze nie uwzgledniono nominant, ktére nie wystapily w badaniu. Zmienna jest nominanta,
gdy ma okreslona, najkorzystniejsza wartos¢, zwana wartoscia nominalna. Wzrost zmiennej wartosci do
warto$ci nominalnej powoduje wzrost poziomu zjawiska ztoZzonego, natomiast wzrost powyzej warto$ci
nominalnej prowadzi do spadku poziomu zjawiska ztozonego.

3 W opracowaniu wykorzystano klasyczna procedure TOPSIS oparta na odleglosci euklidesowej
miedzy obiektami.
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ogdblny poziom rozwoju spolecznego. Do wyodrebnienia w miare jednorodnych grup
regionéw o podobnym poziomie ogdlnego rozwoju spolecznego wykorzystano takze
metodg nieliniowego porzadkowania Warda z normalizacja zmiennych w zakresie 0-1 1 me-
trykq rowna kwadratowi odlegtosci euklidesowej [Wojcik, 2009]. W ujeciu czasowym do-
konano oceny postepéw wojewddztw w kierunku zréwnowazonego rozwoju w zakresie
poziomu spotecznego w roku 2013 w stosunku do 2005 roku.

3. Dobér zmiennych objasniajacych do oceny poziomu rozwoju spotecznego

W tej czeSci opracowania przedstawiono podstawowe zmienne objas$niajace rozwoj
spoleczny z podzialem na obszary tematyczne, uzasadnienie ich wyboru oraz odniesienie
do zasad zréwnowazonego rozwoju. Wykorzystujac dostepne dane GUS, na wstepie wy-
typowano zbiér 37 potencjalnych zmiennych objasniajacych rozwdéj spoteczny w kon-
tekscie zréwnowazonego rozwoju z podzialem na pigé obszaréw tematycznych®.

I Zréwnowazona produkcja i konsumpcja
Podtemat: Wxorce konsumpeji

Z1: Zuzycie energli elektrycznej [w kWh] (D)

Z2.2: Zuzycie gazu [w m’] (D)

7.3: Zuzycie wody [w m?3] (D)

Z4: Liczba samochoddw osobowych na 1 000 ludnosci (D)
Z.5: Przecig¢tne miesi¢czne spozycie migsa na 1 osobe (D)
Z.6: Przeci¢tne miesieczne spozycie warzyw na 1 osobe (S)

Przyjete w tym obszarze wskazniki maja odniesienie do zasady 6ésmej zréwnowazo-
nego rozwoju, ktora brzmi: Aby osiqgnac rownowazony rozwdj i wyzsza jakost gycia dia wszystkich
Indzi, paristwa powinny redukowaé badd wyeliminowal nie Zrownowazone systemy produkgi lub
konsunipgi orag, promowac odpowiedniq polityke demograficing |Deklaraga. .., 1992].

Zasadniczym wskaznikiem monitorowania konsumpciji jest zuzycie energii elektrycz-
nej w gospodarstwach domowych. Wzrost tego wskaznika powoduje utrzymywanie si¢
»tendencji niezréwnowazonych” w zuzyciu energii przez gospodarstwa domowe, co
pociaga za soba negatywne skutki dla srodowiska naturalnego. Zwigkszone zuzycie energii
powinno by¢ wigc rekompensowane przez wprowadzenie nowych, bardziej energoosz-
czednych urzadzen. Zréwnowazony model transportu zaklada zmniejszenie udziatu tran-
sportu samochodowego w przewozach pasazerskich 1 przewozach tadunkéw na rzecz in-
nych galezi transportu (gtéwnie koled), bardziej przyjaznych $rodowisku. Monitorowaniu
zmian w modelu konsumpcyjnym stuza wskazniki spozycia migsa i warzyw, przy czym
wzorce spozycia promuja ograniczenie migsa i nabialu na rzecz wzrostu spozycia warzyw
i owocoéw w codziennej diecie [Wskagniki. .., 2011; Borowska, 2009; Jaros, 2014; Bartni-
czak, Bal-Domanska, Wilk, 2012; Lorek, Lorek, 2014; Przybytowski, 2014].

4 Dob6r zmiennych byt takze uzalezniony od dostepnosci, kompletnosci czy ciaglosci wystepowania
danych statystycznych w ujeciu regionalnym, w roku 2005 oraz 2013.
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IT Wiaczenie spoteczne
Podtemat: Ubdstwo i warunki $ycia

Z7: Przecigtna liczba oséb w gospodarstwie domowym pobierajacych §wiadczenia
spoleczne (osoba) w relacji do przecigtnej liczby oséb w gospodarstwie domowym (D)
Z.8: Przecigtny miesigczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobg w gospodarstwie do-

mowym (S)

Podtemat: Dostgp do rynkn pracy

2.9: Stopa bezrobocia (BAEL) [w %] (D)

7.10: Wskaznik zatrudnienia oséb niepelnosprawnych [w %] (S)

Z11: Udzial oséb w wieku 18-59 lat bedacych czlonkami gospodarstw domowych,
bez 0s6b pracujacych w ogdle cztonkéw gospodarstw domowych [w %] (D)

Podtemat: Edukaga

712: Udzial dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w ogélnej liczbie dzieci w wieku
3-5 lat (ogotem) [w %] (S)

7.13: Udzial dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w ogélnej liczbie dzieci w wieku
3-5 lat (na wsi) [w %] (S)

Z14: Wskazniki jakosci ksztalcenia i poziomu wiedzy ucznidéw (na poziomie §rednim
— zdawalno$¢ egzaminéw maturalnych w stosunku do $redniej krajowe;j) (S)

Z215: Wskazniki jakosci ksztatcenia i poziomu wiedzy uczniéw (na poziomie gimna-
zjalnym — $rednie wyniki uczniéw w czesci matematyczno-przyrodniczej w stosunku
do $redniej krajowej) (S)

7.16: Wskazniki jako$ci ksztalcenia 1 poziomu wiedzy uczniéw (na poziomie gimna-
zjalnym — $rednie wyniki uczniéw w czesci humanistycznej w stosunku do $redniej
krajowej) (S)

Z17: Osoby doroste uczestniczace w ksztalceniu i szkoleniu [w %] (S)

Przyjete w tym obszarze wskazniki odnosza si¢ do trzech zasad zrownowazonego
rozwoju [Deklaraga. . ., 1992]. Ich tres¢ jest nastepujaca — zasada trzecia: Prawo do rozmwoju
ransi byc wypetnione tak, azeby sprawiedlimie polacyé rogawojowe i Srodowiskowe potrzeby obecnych i pry-
szbyeh generagyiy zasada piata: Wsgystkie parista i wsgysey lndzie powinni wspdlpracowad w asadniczym
zadanin wykorzenienia nbdstwa, jako niebednego wymogn rownowazonego rozwefn, aby mniesyé
rognice w poziomie Zycia i dazyé do gaspokojenia potrzeb wigkszosei lndzi na Swiecie oraz zasada
dwudziesta: Kobiety odgrywaja sywotng role w arzadzanin Srodowiskien i rozwoju. Stad te% ich
petny udziat jest wagnym aspekten dla osiqgniecia Zrownowazonego rowojn.

Do najwazniejszych wskaznikéw reprezentujacych zréwnowazone wzorce wlaczenia
spolecznego zalicza si¢: przecigtny miesieczny dochéd rozporzadzalny, stope bezrobocia
oraz ksztalcenie ustawiczne. Poziom dochodéw rozporzadzalnych oraz jego zréznico-
wanie s3 wyznacznikami sytuacji matetialnej spoteczefistwa, jego warunkéw zycia 1 dobro-
bytu. Wzrost wskaznika pozwala na niwelowanie nieréwnosci w dochodach, a takze zmniej-
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szenie marginalizacji najstabszych grup spotecznych. Monitorowaniu zmian sytuacji zwia-
zanej z rynkiem pracy stuzy wskaznik stopy bezrobocia, ktdrego wysoki poziom §wiadczy
o ostabieniu rozwoju spoleczno-gospodarczego 1 obnizeniu poziomu zycia. Adaptacije do
zmieniajacej si¢ sytuacji gospodarczej i wymogdw rynku pracy umozliwia czgsciowo po-
wszechna edukacja, ktéra przyczynia si¢ do: wzmocnienia pozycji na rynku pracy, rozwoju
osobistego 1 budowania poczucia wlasnej wartosci. Przyjmuje sig, ze tylko dobrze wyksztal-
cone spoleczefistwo ma szanse na wiasciwe zrozumienie zasad zréwnowazonego rozwoju
1 zaistnienie na rynku pracy, co jest niezmiernie istotne réwniez w walce z ubdstwem [Wiskag-
niki. .., 2011; Bal-Domanska, Wilk, Bartniczak, 2012; Dylkiewicz, 2014; Kryk, 2015].

III Zmiany demograficzne
Podtemat: Zwmiany demograficzne

Z218: Wspotcezynnik dzietnosci (S)

Z.19: Przyrost naturalny na 1 000 ludnosci (S)

2.20: Wskaznik obciazenia demograficznego: liczba ludnosci w wieku poprodukcyj-
nym na 100 oséb w wieku produkcyjnym (D)

Z.21: Wskaznik obciazenia demograficznego: liczba ludnosci w wieku nieprodukcyj-
nym na 100 oséb w wieku produkcyjnym (D)

72.22: Wskaznik obciazenia demograficznego: liczba ludnosci w wieku poprodukcyj-
nym na 100 oséb w wieku przedprodukcyjnym [osoba] (D)

7.23: Saldo migracji na pobyt staly oséb w wieku produkcyjnym na 10 tys. ludnosci
w wieku produkcyjnym (migracje zagraniczne) (S)

7.24: Saldo migracji na pobyt staly oséb w wieku produkcyjnym na 10 tys. ludnosci
w wieku produkcyjnym (migracje miedzywojewddzkie) (S)

Podtemat: Adekwatnost dochodu w okresie starosci

2.25: Przecigtna miesigczna emerytura brutto z pozarolniczego systemu ubezpieczef
spotecznych w relacji do przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto (S)

Obszar tematyczny gwmiany demograficzne jest opisywany przez osiem zmiennych diag-
nostycznych okreslajacych: wspotczynnik dzietnosci, przyrost naturalny, obciazenie de-
mograficzne, migracje oraz adekwatno$¢ dochodu w okresie starosci. Przyjetych siedem
pierwszych wskaznikéw ma odniesienie do zasady 6ésmej zrownowazonego rozwoju:
Aby osiqgnaé rownowagony rozwdj i wyisga jakost gycia dia wszystkich lndzi, parishya powinny 3re-
dukowai bad? wyeliminowaé niezrownowasgone systemy produkei i konsumpgi oraz promowaé od-
powiednie polityki demograficzne, ostatni (Z25) za$ do zasady piatej: Wigystkie parishva i wszysey
Iudie powinni wspolpracowad 1w zasadniczym zadaniu wykorzenienia ubdshya, jako niebednego wynogn
rownowagonego roxwoin, aby mniefs3yé rognice w poziomie Zycia i dagyé do aspokojenia potrzeb
wigkszo8ci ludzi na Swiecie [Deklaraga. . ., 1992)].

Monitorowanie wskaznikow zmian demograficznych pozwala zaplanowaé dzialania
dostosowujace polityke spoteczno-gospodarcza do przeciwdziatania nickorzystnym zja-
wiskom. Dluzszy okres utrzymania si¢ niskiego wspotczynnika dzietnosci, przy jedno-
czesnym wzrocie $redniej dtugosci zycia, moze niekorzystnie przelozy¢ si¢ na stabilno$é
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finansowg systeméw emetytalnych oraz rynek pracy. Zjawisko migracji moze czgsciowo
zrownowazy¢ skutki starzenia si¢ spoleczenistwa, a takze wplynaé na rozmiar zasobow
sity roboczej i rozwéj gospodarczy kraju. Waznym priorytetem polityki Unii Europej-
skiej jest ograniczanie dysproporcji miedzy wysokoscia §wiadczen socjalnych a wysokoscia
wynagrodzen, stad istotnym zadaniem jest ograniczanie réznic w poziomie zycia oby-
wateli oraz zapewnienie odpowiedniego poziomu zabezpieczen socjalnych osobom, ktore
zdecyduja, si¢ na odejscie z rynku pracy [Wiskagniki ..., 2011; Wilk, Barttomowicz, 2012].

IV Zdrowie publiczne
Podtemat: Zdrowie publicne

Z.26: Przecigtne dalsze trwanie zycia w momencie urodzenia wedlug plci (kobiety) (S)
2.27: Przecietne dalsze trwanie zycia w momencie urodzenia wedlug plci (mezezyzni) (S)
Z.28: Zgony niemowlat na 1 000 urodzen zywych [w promilach| (D)

2.29: Udzial zgonéw wedlug wybranych przyczyn w ogélnej liczbie zgonéw (choroby
uktadu krazenia) [w %] (D)

2.30: Udzial zgonéw wedlug wybranych przyczyn w ogélnej liczbie zgonéw (nowo-
twory) [w %] (D)

7.31: Udzial zgonéw wedtug wybranych przyczyn w ogodlnej liczbie zgonéw (choroby
uktadu oddechowego) [w %] (D)

2.32: Wskaznik samobojstw na 10 tys. mieszkancow (D)

Podtemat: Cxynniki warunkujace 3drowie

7.33: Liczba lekarzy posiadajacych prawo do wykonywania zawodu na 10 tys. miesz-
kanicow (S)
2.34: Poszkodowani w wypadkach przy pracy na 1 000 pracujacych (D)

Obszar tematyczny gdrowie publiczne jest opisywany przez dziewie¢ zmiennych diagno-
stycznych w ramach dwéch podtematdw: zdrowie publiczne (226, 227,228,229, 230, 231,
2.32) oraz cgynniki warnnkujace Zdrowie (£33, 7.34), ktore maja odniesienie do zasady pierw-
szej zrownowazonego rozwoju: Istoty ludzkie sq w centrum ainteresowania 1w procesie rownowa-
Sonego rozwogn. Maja prawo do 3drowego i hwdrezego Zycia w harmonii 3 pryroda [Deklaraga. . ., 1992).

Wskazniki opisujace podtemat gdrowie publiczne pozwalajg oceni¢ stan zdrowia spole-
czefistwa, a takze jako$¢ opieki zdrowotnej 1 warunkéw zycia. Przed paistwem i spole-
czenistwem stoja wyzwania zwiazane m.in. z: systemem zabezpieczen spolecznych, opieka
zdrowotng 0s6b starszych, jak réwniez z konieczno$cia podjecia dziatan utrzymujacych
te dobrg tendencje, a wigc majacych na celu rozw6j wiedzy medycznej oraz promuja-
cych zdrowy styl zycia. W kontekscie zréwnowazonego rozwoju wzrost wartosci 233 daje
szans¢ na poprawe jakosci i dostepnosci ustug medycznych. Wskaznik Z34 posrednio
informuje o warunkach pracy, ktore przekladajq si¢ na jakos¢ zycia, forme fizyczna i psy-
chiczng pracownikéw oraz ich rodzin. Praca w trudnych warunkach zwigksza ryzyko za-
réwno zachorowan na tzw. choroby zawodowe, jak 1 wplywa na liczbe wypadkéw przy
pracy [Wiskagniki ..., 2011; Bal-Domanska, Wilk, Bartniczak, 2012].
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V Bezpieczenstwo publiczne
Podtemat: Przestepezosé

2.35: Przestepstwa stwierdzone w zakoficzonych postgpowaniach przygotowawczych
na 1 000 mieszkancow (D)
2.36: Wskaznik wykrywalnosci sprawcéw przestepstw stwierdzonych [w %] (S)

Podtemat: Wypadki drogowe

737 Ofiary $miertelne wypadkéw drogowych na 100 tys. pojazdow zarejestrowa-

nych (D)

Obszar tematyczny begpieczerishvo publiczne jest opisywany przez trzy zmienne diagnos-
tyczne w ramach podtematdw prestgpezoss (235, Z36) oraz wypadki drogowe (Z37). Wszyst-
kie wskazniki, podobnie jak w obszarze gdrowie publiczne, nawiazuja do zasady pierw-
szej: Istoty ludzkie sq w centrum ainteresowania w procesie Zrownowagonego rozwoju. Majq prawo
do zdrowego i hwirezego $ycia w harmonii 3 prgyroda [Deklaraga. . ., 1992)].

Zgodnie z wzorcami zréwnowazonego rozwoju, jakos¢ zycia ksztattuje réwniez po-
czucie bezpieczenistwa zewngtrznego i wewnetrznego. Istotnym wskaznikiem warun-
kujacym jest wykrywalnos§¢ sprawcow przestepstw stwierdzonych. ,,Strategia Rozwoju
Kraju 2007-2015” zakladala 65% jako docelows warto$¢ tego wskaznika dla Polski
do osiagniecia w roku 2015. Zalozony poziom wskaznika zostal uzyskany juz w roku
2008 [Wskagniki ..., 2011]. Utrzymanie tego pozytywnego trendu jest bardzo waznym
elementem ksztaltujacym zréwnowazone wzorce bezpieczefistwa publicznego. Wskazni-
kiem charakteryzujacym poziom bezpieczefistwa ruchu drogowego jest zmienna Z37, ktora
posrednio obrazuje: jako$¢ infrastruktury drogowej, standardy bezpieczefistwa pojazdéw,
zachowanie kierowcéw, obowiazujace przepisy prawne i ich egzekwowanie.

4. Analiza poziomu rozwoju spotecznego wojewodztw Polski w roku 2003
oraz 2015 w ramach obszaréw tematycznych

Na potrzeby budowy syntetycznej miary metoda TOPSIS wskazniki poddano dal-
szej selekcji. Wyjsciowy zestaw 37 zmiennych objasniajacych zredukowano do 25 wskaz-
nikéw z podzialem na obszary tematyczne, uwzgledniajac: znaczenie merytoryczne
wskaznikow, reprezentatywnos$¢ podtematéw w ramach obszaréw tematycznych, zmien-
noé¢ zmiennych objasniajacych oraz ich skorelowanie [Mlodak, 2006]. Do budowy
syntetycznego miernika rozwoju spolecznego w obszarze grdwnowagona produkga i kon-
sumpgja wykorzystano zmienne objasniajace: Z1, 22, 23, Z4, 25, 26; wiqczenie spofeczne
zastosowano zmienne: Z8, 2.9, 210, Z11, Z13, Z17; gmiany demograficzne — zmienne: .19,
222,723,724, 725; zdrowie publiczne — zmienne: 728, 231, 232, 233, 734 oraz bezpiecen-
stwo publiczne — zmienne: 735, 236 1 Z37. Wartosci syntetycznego miernika TOPSIS ze
wzgledu na poszczegdlne obszary tematyczne przedstawiono na rysunkach: 1.-5. [por. Rosz-
kowska, Filipowicz-Chomko, 2016b].
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RYSUNEK 1.
Wartosci syntetycznego miernika rozwoju spotecznego w obszarze zréwno-
wazZona produkcja i konsumpcja dla wojewédztw Polski w roku 2005 i 2013
otrzymanego za pomocg metody TOPSIS
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS; [por. Roszkowska, Filipowicz-Chomko,
2016b)].
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RYSUNEK 2.
Wartosci syntetycznego miernika rozwoju spotecznego w obszarze wfzczenie

spofeczne dla wojewddztw Polski w roku 2005 i 2013 otrzymanego za pomoca
metody TOPSIS
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS; [por. Roszkowska, Filipowicz-Chomko,
2016b].
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RYSUNEK 3.
Wartosci syntetycznego miernika rozwoju spotecznego w obszarze zmiany
demograficzne dla wojewo6dztw Polski w roku 2005 i 2013 otrzymanego za po-

mocg metody TOPSIS
1
zachodniopomorskie H 0,661
o | —lLl .
A m———
ks b
Sl -—0434 0524
o | —
podiakie -ﬂs 0553
o | —
| 02013
e 0,444 -
) e ———
matopolskie - 002 0,784
e el
o | ———— 17
e el
s o i |

AL 0,458
dolnoslastic ﬁ 0,559

01 02 03 04 05 06 07 08 09 1

o

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS; [por. Roszkowska, Filipowicz-Chomko,
2016b].



106 Ewa Roszkowska, Marzena Filipowicz-Chomko

RYSUNEK 4.
Wartosci syntetycznego miernika rozwoju spotecznego w obszarze zdrowie

publiczne dla wojewodztw Polski w roku 2005 i 2013 otrzymanego za pomocg
metody TOPSIS
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS; [por. Roszkowska, Filipowicz-Chomko,
2016b].
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RYSUNEK 5.
Wartosci syntetycznego miernika rozwoju spotecznego w obszarze bezpie-
czenistwo publiczne dla wojewo6dztw Polski w roku 2005 i 2013 otrzymanego
za pomocg metody TOPSIS
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS; [por. Roszkowska, Filipowicz-Chomko,
2016b].
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Przeprowadzone badania §wiadcza o dysproporcjach w poziomie rozwoju spolecz-
nego wojewodztw w roku 2005 oraz 2013. Pomiedzy poszczegolnymi regionami Polski
wystepuja nieréwnosci w zakresie poziomu rozwoju spoltecznego w poszczegolnych
obszarach tematycznych opisujacych ten poziom rozwoju. Odleglosci wojewddztw od
wzorca 1 antywzorca rozwoju, wedlug obszaréw tematyczaych w 2005 oraz 2013 roku,
wyznaczone metoda TOPSIS zaprezentowano na rysunkach: 6.17.

RYSUNEK 6.
Odlegtosci wojewodztw od wzorca i antywzorca rozwoju, wedtug obszarow
tematycznych w 2005 roku, wyznaczone metoda TOPSIS
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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RYSUNEK 7.
Odlegtosci wojewodztw od wzorca i antywzorca rozwoju, wedtug obszarow
tematycznych w 2013 roku, wyznaczone metoda TOPSIS

Rok 2013

dolnoslaskie

1

zachodniopomorskie kujawsko-pomorskie

wielkopolskie lubelskie

., . . A .
warmifisko-mazurskie lubuskie
\ c. /

t6dzkie

Swigtokrzyskie ——

Slaskie matopolskie

pomorskie mazowieckie

/

podlaskie | opolskie

podkarpackie

e—/ rGwWnOWazona produkcja i konsumpcja o o o ¢ o o Wlaczenie spoteczne

Zmiany demograficzne e e e 7drowie publiczne

Bezpieczenistwo publiczne
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W celu zbadania zaleznosci migdzy obliczonymi miarami syntetycznymi w stosunku
do poszczegdlnych aspektéw rozwoju spotecznego wykorzystano wspotczynniki kore-
lacji liniowej Pearsona (tabela 1.).

TABELA 1.
Wspétczynniki korelacji liniowej Pearsona miedzy miarami syntetycznymi
rozwoju spotecznego w ramach obszaréw tematycznych, w roku 2005 i 2013

Wspotczyn- | Wi | Wiz | Wi | Wis | Wy | Wa | W W34 Wis | Wiss
nik Pearsona
Rok 2005 | 004 | -031 | 019 | 0,71 | 016 | 071 | 035 | 010 | -005 | 0,01
Rok 2013 -0,39 | 0,31 | 021 | 0,81 | 0,28 0,35 | -0,31 | -0,09 -0,06 0,17

*Wj — wspolezynnik Pearsona miedzy wskaznikiem syntetycznym dla i~tego oraz j-tego obsza-
réw tematycznych, t.: I Zrdwnowazona produkga i konsumpea, 11 Wiaezenie spoteczne, 11 Zniany deno-
graficzne; IN' Zdrowie publiczne; N Bezpieczeristwo publicgne.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Obliczone wspdtczynniki korelacji wskazuja na wystepowanie istotnej dodatniej zalez-
nosct liniowej migdzy rozwojem spotecznym w obszarach 11V oraz w obszarach 111 IV
oraz umiarkowang ujemng zalezno$¢ miedzy rozwojem spotecznym w obszarach I 1111
Zmiany warto$ci 1 znakoéw wspolczynnika Pearsona w roku 2013 w pordéwnaniu z rokiem
2005 $wiadcza o duzym zrdznicowaniu wojewddztw oraz niejednoznacznych tendencjach
zmian w ramach rozwazanych aspektéw rozwoju spolecznego regionéw. Najwigksze
zmiany dotyczace wartosci 1 znaku wspotczynnika Pearsona odnotowano dla obsza-
réw: 111 11T oraz obszaréw: 111 V.

5. Ocena ogodlnego poziomu rozwoju spotecznego wojewodztw Polski w roku
2005 oraz 2013

Zbior pozostatych 16 zmiennych, tj.: Z1, Z2, 75, 28, 29, 210, Z17, 219, 222,
723,725,728, 731, 733, 735, 737 stanowil podstawe do grupowania wojewodztw za
pomoca zaproponowanych metod. Ostateczny zestaw zmiennych, wybranych do budowy
syntetycznej miary wzorca rozwoju spolecznego w kontekscie zréwnowazonego rozwoju,
uwzglednia wskazniki opisujace wszystkie obszary tematyczne i podtematy. Gléwne cha-
rakterystyki opisowe zmiennych objasniajacych rozwéj spoteczny wojewddztw Polski
przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 3. przedstawia warto$ci syntetycznej miaty ogdlnego rozwoju spolecznego woje-
wodztw Polski w roku 2005 1 2013 oraz ranking wojewddztw wyznaczonych metoda
TOPSIS. Dodatkowo na podstawie kryterium statystycznego, wykorzystujacego srednia
arytmetyczna i odchylenie standardowe z warto$ci syntetycznych miernikéw, dokonano po-
dziatu wojewddztw na cztery klasy obejmujace regiony o: wysokim, §rednim wyzszym,
$rednim nizszym lub niskim poziomie badanego zjawiska®. Za pomoca réznych odcieni sza-
roéci uwzgledniono przynaleznosé wojewodztw do réznych klas typologicznych.

5 Klasa I (poziom wysoki): ¢, 2;+Jq; klasa II (poziom $redni wyzszy): ;+ 5,>q;2 ;1; klasa 111
(poziom $redni nizszy): ; >q; 2 ; — ¢, KlasalV (poziom niski): ¢; < ; —s,, gdze ; — $rednia arytmetyczna

oraz s, — odchylenie standardowe z wartosci syntetycznego miernika.
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TABELA 2.
Podstawowe charakterystyki opisowe zmiennych objasniajacych rozwaj
spoteczny wojewodztw Polski w roku 2005 i 2013

Statystyki opisowe
Nazwa Min Max Srednia Wsp().{-
zmien- Rok czyn.mk
nej zmien-
nosci
(v %)
Zréwnowazona produkcja 1 konsumpcja
z1 2005 | 520,30 (podkarpackie) 793,40 (mazowieckie) 677,36 12,24
2013 | 572,20 (podkarpackie) 887,70 (mazowieckie) 736,87 10,95
Z2 2005 | 33,60 (podlaskie) 135,90 (mazowieckie) 92,69 3591
2013 | 38,90 (podlaskie) 157,40 (mazowieckie) 96,34 37,63
z5 2005 | 4,52 (podkarpackie) 6,88 (podlaskie) 5,59 10,13
2013 | 4,06 (podkarpackie) 6,22 (podlaskie) 5,38 8,67
Wizczenie spofeczne
78 2005 | 619,02 (podkarpackie) 937,97 (mazowieckie) 737,63 10,78
2013 | 997,69 (podkarpackie) 1 690,42 (mazowieckie) 1 250,29 12,55
79 2005 | 14,30 (podlaskie) 22,8 (dolnoslaskie) 18,03 14,85
2013 | 8,00 (mazowieckie) 14,30 (podkarpackie) 10,63 15,08
710 2005 | 11,30 (zachodniopomorskie) | 25,80 (podlaskie) 17,925 25,77
2013 | 15,10 (mazowieckie) 26,7 (lubuskie) 21,12 16,63
717 2005 | 3,40 (podkarpackie) 5,90 (dolnoslaskie) 4,59 17,00
2013 | 2,60 (podkarpackie) 6,70 (mazowieckie) 3,92 29,53
Zmiany demograficzne
2005 | -8 669,00 (t6dzkie) 5 065,00 (wielkopolskie) -243,87 | 1502,14
719 2013 | -8 831,00 (t6dzkie) 4 269,00 (wielkopolskie) -1108,50 | 333,86
79 2005 | 59,40 (warmifisko-mazurskie) | 91,40 (16dzkie) 73,75 13,11
2013 | 86,00 (warmifisko-mazurskie) | 121,50 (t6dzkie) 101,41 11,41
793 2005 | -30,70 (opolskie) 1,10 (mazowieckie) -5,65 138,46
2013 | -30,70 (opolskie) -0,40 (mazowieckie) -8,02 88,21
725 2005 | 0,42 (mazowieckie) 0,64 (Slaskie) 0,55 8,00
2013 | 0,45 (mazowieckie) 0,63 (slaskie) 0,56 6,69
Zdrowie publiczne
728 2005 | 4,90 (opolskie) 7,40 (slaskie) 6,30 11,19
2013 | 3,80 (matopolskic) 5,90 (warmitisko-mazurskie) 4,70 11,86
731 2005 | 3,90 (podkarpackie) 7,10 (warmitisko-mazurskie) 5,07 17,93
2013 | 4,10 (podkarpackie) 8,30 (mazowieckie) 5,81 21,84
733 2005 | 20,00 (warmifisko-mazurskie) | 45,00 (mazowieckie) 31,00 22,37
2013 | 24,00 (lubuskie) 47,00 (mazowieckie) 34,19 21,26
Bezpieczeristwo publiczne
2005 | 20,93 (podkarpackie) 45,33 (pomorskie) 35,02 18,02
7.35 2013 | 16,76 (podkarpackie) 38,15 (dolnoslaskie) 26,94 22,60
73 2005 | 23,30 (slaskie) 52,80 (warmirisko-mazurskic) 34,43 21,29
! 2013 | 9,55 (slaskie) 17,72 (warmitisko-mazurskie) 13,72 19,04

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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TABELA 3.
Wartosci syntetycznej miary ogélnego rozwoju spotecznego wojewodztw
Polski w roku 2005 i 2013 oraz ranking wojewddztw wyznaczonych metoda

TOPSIS
Wojew6dztwo Miara syntetyczna TOPSIS Pozycja wojewddztwa
Nr 2005 2013 Zmiana 2005 2013 Zmiana

1. dolnoslaskie 0,478 0,525 0,047 10. 14. -4
2. kujawsko-pomorskie 0,488 0,614 0,126 7. 5. 2
3. | lubelskic 0,060 1 2. 1
4. lubuskie 0,470 0,522 0,052 12. 15. -3
5. t6dzkie 0,482 0,547 0,065 9. 11. -2
6. malopolskie 0,087 3. 1. 2
7. mazowieckie 0,470 0,561 0,091 13. 9. 4
8. opolskie 0,485 0,521 0,036 8. 16. -8
9. podkarpackie 0,617 0,061 2. 4. -2
10. podlaskie 0,592 0,042 4. 7. -3
11. pomorskie 0,513 0,109 6. 3. 3
12. Slaskie 0,460 0,559 0,099 15. 10. 5
13. $wictokrzyskie 0,470 0,577 0,107 11. 8. 3
14. warminsko-mazurskie 0,445 0,534 0,089 16. 13. 3
15. wielkopolskie 0,605 0,059 5. 6. -1
16. zachodniopomorskie 0,462 0,543 0,081 14. 12. 2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Wyniki badan pokazaly wystepowanie znacznych dysproporcji w poziomie rozwoju
spolecznego wojewddztw, w ramach poszczegdlnych obszaréw tematycznych opisuja-
cych poziom rozwoju spolecznego w roku 2005 i1 2013. Zaobserwowano takze do$¢ duze
tempo i zréznicowanie kierunku zmian regiondw w zakresie rozwoju spolecznego w ra-
mach obszaréw. Syntetyczny miernik ogélnego poziomu rozwoju spolecznego przyjal war-
tosci z przedziatu [0,445; 0,576] dla roku 2005, a z przedziatu [0,521; 0,639] dla roku
2013. W roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 zauwazono postep ze wzgledu na ogélny
poziom rozwoju spolecznego, ktéry dodatkowo skutkowal zmiana sytuacji z wmiarkowaneg
na korgysma dla szesciu wojewoddztw, t.: kujawsko-pomorskiego, lubuskiego, matopol-
skiego, podkarpackiego, pomorskiego oraz wielkopolskiego. W pozostalych wojewddz-
twach w roku 2005 oraz 2013 wystapila sytuacja wsmiarkowana ze wzgledu na ogdlny
poziom rozwoju spotecznego. Warto réwniez odnotowaé, ze réznice miedzy regionem
o najwyzszej wartosci miernika syntetycznego a regionem o najnizszej wartosci miernika
dla ogdlnego poziomu rozwoju spotecznego wyniosty 0,131 dla roku 2015 oraz 0,118
dla roku 2013 i byly znacznie nizsze niz w przypadku réznic czastkowych wskaznikow
syntetycznych dla poszczegélnych obszarow tematycznych.

W rankingach wojewddztw najlepsza pozycje w roku 2005 zajmowaly wojewddztwa:
lubelskie (pozycja 1. w roku 2005 oraz 2. w roku 2013), podkarpackie (pozycja 2. w roku
2005 oraz 4. w roku 2013) oraz malopolskie (pozycja 3. w roku 2005 oraz 1. w roku 2013).
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Zadne wojewddztwo nie zachowalo swojej pozycji w rankingu, przy czym odpowia-
dajace im zmiany miary syntetycznej byly niewielkie. Mozna na przyklad zauwazy¢, ze
mimo dos§¢ matej zmiany wartosci wskaznika dla wojewdédztwa opolskiego o 0,036, wo-
jewodztwo to zmienito lokate z 8. pozycji w roku 2005 na 16. w roku 2013.

RYSUNEK 8.
Przestrzenne zréznicowanie wojewodztw Polski w 2005 roku pod wzgledem
warto$ci syntetycznego miernika poziomu rozwoju spotecznego otrzyma-
nego metoda TOPSIS

14
zachodnio-

pomorskie
0,462

kujawsko- . “ podl_asl?'ie
pomorskie ¢ ()
(0,488)

mazowieckie
wielkopolskie (0,470)
(0,546)

10 .
dolnoslaskie ‘ lu(zesl:lg)le

(0,478)

Rangi
o
matopolskie ‘podkarpackie
/0 ~
B 0,552 (0,556)
1 s
]

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Przestrzenne zréznicowanie wojewodztw Polski w roku 2005 oraz 2013 pod wzgle-
dem wartosci syntetycznego miernika poziomu rozwoju spolecznego otrzymanego metoda
TOPSIS zaprezentowano na rysunkach: 8.19.

Dokonano takze grupowania wojewédztw Polski na skupiska regionéw, ktére sa naj-
bardziej podobne do siebie wewnatrz grup oraz najbardziej zréznicowane ze wzgledu
na poziom rozwoju spolecznego, wykorzystujac metode Warda. Regiony zostaly pogru-
powane w skupienia przy wykorzystaniu oceny podobieristwa/odleglosci miedzy analizo-
wanymi obiektami pod wzgledem wybranych szesnastu wskaznikéw. Skupienia wyzna-
czone metodg Warda charakteryzowaly si¢ minimalng wariancja wewnatrzgrupowa [Woj-
cik, 2009]. Stosujac zmienne objadniajace znormalizowane metoda standaryzacji, otrzy-
mano drzewko polaczen zaprezentowane na rysunkach: 10.111. W roku 2005 w sktad
poszczegdlnych skupisk weszly nastepujace regiony:
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—  grupa 1.: malopolskie, wielkopolskie, pomorskie i opolskie;

—  grupa 2.: dolnoslaskie, zachodniopomorskie, $laskie i mazowieckie;

—  grupa 3.: 16dzkie, podlaskie i lubelskie;

—  grupa 4.: kujawsko-pomorskie, lubuskie, §wictokrzyskie, warmifisko-mazur-
skie oraz podkarpackie (rysunek 10.).

RYSUNEK 9.
Przestrzenne zréznicowanie wojewodztw Polski w 2013 roku pod wzgledem
wartosci syntetycznego miernika poziomu rozwoju spotecznego
otrzymanego metoda TOPSIS
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Natomiast w roku 2013 w sktad poszczegdlnych skupisk weszly nastepujace regio-
ny:

—  grupa 1.: malopolskie, wielkopolskie, pomorskie i mazowieckie;

—  grupa 2.: dolnodlaskie, §laskie, zachodniopomorskie i opolskie;

—  grupa 3.: kujawsko-pomorskie, §wictokrzyskie, lubelskie, podlaskie, 16dzkie,

lubuskie, warmifisko-mazurskie oraz podkarpackie (rysunek 11.).

Klasyfikacja wojewodztw na grupy w 2013 roku nieznacznie réznilta si¢ od delimitacii
z 2005 roku. Otrzymane wyniki potwierdzily, ze mazowieckie bylo regionem odstajacym
od pozostalych wojewddztw. Wojewddztwo mazowieckie bylo liderem ze wzgledu na:
przecigtny miesieczny dochdd rozporzadzalny na osobg w gospodarstwie domowym,
saldo migracji zagranicznych oraz liczbe lekarzy posiadajacych prawo do wykonywania
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zawodu na 10 tys. mieszkancow. Jednoczes$nie w tym wojewddztwie odnotowano naj-
nizsza przecictna emeryture brutto z pozarolniczego systemu ubezpieczenl spotecznych
w relacji do przeci¢tnego miesiecznego wynagrodzenia brutto, jak réwniez najwyzsze zu-
zycie energii elektrycznej i gazu na osobe. Regionem, ktory posiada takze wlasna specyfike
i wyrdznia si¢ wirdd pozostatych, jest wojewddztwo podkarpackie. W wojewddztwie tym
zauwazono: najnizsze zuzycie energii elektrycznej, najnizsze spozycie migsa na osobe,
najnizszy udzial zgonéw ze wzgledu na choroby ukladu oddechowego i najnizszy od-
setek przestepstw stwierdzonych w zakoniczonych postgpowaniach przygotowawczych
na 1 000 mieszkancéw. Wojewoddztwo podkarpackie zajeto natomiast ostatnia lokate ze
wzgledu na przecietny miesieczny dochéd rozporzadzalny na osobe w gospodarstwie do-
mowym oraz udzial os6b dorostych uczestniczacych w ksztatceniu i szkoleniu.

RYSUNEK 10.
Grupowanie wojewo6dztw Polski metoda skupien Warda ze wzgledu na po-
ziom rozwoju spofecznego w roku 2005
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z wykorzystaniem SPSS 21.
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RYSUNEK 11.
Grupowanie wojewodztw Polski metodg skupien Warda ze wzgledu na po-
ziom rozwoju spofecznego w roku 2013

Dendrogram z wykorzystaniem Powiazania Warda
taczone skupienia (odleglosci przeskalowane)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z wykorzystaniem SPSS 21.

6. Podsumowanie

Analiza poréwnawcza, poziomu rozwoju spolecznego w kontekscie zréwnowazonego
rozwoju objeto wojewddztwa Polski w roku 2005 oraz 2013. Na podstawie danych GUS
wstepnie zaproponowano 37 zmiennych objasniajacych poziom rozwoju spotecznego. Ba-
dania pokazaly, Ze pozycje regionéw sq bardzo zréznicowane ze wzgledu na poszczegdlne
wskazniki indywidualne, co miato wplyw na: budowe, analiz¢ oraz trudnosé z interpre-
tacja kompleksowych miernikéw syntetycznych, do ktorych konstrukeji wykorzystano me-
todg¢ TOPSIS ze wspolnym wzorcem rozwoju. Wyjsciowy zestaw 37 zmiennych diagno-
stycznych zredukowano do 25 wskaznikéw z podziatem na obszary tematyczne. W zwigz-
ku z tym stwierdzono, ze wojewddztwa r6znily si¢ nie tylko ze wzgledu na poziom rea-
lizacji koncepcji zréwnowazonego rozwoju w ramach kazdego z obszardéw tematycznych,
ale takze na relacje migdzy nimi. Ostatecznie do konstrukeji ogdlnej miary poziomu
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rozwoju spolecznego wybrano 16 wskaznikéw reprezentujacych rézne aspekty pozio-
mu rozwoju spolecznego oraz posiadajacych odpowiednie wlasnosci statystyczne.

Wryniki przeprowadzonych badati wskazaty, ze mimo réznych tendencji zmian w ob-
rebie poszezegdlnych obszaréw tematycznych, w 2013 roku w stosunku do 2005 roku
nastapil wzrost ogolnego poziomu rozwoju spolecznego we wszystkich regionach, co
$wiadczy o pozytywnych zmianach dokonujacych si¢ w rozwoju spotecznym. Zmniejszyto
sie jednoczesnie zréznicowanie regionéw pod wzgledem rozwoju spolecznego. War-
to$¢ miary syntetycznej rozwoju spotecznego ksztaltowala si¢ powyzej 0,5 dla szesciu
regionéw w roku 2005, a w roku 2013 juz dla wszystkich wojewodztw.

Nalezy mie¢ na uwadze to, ze zréznicowania tempa rozwoju spolteczno-gospodat-
czego poszczegdlnych regionéw byly rezultatem szeregu czynnikéw wynikajacych miedzy
innymi z: atrakcyjnosci polozenia, dostepnych zasobéw naturalnych, poziomu kapitatu
ludzkiego, potencjatu gospodarczego, sily konkurencyjnej regionu, poziomu i jakosci zy-
cia, dostgpu do infrastruktury transportowej czy ustug publicznych.

Przeprowadzone badanie nalezy potraktowac jako jedna z propozycji w odniesieniu do
bogatej literatury przedmiotu zwigzanej z pomiarem zréwnowazonego rozwoju. Otrzy-
many wynik jest réwnocze$nie kompromisem miedzy préba uzyskania oceny zrdznico-
wania poziomu wojewodztw ze wzgledu na poziom rozwoju spolecznego, staboscia
niektérych zmiennych objasniajacych a wyborem metody badania.

Wktad autoré6w w powstanie artykutu

dr hab. prof. UwB Ewa Roszkowska — koncepcja badania, wspétudzial w przepro-
wadzeniu badania i opracowaniu wynikéw — 60%

dr Marzena Filipowicz-Chomko — zebranie danych, wspotudzial w przeprowadzeniu
badania i opracowaniu wynikéw — 40%
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