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Analiza twoérczoéci podlaskich Biatorusinéw prowadzi do wniosku,
ze tym, co determinuje zaréwno kreacje bohateréw, jak tez ich sposéb by-
cia w mieScie, ,punkt widzenia” (takze punkt widzenia narratora) oraz sam
obraz Biategostoku jest w duzej mierze etniczno$¢: jawna, pseudonimowana
czy potencjalna (bo juz wyparta w procesie polonizacji badZ samopolonizacji
albo jeszcze nieuswiadomiona, zakleta w wiejskosci). Jak zauwaza Eugenia
Prokop-Janiec:

Badanie etnicznego wymiaru literatury [...] prowadzi [...] do takiego prze-
formulowania kategorii poetyki, ktére uwzglednia ich historyczne i kulturowe
uwarunkowania i sensy. Przykladem tego typu zabiegéw moze by¢ redefinicja
,punktu widzenia” rozumianego juz nie tylko jako kategoria narracyjna, ale tez
etnologiczna, to jest odnoszaca sie do doswiadczenia i zakorzenienia kulturo-
wego, manifestujgca kulturowq tozsamosé i kulturowy dystans!.

Matgorzata Czermiriska, analizujgc ,punkt widzenia” jako kategorie an-
tropologiczng w prozie niefikcjonalnej, skupita sie — jak sama zadeklaro-
wala, ,dla bardziej przejrzystego przedstawienia problemu” — na sytuacjach
»zetkniecia sie réznych kregéw kulturowych”?, z pominieciem podmiotéw

L E. Prokop-Janiec, Etnicznos¢, w: Kulturowa teoria literatury, red. M.P. Markowski, R. Nycz,
Krakow 2002, s. 424.

2 M. Czerminska, ,Punkt widzenia” jako kategoria antropologiczna i narracyjna w prozie niefikcjo-
nalnej, ,,Teksty Drugie” 2003, nr 2-3, s. 12.
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o tozsamosci bardziej zlozonej, na przyklad dietnicznej, scharakteryzowanej
przez Elzbiete Smulkowq. Definiujgc ten typ tozsamosci, badaczka wychodzi
od analiz zachowan jezykowych mieszkaricéw Podlasia, wéréd ktérych wy-
réznia bilingwizm z dyglosja. Mamy z tym zjawiskiem do czynienia wtedy;,
gdy zasady uzycia dwoch (lub wiecej) jezykéw zostaly uksztattowane spo-
tecznie i trwajg od kilku pokolen. Bedzie to np. sytuacja, gdy:

gwara obstuguje sfere zycia prywatnego, rodzinno-sgsiedzkiego, zas do kontak-
tow zewnetrznych, z obcym przybyszem lub osobami stojacymi wyzej w hie-
rarchii spolecznej (np. nauczyciel ze szkoly polskiej, ksigdz katolicki, lekarz,
urzednik itp.), uzywa sie jezyka polskiego®.

Dyglosji, ktéra jest pojeciem odnoszacym si¢ do przypadkéw indywidu-
alnych, w spolecznym wymiarze odpowiada dietnia:

Pojecie dietni, jak sadze, nadaje sie do opisu bialoruskiej sytuacji lingwokul-
turowej, zaré6wno w sensie regionalnym, jak i ogélnokrajowym. Przede wszyst-
kim dlatego, ze glebokie przenikniecie do kultury biatoruskiej elementéw in-
nych kultur, zwlaszcza polskiej i rosyjskiej, ma od wielu pokoleni charakter spo-
feczny*.

Tym bardziej komplikuje to przejawianie si¢ etnicznej odrebnosci Biato-
rusinéw w literaturze. TakZe na tym polu bywaja z r6znych wzgledéw dwu-
jezyczni (np. dla zwiekszenia zasiegu recepcji swoich dziel czy z powodéw
komercyjnych).

Z ustaleri Czerminskiej wynika, Ze zadne podmiotowe spojrzenie nie
jest ,etnicznie niewinne”, neutralne, nawet jesli réznice czy konflikty kultu-
rowe nie s3 tematyzowane. Nie jest tak oczywiscie réwniez w przypadku
polskosci na Podlasiu, wydaje mi si¢ jednak, ze w sytuacji, gdy nacja sta-
nowi wiekszos¢, mozna (nawet jesli to dzialanie pozorne) wyabstrahowaé
jednostkowe doswiadczenie z etnicznego kontekstu. Bohater literacki pol-
skiej prozy moze zwyczajnie kocha¢ i wspomina¢, bohater np. Sokrata Jano-
wicza bedzie kochat i wspominat jako Bialorusin. Bogdan Dudko dzielit si¢
z Janowiczem na famach , Kartek” spostrzezeniem, ze dialog z mlodymi Bia-
forusinami jest trudny, bo jakiegokolwiek tematu by nie dotyczy? (,,poezja”,
,milos¢”, ,zycie”), zawsze ostatecznie wybrzmi jako , kwestia bialoruska”.
Pisarz bynajmniej nie zaprzeczyt — tak wtasnie jest, kiedy naréd egzystuje
w stanie zagrozenia, w sytuacji ,oblezonej twierdzy”:

3 E. Smulkowa, Bialorus i pogranicza. Studia o jezyku i spoleczefistwie, Warszawa 2002, s. 416.
4 Tamze, s. 420.
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To jest skutek poczucia zagrozenia istnienia w ogdéle narodowosci biatoru-
skiej. Jest to smutne, cho¢ zrozumiate, bo ta mloda inteligencja, czujac émiertelne
tchnienie, nie jest ot6z psychologicznie w stanie rozmawia¢ na tematy zasadni-
cze. Ona zawsze, jak gdyby, bedzie chora na bialoruskos¢. Jak obtoznie chory
czlowiek, ktérego niewiele obchodza sprawy tego $wiata, bowiem walczy ze
$miercig wtasna?®.

Warto potraktowac¢ to jako sugestie wzmozonej czujnosci wobec pisanych
przez Bialorusinéw tekstow, nawet jesli w warstwie zewnetrznej, na poziomie
deklaratywnym, zdaja sie ,kwestii biatoruskiej” nie dotyczy¢.

W prozie Sokrata Janowicza etniczne nacechowanie przeklada sie mie-
dzy innymi na sposéb obrazowania i waloryzowania miejskiej przestrzeni.
Positkujac sie sformutowaniem Katarzyny Szalewskiej, nawigzujagcym do re-
fleksji Michela de Certeau, mozna powiedzie¢, Ze w opisujacych wedréwki
po Bialymstoku tekstach Janowicza dokonuje sie ,interpretacyjny ruch
od anegdoty-spaceru po miescie ku spolecznym kodom i modelom dzia-
fari symbolicznych — miasta jako parametru biografii i jako teatru historii”®.
Jak zauwaza Szalewska:

Miasto dotknigte przez histori¢, wojenne i — w innym sensie — PRL-owskie,
jakie wylania sie z lektury polskiej literatury XX stulecia, jest zawsze spotkaniem
narracji ideologicznego z narracjg jednostkowego, mapy z nierespektujacymi jej
praktykami podmiotu, ktéry wyznacza trasy wilasnej biografii’.

W przypadku Janowicza ,$wiadomoé¢ ideologicznego uwiklania miej-
skiej przestrzeni” wydaje si¢ punktem wyjscia jej obrazowania. Ze wzgledu
na specyficzng genealogie bohateréw tej prozy, przyjezdzajacych do Biatego-
stoku z okolicznych wsi, obecno$¢ w miescie, zwlaszcza w jego centrums?,
niewazne, czy relacjonowana bezposrednio, czy z czasowego dystansu, na-
biera charakteru subwersywnego ,mapowania”, na ktére skladajg sie we-

5 S. Janowicz, Literatura to nie PZU, rozm. B. Dudko, J. Turonek, , Kartki” 1995, nr 11, s. 24.

6 K. Szalewska, Antropologia przestrzeni miejskiej w kontekscie polskiego dyskursu postzaleznoscio-
wego, w: (P)o zaborach, (p)o wojnie, (p)o PRL. Polski dyskurs postzaleznosciowy dawniej i dzis, red.
H. Gosk, E. Kraskowska, Krakéw 2013, s. 352.

7 Tamze, s. 350.

8 Symbolika centrum i peryferii miejskich w kulturze europejskiej jest oczywista, zwiezle,
cho¢ ironicznie ujat jg Roland Barthes: ,stosownie do ruchu metafizyki zachodniej, dla ktérej
kazde centrum jest miejscem prawdy, centrum w naszych zachodnich miastach jest zawsze
pelne: miejsce naznaczone; to w nim zbierajg si¢ i streszczajg wartosci cywilizacji: duchowosé
(koscioly), wladza (urzedy), pienigdz (banki) i handel (wielkie sklepy), stowo (agory: kawiarnie
i promenady); i$¢ do centrum — to spotka¢ «prawde» spoleczna, to uczestniczy¢ we wspanialej
peni «rzeczywistosci»” [R. Barthes, Imperium znakéw, przet. A. Dziadek, Warszawa 1999, s. 82].
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dtug Katarzyny Szalewskiej r6zne rodzaje , praktyk” topograficznych, stuza-
cych symbolicznej reorganizacji przestrzeni. Nawet jesli ta praktyka bedzie
promenowanie, zwigzane u swojej genezy z wiekiem XIX i nowoczesno$cig
(,promenowac oznacza przechadza¢ si¢ po centralnym punkcie miasta i od-
grywaé w nim teatr miedzyludzkich relacji”) czy ,rytmoanaliza” (za Henri
Lefebvrem — dostrajanie si¢ do rytmu miasta: nuworysze chcg sie¢ w nie prze-
ciez wtopic), fakt, ze robig to ,,wieSniacy”, potencjalnie — Bialorusini, przydaje
tym dzialaniom charakter wpisanej w istote ,,mapowania” ,topograficznej
herezji, a wiec zamierzonego btedu popelnianego w jezyku urbanistyki”®.
Subwersywna jest niejako sama ich obecnos$¢ w tych miejscach.

Szalewska nawigzuje tu oczywiScie ponownie do propozycji de Cer-
teau, czynigcego rozrdéznienie na ,gramatyke” miasta i indywidulane ,re-
toryki” jego uzytkownikow . W przypadku powstajacej na Podlasiu biato-
ruskiej literatury, ,,uzywajacej” miejskiej przestrzeni jako scenerii czy miej-
sca akcji, sprawa sie¢ komplikuje, gdyz ,gramatyka” Bialegostoku zostata,
gdy byl on podnoszony z gruzéw po 1945 roku, napisana po polsku, co
wiecej, hiperpoprawnie (niepewne poczucie wlasnej polskosci czy katolicko-
Sci to trwaly kompleks bialostoczan; Ignacy Karpowicz nazywa to ,arcy-
polskoscig”), z hermetycznymi enklawami przewidzianymi na dzialania
mniejszosci czy punktami — takimi, jak cerkwie — ktére mozna tatwo wy-
dzieli¢ z miejskiej tkanki. A przeciez — jak ustysze¢ mozemy od samych Bia-
forusinéw — oni tez sg tu ,od zawsze” i czujg si¢, na réwni z Polakami,
gospodarzami tych ziem, razem z nimi tez, jako wiejscy migranci, zasiedlili
stolice regionu.

Spektakl odgrywany w centrum Bialegostoku, nawet jesli nosi znamiona
mimikry, pozostaje zatem aktem demonstrowania swojej obecnosci i prawa
do tej — kluczowej dla miejskiej autonarracji — przestrzeni. Oto ,bialoru-
scy wiedniacy” wytyczaja wlasne Sciezki na trotuarach ,wielkiego miasta”,
nie ograniczajac si¢ bynajmniej do jego peryferii i, zgodnie z prawem mi-
mikry, nasladujac , miejskos¢” i ,polskos¢”, dekonstruuja je. Jak zauwaza
Szalewska, dla rozwazan nad literaturg najbardziej interesujacy jest media-
tyzowany za posrednictwem zapisu

° K. Szalewska, Retoryka bycia-w-miescie. Figury przestrzeni i mysli, w: Nowe poetyki miejskie.
Z problematyki urbanistycznej w literaturze XX i XXI wieku, red. M. Roszczynialska, K. Wa-
dolny-Tatar, Krakéw 2015, s. 31-32. Szalewska rozréznia tu tradycyjne ,promenowanie” (czyli
wladnie spacery-spektakle po centrum miasta, jak w Ziemi obiecanej Wladyslawa Reymonta),
od wspoélczesnych, odrzucajacych ,istotne dla tej praktyki przestrzenne opozycje: centrum —
peryferie, wnetrze — zewnetrze, kobiece — meskie, prywatne — publiczne” [tamze, s. 33].

10 Zob. M. de Certeau, Mowa blgdzgcych krokéw, w: tegoz, Wynalez¢ codziennosé. Sztuki dziatania,
przel. K. Thiel-Jariczuk, Krakéw 2008, s. 98 i nast.
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proces wytwarzania miasta przez przestrzenie wladzy, symboliki, pamieci; akty
dopisywania i eliminacji elementéw miejskiej tkanki w pozycji zaleznosciowej
i emancypacyjnej. Kryje sie w tym réwniez podmiotowa perspektywa, sprzeci-
wiajgca sie miastu jako idei polityczno-urbanistycznej i wprowadzajaca w jego
przestrzen jednostkowa opowies¢!.

Taka wiasnie, cho¢ réwniez zideologizowang, tyle Ze z pozycji zalezno-
z 217

Sciowych/emancypacyjnych, ,jednostkowa opowies¢” (acz reprezentatywna
dla mniejszo$ciowej zbiorowosci) wpisuje w przestrzerr Biategostoku Sokrat
Janowicz. Bylby to rodzaj - tworze ten neologizm na wzér ,psychogeo-
grafii”!? — , etnogeografii” miasta, za$§ do wyréznionych przez Szalewska ro-
dzajow , mapowania” proponuje dolaczy¢ ,etnicyzacje”. Polega ona na tym,
Ze na ,polska” mape nanosi sie ,biatoruskie $lady i znaki”*®: ,punkt widze-
nia” (razem z nim $wiat odniesien i wyobrazen, np. ulica jako wiejska droga,
ktéra bogaci jadg samochodem/wozem, a biedni ida', sposéb postrzega-
nia lub wrecz niedostrzeganie patacu Branickich?), akcent, zdradzajgcy nie-
polskie pochodzenie, imiona, jakie nosza postaci (Wiera, Tania, Kola itd.),
cyrylice (moze by¢ ukryta w przechowywanej w domu encyklopedii'® albo
zamknieta w getcie pod nazwa ,prasa mniejszosci”). Nie zgadzam sie ze
stwierdzeniem Heleny Duc-Fajfer, Ze ,Janowiczowski nuworysz «z wiech-
ciem w bucie»”:

11 K. Szalewska, Antropologia przestrzeni miejskiej w kontekscie polskiego dyskursu postzaleznoscio-
wego, s. 350.

12 E. Kononiczuk, Psychogeograficzne poetyki miejskie, w: Nowe poetyki miejskie. Z problematyki
urbanistycznej w literaturze XX i XXI wieku, s. 20-27.

13 Taki tytul: Ojezystosé. Biatoruskie Slady i znaki nosi opracowany przez Roberta Trabe zbior
tekstéw Sokrata Janowicza (Olsztyn 2001).

14 Na chodniku — mezczyzni i kobiety, chtopcy i dziewczeta, dzieci. Chodzg. Ulica jada
samochody osobowe, a w nich ci, ktérzy nie majg potrzeby wygtupia¢ sie¢ chodzeniem pieszo.
Wszystko to wygladato troche tak, jakby w czasie zniw pociemnialy chmury nad Dilugim
Wygonem i wtedy bogaci powsiadali na wozy, zaczeli ucieka¢ srodkiem drogi. A Jurka z matka
schowali sierpy w rozkraczony dwunastek i pobiegli do domu $ciezka, skrajem kolein. Z wozéw
krzyczano do nich, zeby szybciej biegli, bo zmokna... To byt zart...” [S. Janowicz, Tania, przet.
A. Sobecka, w: tegoz, Male dni, Warszawa 1981, s. 173].

15 Zob. np. opis wystawy rolniczej urzagdzonej wzdtuz muru otaczajacego patac Branickich
(symbol magnackiej przeszlosci Biategostoku, zalozonego jako miasto prywatne) [S. Janowicz,
Dolina petna losu, Biatystok 1993, s. 72 i nast.].

16 Bohater powiesci Samosiej Andrzej ,Zapalit lampke nocna, w bialoruskiej encyklopedii
znalazl hasto o wilku...” [S. Janowicz, Samosiej, przetl. ]J. Plutowicz, Warszawa 1981, s. 248].

17 H. Dué-Fajfer, Pomiedzy bukwg a literg. Wspdlczesna literatura mniejszosci biatoruskiej, ukrainskiej
i temkowskiej w Polsce, Krakéw 2012, s. 202.
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Okreslony jest Sci$le warunkami swego awansu, ktéry go uksztattowat i weig-
gnal w mechanizm odpowiednich dziatari i konwengji. Generalnie ksztattuje go
przestrzenn awansu i ustalone w niej hierarchie waznosci i statusu spotecz-
nego. Jest ona przez niego juz pragmatycznie oswojona, zna jej reguly i ma
wypracowane strategie zachowan wobec tego, co moze przedostawad sie tu
Z jego przestrzeni rodowej i co moze go ewentualnie spotka¢é w wyniku ko-
lejnego stopnia awansu, ktérego sie spodziewa. Nie jest to zatem przestrzen
unheimlich, ale nie jest to tez przestrzen wkorzenienia i usensownienia. On
w niej dziata i przemieszcza si¢ powierzchownie, nie rozréznia centrum ani
kierunkéw wartosciujacych. Blgkanie sie, przypadkowos¢, fragmentarycznosé,
pustka pomimo natloku elementéw to doznania, ktére nasuwajg skojarzenia
z Auge’owskimi nie-miejscami, jesli chodzi o sposéb bycia i zachowania sie
W przestrzeni 8,

Wydaje mi sig, ze bohaterowie tej prozy, przeciwnie — wlasnie jako gor-
liwi nuworysze — bardzo szybko zaczynajg $wietnie si¢ orientowa¢ w miej-
skiej przestrzeni i regulach jej wartoSciowania, a to, co Duc-Fajfer okresla
mianem ,blgkania si¢” jest raczej ,dryfowaniem”, poddawaniem sie ryt-
mowi miasta, by sie z nim oswoié. Bohater Wielkiego miasta Bialystok, utworu,
do ktérego przede wszystkim odnoszg sie rozwazania Dué-Fajfer, nie bia-
dzi, tylko zatacza kolo, zakresla swojg wedrowka krag wokot Scistego cen-
trum, niejako biorgc je w swoje posiadanie. Czytajac to opowiadanie za-
wsze mam teZ poczucie, ze Jerzemu przypisany zostat jaki$ rodzaj wiadzy,
wyzszo$ci, wtajemniczenia. Takie wrazenie ewokuje scena ekspozycji, gdy
uprzywilejowane zostajg jego punkt widzenia i perspektywa — stoi wpraw-
dzie na chodniku, zatem na tej samej wysokosci, co obserwowani przechod-
nie, zdaje sie jednak dysponowac ,boskim okiem”. Prawdopodobnie tez
nie przypadkiem ma za plecami ratusz — symboliczng siedzibe wladz miej-
skich; w realnej przestrzeni Bialegostoku miejsce to znajduje si¢ na lekkim
wzniesieniu, co dodatkowo wzmacnia efekt spojrzenia ,z géry”. Mamy tu
do czynienia z intrygujaca gra upodrzednienia (kontekst spoteczny, etniczny)
i przewagi.

Wszystko to wydaje sie tym bardziej fascynujace, ze bialoruskie ma-
powanie, z racji hierarchicznych relacji mniejszo$¢/wiekszo$¢, nieustajacego
(niewazne, na ile uzasadnionego) poczucia zagrozenia, wlasciwej mniejszo-
Sciom czujnosci i ostroznosci (jeden z jej przejawéw to sktonnosé do mowy
ezopowej czy narracji parabolicznych), czyli artykulowania swojej tozsamo-
Sci w cieniu polskosci (o czym pisze Dué-Fajfer), odbywa sie w sposéb nie-
jawny, dyskretny, nieustannie oscylujac miedzy ostentacjg (musi by¢ przeciez

18 Tamze, s. 203-204.
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dostrzezone) a kamuflazem. Stawia to duze wymagania odbiorcy, wyste-
pujacemu w roli tropiciela znakéw, ktére moga by¢ nieczytelne dla oséb
niewtajemniczonych czy chocby niewyczulonych na bialoruskie niuanse. Za
przyktad niech postuzy wiersz Miry Lukszy Leon:

Ide bialym miastem.

Biate skrzydfa mi rosng,

wykluwajg sie pod czerwong koszulg,
wieja w twarze przechodnidéw,

spocone, $lepe. Wykluwaja sie oczy.
Wykluwaja sie ludzie. Wilgotne kolory.
Wieje mi w twarz zielony wiatr,

czerwony, z6tty i blekitny. Krople

na suchym piasku. Pot olejny w bruzdach.
Wykluwajg sie trawy. Wykluwaja sie palce.
Czerwone. Stygmaty na biatym

plétnie. Ukrzyzowany cieni ptaka w locie
przemknal po niwie, po mnie. Po mnie. Juz.
Wrykluto sie mgnienie i stalo sie¢ wczoraj.

I tu wczoraj ziemia. Storice. Wiatr. I cienie.
I po mnie®.

Nie jest bynajmniej oczywiste, ze tytulowy Leon to Leon Tarasewicz,
jeden z najwybitniejszych bialoruskich artystéw plastykéw, ale tez juz od
czaséw studenckich (urodzit si¢ w latach 50. XX wieku) czolowy aktywista
podlaskiego ruchu bialoruskiego. Nie ulatwia nam tez identyfikacji zdje-
cie, zamieszczone bezposrednio pod wierszem — tym bardziej moze rodzi¢
poczucie dyskomfortu, ze wkraczamy w jaka$ familiarng, péiprywatng prze-
strzen (rodzinny album?) ludzi, ktérzy znajq sie na tyle dobrze, ze nie muszg
podpisywac swoich fotografii. Autorka czyni gest wobec postronnych czytel-
nikéw, umieszczajac to nazwisko w spisie tresci, tyle ze ulokowanym na
koricu zbioru (nie musimy tam zatem zajrze¢ przed lekturg). Zidentyfiko-
wawszy malarza i wlasciwy mu styl (znak rozpoznawczy Tarasewicza to ko-
lorowe pasy umieszczane w réznych konfiguracjach przestrzennych, ktérych
barwy wywodza sie z podlaskich pejzazy), zrozumiemy obecno$¢ koloréw
czy ,potu olejnego” w wierszu, odsylajacego zaréwno do farb olejnych, jak
i do rzepaku porastajacego pola w rodzinnych okolicach Tarasewicza czy tez
do $wietych olejéow. Jednak aby jeszcze wnikliwiej odczyta¢ ten tekst, musimy
dysponowa¢ wiedza, ze czerwien i biel, ewidentnie w nim eksponowane,
nie tylko przez powtdrzenie (,biate skrzydla mi rosng, wykluwaja sie pod

19 M. Luksza, Leon, w: tejze, Wiersze tutejsze, Biatystok 2003, s. 28.
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czerwong koszulg”; ,Czerwone. Stygmaty na biatym piétnie”) to kolory flagi
narodowej, jaka postuguje sie bialoruska opozycja. Te ukryta, zamaskowang
flage obnosi Leon po ,bialym” miescie, ktére Luksza tak opisuje w tomie
Biaty stok:

Ide przez biate miasto
otwieram skrzydta ramion.
Tu jeszcze cho¢ na moment
nie zgadniesz,

jaki mur wyrést wlasnie za rogiem
ze zunifikowanych cegiet,

czy ta maska to twarz

odarta z osobistej skory,

czy ta twarz jest maska.
Wszystkie kolory spektrum
$wiatla widzialnego

mamy w miodych skrzydtach
i starych oczach?.

Dzieje sie tak, jakby w pdzniejszym o niemal dekade utworze doszlto
do polaczenia feerii ostrych, podstawowych barw (czerwien, z61¢, zieler),
jaka skrzyt sie wiersz poswiecony Leonowi Tarasewiczowi — biel to przeciez
kolor powstajacy w efekcie ich zmieszania. Ma to oczywiscie ambiwalentng
wymowe: z jednej strony moze oznacza¢ bezkonfliktowa koegzystencje tego,
co réznorodne (takze etnicznie) w ,bialym” miescie, wzajemng szczerosé
i otwarto$¢?, z drugiej — unifikacje, utrate wtasciwosci. Te niejednoznacz-
noé¢ podkredla struktura temporalna wiersza, fundowana przez partykute
~jeszcze”, odsuwajaca w czasie sytuacje, gdy ,twarzy” nie mozna bedzie
odrézni¢ od ,masek”, a ze ,zunifikowanych cegiel” wyrosng dzielace lu-
dzi mury. Jak to w literaturze bywa, orzeczenie o $wiecie przez zaprze-
czenie, negacje czy tryb warunkowy nie traci swej performatywnej mocy
- widmo takiego ,bialego” (tym razem grozng, upiorna, moze nawet tru-
pia bielg) miasta zostaje w przez Luksze wywotane. Danuta Zawadzka in-
terpretuje ten utwér w kontekscie calego tomu, ktérego sensy, w rzeczy

20 M. Luksza, Bialystok, w: tejze, Bialy stok, Warszawa 2012, s. 6.

2l Pozytywny aspekt bieli potwierdza wypowiedz poetki, pochodzaca w wywiadu udzielo-
nego tuz po ukazaniu si¢ tomiku: , Biatystok to bardzo mlode miasto. W moim odczuciu ludzie
sg tu szczerzy — nie nosza na twarzach masek, za pomocg ktérych chcieliby si¢ przed kim$
ukry¢” [M. Luksza, Bialystok to biaty potok, rozm. T. Mikulicz, ,Kurier Poranny” 23.01.2013 r.,
http: /www.poranny.pl/magazyn/art/5509230,mira-luksza-bialystok-to-bialy-potok,id,t.html,
dostep 12.11.2017].
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samej, jak chce badaczka, ufundowane zostaly w duzej mierze na ,bialo-
ruskiej wrazliwosci na biel”?, zrozumiatej — méwigc w duzym uproszcze-
niu, po szczegély odsylam do cytowanego artykutu — ze wzgledéw etymo-
logiczno-kulturowych:

Tym razem autorka wykorzystuje metaforyke optyczng i $wietlng, walory
bieli jako ,wszystkich koloréw spektrum”. Tak pokazana zapowiada pelnie
mozliwosci, skojarzong w wierszu z mlodoscig i skrzydtami, ale jednoczesnie
jest barwa ,unifikujacg”: , wszystkimi” i zadng, wrecz od-barwieniem. ,Biate
miasto” z incipitu moze wiec by¢ obietnicg i marzeniem, ale - jak zwykle
w tym tomiku - jego futurystyczna orientacja ma ambiwalentng wymowe,
bo ,zunifikowane cegly” ukrywajg jaka$ dramatyczng przedakcje, utrate: zruj-
nowanie Bialegostoku po II wojnie $wiatowej, socrealistyczne zniszczenie daw-
nej, drewnianej architektury miasta [...] czy, w porzadku biograficznym — ko-
nieczno$¢ opuszczenia domu ,na fundamencie z kamieni” [czyli wiejskiego
— dop. K.S.M.]. Puenta utworu potwierdza t¢ ambiwalencje¢ paralelg domy$lnie
bialych , mtodych skrzydel” z wyblakla barwg ,starych oczu”, peni z pustka,
nadziei z melancholig?.

Z perspektywy moich rozwazan najwazniejsze wydaje si¢, ze niezwy-
kle istotny dla wszelkich interpretacji tego typu utworéw jest kontekst et-
niczny, ktéry wplywa zaréwno na sposéb widzenia przestrzeni i miejsc,
jak tez na poetyke i srodki wyrazu uzyte do ich zobrazowania, czyniac je
czescia , konstelacji hybrydowej” — specyficznego uktadu nadawczo-odbior-
czego. Kategoria ta pojawia sie w artykule Brigitte Schultze w odniesieniu do
twércéw mieszkajacych w co najmniej dwéch parnistwach i piszacych w co
najmniej dwoch jezykach dla odbiorcéw pochodzacych z réznych kregéow
kulturowych (autorka odnosi sie¢ do pisarzy czeskich, ktérzy kierujg swoje
teksty do rodzimych badz tez niemieckich czytelnikéw?¥). Specyfika Bia-
tegostoku i Podlasia polega na tym, ze ten ,hybrydowy” uklad staje sig¢
~konstelacjqa” wewnatrzregionalng, a odczytanie generowanych w jego ra-
mach tredci wymaga specyficznych kompetencji czytelniczych — kulturowy
idiom wylacznie polski czy tez wylgcznie bialoruski okazuje sie tu niewystar-
czajacy.

2 D. Zawadzka, Bialystok jak buza. Do ,bialej” imagologii regionu podlaskiego, w: Geografia wy-
obrazona regionu. Literackie figury przestrzeni, red. D. Kalinowski, M. Mikolajczak, A. Kuik-Kali-
nowska, Krakéw 2014, s. 209.

23 Tamze, s. 212.

24 B. Schultze, Konstelacje hybrydowe a tozsamosé narodowa: proza Jaroslava Rudisa (2002-2013)
i Olgi Martynowej (2013), przet. M. Klukowska i M. Skwara, w: Narodowe, regionalne, kontynen-
talne, Swiatowe — literatury i dyskursy o literaturach, red. M. Skwara, Krakéw 2017, s. 69-87.
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Ethnicization of Urban Space
in the Works by Sokrat Janowicz and Mira Luksza

Summary

The article interprets selected works of two Belarusian writers, Sokrat
Janowicz and Mira Luksza and concentrates on the concept of ethnic
focalization. Drawing on the idea of urban “mapping”, formulated by
Katarzyna Szalewska, the author proposes one more strategy, namely
ethinicization. This method seems indispensable in the topo-analysis of
bi-ethnic regions, which evoke “hybrid constellations” between the author
and the reader.

Keywords: urban space, ethnic focalization, bi-ethnic region, Sokrat Jano-
wicz, Mira Luksza



