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WPLYW OPINII BIEGLYCH BADAJACYCH DOMNIEMANY CUD
NA PODJECIE DECYZJI BISKUPA DIECEZJALNEGO
O WSZCZECIU POSTEPOWANIA KANONIZACYJNEGO

Wprowadzenie

Z grona wielkiej wspolnoty Kosciota na mocy wiladzy udzielonej przez
Chrystusa tenze Ko$ciot niektorych oglasza btogostawionymi lub $wietymi.
Swietoéé — pojecie teologiczne — prawo kanoniczne probuje ujaé w pewne
przepisy. Powszechnym pewnikiem stata si¢ zasada teologiczna, wedtug ktorej
$wietos¢ ma zwiazek z czynieniem cudoéw. Dlatego Kosciol wymaga, by przed
beatyfikacja (wyjatkiem stanowig meczennicy), a potem przed kanonizacja
udowodniony zostat cud za przyczyng stugi Bozego lub blogostawionego. Cud,
jako zjawisko nadprzyrodzone zdziatane przez Boga za wstawiennictwem stugi
Bozego albo przez osobe blogostawiona, jest wymagany do moralnej pewno-
$ci, ze Bog chce uzywac tej osoby jako posrednika miedzy sobg a ludzmi. To
znak, ze przez t¢ osobg Bog chce zsytaé wiernym szczeg6lne taski.

Chociaz przepisy prawa kanonicznego nie precyzuja, jakiego rodzaju maja
to by¢ taski, najczesciej bada sie nagte, niewytlumaczalne uzdrowienia z cho-
rob zagrazajacych zyciu. Kos$ciot na miar¢ swych mozliwosci z najwigksza
precyzja i doktadno$cia dowodzi za pomoca prawa autentycznos¢ takiego fak-
tu. Badanie to przebiega w procesie kanonizacyjnym prowadzonym na terenie,
gdzie dokonat si¢ domniemamy cud.

Wsréd osob bioracych udziat w kazdym procesie kanonizacyjnym wyste-
puja réznego rodzaju specjalisci, takze biegli sadowi. Normy dotyczgce spraw
kanonizacyjnych, ktore winny by¢é zachowane w dochodzeniu diecezjalnym
wydane przez Kongregacje Spraw Kanonizacyjnych wykazuja, iz biskup po
otrzymaniu pro$by postulatora informacji na temat faktu cudu, prosi o opini¢
jednego lub dwoch biegtych. Pojawia sie jednak kilka watpliwosci, co do ich
kompetencji, ktorych Normy nie precyzuja. Powstaje wigc pytanie, kim powin-
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ni by¢ biegli? Czy ich opinia jest konieczna? Jesli domniemanym cudem pod-
dawanym badaniu jest uzdrowienie, to czy powolanym bieglym dowodzacym
autentyzmu uzdrowienia moze by¢ lekarz, ktory towarzyszyt osobie uzdrowio-
nej? Czy biegli moga by¢ obecni przy przestuchaniu swiadkow? 1 wreszcie, na
ile opinia biegtych wplywa na dalsze decyzje biskupa, co do wszczynania
sprawy i kolejne etapy dowodzenia?

W poszukiwaniu odpowiedzi na te pytania pomocna bedzie analiza zadan
bieglych na etapie dochodzenia diecezjalnego przy dowodzeniu cudu. W tym
celu niezbgdne jest odwotywanie si¢ do ustawodawstwa Jana Pawta I z Kon-
stytucji Apostolskiej Divinus Perfectionis Magister' i Norm® Kongregacji
Spraw Kanonizacyjnych oraz Instrukcji Sanctorum Mater®,

Konieczno$¢ udowodnienia cudu do beatyfikacji

Niektorzy kanonisci twierdza, ze w dowodzeniu $wigtosci wicksze zna-
czenie teologiczne posiada dowdd z cudu, anizeli dowod z cnot heroicznych.
Rowniez historia postepowania kanonizacyjnego pokazuje, ze cud odgrywat
wazng role w dowodzeniu $§wigtosci.

»Zbiory cudow” rozpowszechniaty si¢ w Kosciele, podobnie jak akta me-
czennikow, a cud stat si¢ niemalze jedynym kryterium §wietosci. W miare jak
nastgpowat rozw¢j nauk medycznych oraz odkrywanie nowych praw przyrody,
Kosciot bardziej krytycznie spogladat na ten $rodek dowodowy i obecnie wy-
maga si¢ doktadnych badan naukowych, zanim wyda si¢ orzeczenie, ze zjawi-
sko przedstawione przekracza sity przyrody. W zwigzku z tym, o ile dotych-
czas badano prawie wylgcznie cuda porzadku fizycznego, o tyle teraz wielu
postulatorow wypowiada si¢ za koniecznoscig dowodzenia cudow moralnych.
Swoje zdanie opierajg na argumentacji teologicznej, iz beatyfikacja i kanoniza-
cja majg cel teologiczny i moralny, to jest chwale Boga i zbudowanie ludu®.

Niektorzy proponujg zrezygnowaé z wymogu dowodzenia cudu przed
beatyfikacja na wzor spraw meczennikow, gdzie wystarczy przedstawic taski
szczegblne. Wracajgc na teren prawa kanonicznego stwierdzamy, ze Kodeks
z 1917 r. domagat si¢ do beatyfikacji aprobaty dwoch cudow, w niektdrych

Joannes Paulus Il, Constitutio Apostolica Divinus Perfectionis Magister, AAS 75(1983),
S. 349-355, ttum. polskie: H. Misztal, Komentarz do Konstytucji Apostolskiej ,, Divinus Pre-
fectionis Magister”, Lublin 1987.

Sacra Congregatio pro Causis Sanctorum, Norme servandae in inquistionibus ab Episcopis
faciendis in Causis Sanctorum, AAS 75(1983), ttum. polskie: Normy dotyczqce spraw kano-
nizacyjnych, ktore winny by¢ zachowane w dochodzeniu diecezjalnym, ,Prawo Kanoniczne”
27(1984), nr 3-4, s. 283-289.

Sacra Congregatio pro Causis Sanctorum, Sanctorum Mater, AAS 99(2007), s. 465-517,
ttum. polskie: H. Misztal, Sanctorum Mater — Instrukcja Kongregacji Spraw Kanonizacyj-
nych o prowadzeniu dochodzenia diecezjalnego lub eparchialnego w sprawach kanonizacyj-
nych — Komentarz, Lublin 2008.

Por. S. Kosénik, Dowdd z cudow w procesie beatyfikacyjnym i kanonizacyjnym, Lublin 1972,
S. 57.
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przypadkach trzech lub czterech w zaleznosci od srodkéw dowodowych stoso-
wanych przy dowodzeniu heroicznos$ci cnot. Gdy chodzito o meczennikow, to
mozna bylo uzyskac¢ dyspens¢ od aprobaty cudow, jesli meczenstwo byto udo-
wodnione w sposob niewatpliwy. Od roku $wigtego 1975 w Kongregacji za-
czeto dyspensowaé od koniecznosci drugiego cudu do beatyfikacji, a pdzniej
do kanonizacji. Ta praktyka utrzymatla si¢ do dzi§ i regulamin Kongregacji
wymaga jednego cudu do beatyfikacji i aprobaty prawdziwej opinii task szcze-
golnych, za$ do kanonizacji drugiego, ktéry mial miejsce po beatyfikacji’.

Opinie bieglych

Praktyka powotywania biegtych w procesie kanonizacyjnym jest bardzo
stara, zwlaszcza w odniesieniu do cudéow. O obowigzku oddawania dokumen-
tow pod oceng rzeczoznawcow, biegtych wiemy juz z prawodawstwa Benedyk-
ta XIV®. O ich zadaniu takze traktuja kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 r., ktore ze swej natury odnoszg si¢ do spraw kanonizacyjnych. ,,Z opi-
nii bieglych nalezy skorzysta¢, ilekro¢ na podstawie nakazu prawa lub sedziego
konieczne jest ich przestuchanie i opinia, oparte na do§wiadczeniu lub wiedzy,
dla potwierdzenia jakiego$ faktu lub poznania prawdziwej natury jakiejs$ rze-
czy”’. Dalej Kodeks stanowi, ze ,,kazdy biegly sporzadza wlasna relacje, nieza-
lezna od innych, chyba ze sedzia poleci zrobi¢ jedna relacje, podpisana przez
wszystkich; jezeli to dojdzie do skutku, réznice zdan jakie zachodza, nalezy
stosownie odnotowac¢™®. Biegli powinni wskaza¢ dokumenty, na podstawie
ktorych upewnili si¢ o tozsamosci 0sob, rzeczy lub miejsc, jaka metoda i w jaki
sposéb postepowali w wykonywaniu zleconego im zadania. Mogg by¢ w razie
potrzeby wezwani przez sedziego do udzielenia dalszych wyjasnien®.

Na terenie diecezji mozna powotaé réoznych biegtych. Z koniecznosci po-
woluje sie teologéw, jako cenzorow pism shugi Bozego, historykéw oraz bie-
glych w postgpowaniu dotyczacym stwierdzenie cudu. W procesie wystepuja
takze innego rodzaju biegli, ktorych Normy nie wyliczaja, a sg to biegli w tych
dziedzinach, w ktorych dokonato si¢ zjawisko cudowne np. psycholodzy, chi-
rurdzy, znawcy spraw rolnych, pozarnictwa'®.

Wiadza kompetentna do powolywania bieglych

Samo postepowanie w sprawie udowodnienia cudu, jak polecaja Normy,
nalezy prowadzi¢ oddzielnie od dochodzenia na temat cnét lub meczenstwa',

Por. CCS, Regolamento della Congregazione per le Cause dei Santi, Roma 1983, art. 26 § 2.
Por. W. Padacz, Biegli w procesach beatyfikacyjnych, ,Prawo kanoniczne” 2(1959), nr 3-4,
s. 363.

" Kan. 1574,

8 Kan. 1578 § 1.

®  Por. kan. 1578 § 2.

Por. H. Misztal, Prawo kanonizacyjne, Lublin 2003, s. 273.

Por. Normy, n. 32; Konstytucja, n. 2.5.

167



KS. TOMASZ KARPETA

dlatego bedzie tu zastosowana procedura analogiczna do tej stosowanej w do-
wodzeniu cnoét. Stuszne jest wige pytanie o wladze kompetentng do prowadze-
nia tego dochodzenia. Wedtug Norm z 1983 r.: ,Jesli chodzi o stwierdzenie
jakiego$ faktu jako cudownego, to kompetentny jest biskup, na ktorego teryto-
rium tenze fakt miat miejsce”*?. Wedtug najnowszej praktyki, biskup sam nie
prowadzi postgpowania, ale zleca je swemu delegatowi, ktorym najczegsciej
bedzie wikariusz sagdowy. Po otrzymaniu prosby postulatora o rozpoczgcie
postgpowania w sprawie udowodnienia cudu, do ktorej dotaczona jest informa-
cja na temat tegoz faktu przyjmowanego jako cudowny, réwniez dokumentacje
tego cudu, biskup rozwaza, czy sprawa moze mie¢ pozytywne zakonczenie.
W podjeciu decyzji pomaga mu diecezjalny promotor sprawiedliwosci 1 biegli,
czyli specjalisci z dziedziny, ktorej dotyczy cud®,

Normy moéwia, ze istnieje mozliwo$¢ powotania przez biskupa jednego Iub
dwoch biegtych™. Biskup powoluje bieglych podobnym dekretem jak przy
mianowaniu cenzorow pism lub biegtych historykéw, ustala przedmiot bada-
nia, wyznacza czas na przeprowadzenie ekspertyzy i wysoko$¢ naleznosci za
dokonanie tych czynnosci.

Przy powotywaniu bieglych, biskup winien bra¢ pod uwage kwalifikacje
naukowe, doswiadczenie i postawe moralng. Biegly powinien mie¢ ukonczone
odpowiednie studia, co stwierdza dyplom wydany przez kompetentne witadze
duchowne lub $wieckie. Powinien posiada¢ wybitng znajomo$¢ swojej specjal-
nosci. Jesli chodzi o zalety moralne, to on sam nie powinien si¢ kierowac swo-
im upodobaniem, czy uprzedzeniami, lecz rzeczowo przedstawié trybunatowi
stan faktyczny oraz swoj ugruntowany poglad na przedtozony mu problem lub
trudno$¢ do rozwigzania. Jednym stowem prawdomownos¢, sprawiedliwose,
prostolinijno$¢ powinny cechowaé biegtego. Nie wolno mu glosi¢ fatszu ani
tez ukrywaé prawdy zgodnie z kanonem 1794 Kodeksu z 1917 r.*®.

Jesli chodzi o uzdrowienia, biskup powinien powota¢ jednego lub dwoch
bieglych lekarzy, specjalistoéw z takiego zakresu, do jakiego zaliczata si¢ cho-
roba, np. neurologa, neurochirurga, ortopede, pulmonologa, reumatologa, ga-
strologa, onkologa, chirurga, psychiatre, psychologa, pedagoga®’.
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Normy, n. 5b.

Por. Sanctorum Mater, art. 60 § 2; W. Padacz, Biegli w procesach beatyfikacyjnych, dz. cyt.,
S. 367.

Normy, n. 33a. ,,Biskup po otrzymaniu prosby postulatora informacj¢ na temat faktu cudu,
poprosi o opini¢ jednego lub dwoch biegtych”.

Por. Sanctorum Mater, art. 60 § 1; H. Misztal, Biegli w postgpowaniu kanonizacyjnym —
pojecie i kategorie, W: Biegli w postgpowaniu kanonizacyjnym. Materialy z IV Ogélnopol-
skiego Sympozjum Prawa Kanonizacyjnego KUL Lublin (22-23 maja 1998), red. H. Misztal,
W. Bar, Lublin-Tarnow 1999, s. 15-17.

Can. 1794. ,Peritorum est peritiam suam adnveritatis et iustitiae leges exigere, neque falsum
affirmando neque verum occultando”. Codex luris Canonici, Romae 1925.

Por. A. Miodonski, Lekarz jako biegly w procesie o cudzie (na przykiadzie sprawy sw. Ja-
dwigi Krélowej), W: Biegli w postegpowaniu kanonizacyjnym..., dz. cyt., s. 52-60.
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Mianowaniu okre$lonych bieglych, moze sprzeciwi¢ si¢ promotor spra-
wiedliwo$ci na terenie diecezji. Musi mie¢ jednak okre§lone do tego powody,
lub poda¢ konkretne zarzuty przeciw tym osobom. Biegli zanim przystapia do
swoich zadan skladajg przysigge na temat wiernosci wypekniania tych obo-
wiazkow i zachowania tajemnicy dla dobra sprawy™.

Opiniowanie wstepnej dokumentacji dotyczacej cudu

Postulator jako pierwszy ocenia, czy chodzi o cud w dostownym znacze-
niu, czy moze o jakas$ taske szczeg6lng, albo w ogole zdarzenie bgdace wyni-
kiem autosugestii, nerwow. On to wstepnie ocenia, jaka byta diagnoza lekarza,
co mowit na temat mozliwo$ci wyleczenia przy pomocy srodkow medycznych,
jak przebiegato leczenie i jakie stosowano leki, czy uzdrowienie nastapito zaraz
po wezwaniu posrednictwa stugi Bozego i jaki byt charakter uzdrowienia (na-
gly, powolny, trwaty). Jesliby postulator stwierdzil, ze zdarzenie nie ma cha-
rakteru cudownego, ale jest wynikiem autosugestii, chorej psychiki, powinien
zaniechaé¢ dalszych dochodzen™. Po wstepnym zbadaniu zdarzenia uwazanego
za cudowne, postulator stara si¢ zebra¢ podstawowa dokumentacje®.

Dla zorientowania kompetentnego biskupa oraz celem przedtozenia bie-
glym postulator sporzadza liste §wiadkow. Nie wylacza si¢ tu krewnych, czy
lekarza leczacego chorego i samego uzdrowionego®'. Gdyby lekarz odmowit
stawienia si¢ u biskupa, wystarczy poprosi¢ go o pisemng zaprzysi¢zong rela-
cje, a w jej braku, relacje innej osoby, ktéra pozniej ztozy zeznania®’. Postula-
tor diecezjalny moze zawsze zwrécic si¢ o porade do specjalistow Kongregacji.

Jak juz byta mowa, kompetentny biskup, po otrzymaniu prosby postulatora
z catag dokumentacjg i lista $wiadkow, zwraca si¢ do jednego lub dwodch bie-
glych o wyrazenie opinii®®. Z tekstu prawa wynika, iz nie musza to by¢ biegli
lekarze chyba, ze chodzi o uzdrowienie. Biegli, powotani przez biskupa lub
jego delegata, przystepujac do badania materiatu dostarczonego przez postula-
tora, do ekspertyzy, zwlaszcza gdy chodzi o uzdrowienia, powinni bra¢ pod
uwage dotychczasowa praktyke Kongregacji w tych sprawach. Chodzi o dia-
gnoze, prognoze, leczenie i sposob wyleczenia, czyli uzdrowienia®.

Diagnoza polega na doktadnym ustaleniu choroby. Biegli majg ustalic,
o jaka chorobe chodzi, kto i kiedy ja przechodzil. Jak ta choroba zostata rozpo-
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Por. W. Padacz, Biegli w procesach beatyfikacyjnych, dz. cyt., s. 369.

Por. H. Misztal, Biegli w postgpowaniu kanonizacyjnym, Lublin 1985, s. 115.

Por. tenze, Prawo kanonizacyjne, Lublin 2003, s. 257.

Normy, n. 22a. ,,Gdy chodzi o cudowne uzdrowienie, winni by¢ wezwani jako $wiadkowie
lekarze leczacy chorego”.

Normy, n. 22b. ,,Jesliby lekarz odmowit stawienia si¢ u Biskupa lub jego delegata, ci powinni
stara¢ sig, aby pisemna relacje zrobiona pod przysiega, o ile to mozliwe, ztozyli do akt o cho-
robie i jej przebiegu, lub przynajmniej, aby orzeczenie lekarskie bylo uzyskane przez inng
osobe, ktora nastepnie zostanie poddana przestuchaniu”.

Por. Normy, n. 33a.

Por. A. Posacki, Cuda chrzescijanskiej wiary, Krakow 2003, s. 114.
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znana, czy przez badanie, przeswietlenie, analizy. Czy tatwo ja bylo rozpoznac
np. ztamanie kosci, czy dopiero przez kilkakrotne badanie, np. przy raku, gruz-
licy. Ten punkt jest podstawowy, bo nie mozna méwic¢ o wyleczeniu, o ile nie
wie sig, jaka byta choroba®,

Prognoza polega na ustaleniu, jakie bylo przewidywanie, co do wylecze-
nia, wiec czy choroba miata trwa¢ wiele miesiecy, czy potrzebna byta operacja,
czy stan byl beznadziejny, czy tego rodzaju, ze stopniowo lekarz zamienit
przewidywania. Na czym bylo oparte przewidywanie, ze to stan beznadziejny.
Jak zwykle w podobnych chorobach lekarz przewiduje? Czy w tym przypadku
bylo co$ nietypowego?

Biegly powinien stwierdzi¢, kiedy nastgpito uleczenie uwazane za cudow-
ne, okresli¢ czas i sposob, np. przytozenie obrazka, w czasie nowenny. Czy to
uleczenie byto nagte, gdy byl stan beznadziejny, czy byt to moment przetomo-
wy, czy raczej powoli chory wracal do zdrowia. Czy jest dowod, Ze nastapito
uzdrowienie, a wigc jak si¢ uleczony zachowywal, czy zaczat pracowac, czy sie
zbadat u lekarza? Jezeli badania lekarskiego nie byto, postulator powinien po-
stara¢ si¢, aby uzdrowiony zbadat si¢ jak najpredzej i wzigt zaswiadczenie le-
karskie o obecnym stanie zdrowia. Powinien dowiedzie¢ si¢, czy to uleczenie
jest trwale, czy nie nastapita recydywa®.

Pomoc bieglych w przygotowaniu pytan

Jesli biskup podjat decyzje o rozpoczeciu postepowania, moze ponownie
zwrocic sie do bieglych, zwlaszcza, jesli chodzi o uzdrowienie. Normy posta-
nawiaja, ze, ,,gdy chodzi o uzdrowienie z jakiej$ choroby, biskup lub jego de-
legat zasiggajg rady lekarza, ktory przedktada pytania dla §wiadkéw, aby spra-
we lepiej wyjasnié, stosownie do koniecznosci i okolicznosci”. Wiadomym
jest jednak, ze w sprawach aprobaty cudu normalnie pytania uktada promotor
sprawiedliwos$ci, lub inny biegly, analogicznie jak jest to w sprawach dowo-
dzenia heroicznosci cnét, czy meczenstwa, a lekarze moga shuzyé pomoca®.

Przepisy prawa nie przewiduja, aby biegli przygotowywali pytania, jed-
nakze praktyka podpowiada, aby biskup poprosit o pomoc w utozeniu pytan
tych samych bieglych Iub tego samego lekarza, ktory wydawat wstepng ocene
na temat zgromadzonej dokumentacji dotyczacej cudu. Racja przemawiajaca za
takim rozwigzaniem jest to, iz wstgpna opinia lekarza mogta by¢ stosunkowo
ogoblnikowa, a teraz pytania powinny by¢ juz bardziej szczegotowe i powinny
dotyczy¢ catoksztattu wyjasnien odnoszacych si¢ do lekarzy, prognozy, lecze-
nia i uzdrowienia.

% Por. G. Bartoszewski, S. Budzynski, C. Ryszka, Zycie i cuda polskich $wietych kanonizowa-

nych i beatyfikowanych za pontyfikatu Jana Pawla IT, Warszawa 2001, s. 23.
Por. W. Padacz, Biegli w procesach beatyfikacyjnych, dz. cyt., s. 363.
Normy, nr 34a.

Por. Normy, nr 15a; Sanctorum Mater, art.60 § 3, art. 81.
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Do roku 1983 ogoélne pytania do tzw. procesu apostolskiego o cudzie,
otrzymywato si¢ z Kongregacji®®. Byly one potaczone w jeden plik z pytaniami
dotyczacymi heroicznosci cnét. Pytania odnosnie cudu obejmowaty numery 47
i 48 oraz od 55 do 62.

Obecno$¢ bieglych w czasie przestuchania

Przestuchania §wiadkow cudownego zdarzenia odbywaja sie analogicznie
jak przestuchania §wiadkéw w dochodzeniu na temat cn6t. Mowia o tym Nor-
my w numerach 15a, 16-18, 21-24. Biskup, jesli postanowit prowadzi¢ docho-
dzenie osobiscie lub przez swego delegata, przestuchuje wszystkich swiadkoéw
wedhug powyzszych norm®. Czyni on to zawsze przy udziale notariusza. Przy
przestuchaniach powinien by¢ obecny réwniez promotor sprawiedliwosci. We-
dlug Normy nr 17 i 23 w sprawie udowodnienia cudéw, powinni zeznawac
swiadkowie naoczni, do ktorych mozna dotaczy¢ takze swiadkoéw ze styszenia.

Przy przestuchaniu powinien by¢ obecny nie tylko promotor sprawiedli-
wosci, ale rowniez biegly lekarz. Co prawda nie ma o tym mowy w Normach,
to jednak wydaje sie to rzecza niezbedna, na ktoéra wskazuje H. Misztal, aby
fachowa pomoc bieglego byla tu zagwarantowana. T¢ niejasno$¢ rozwiazuje
art. 60 § 4 Instrukcji, ktory podkresla udziat w sesjach przestuchiwania $wiad-
kow rowniez osoby bieglego®’. Prawo wyraznie tez postanawia, ze jezeli cho-
dzi o cudowne uzdrowienia, to w pierwszej kolejnosci powinni by¢ przestu-
chiwani jako $wiadkowie lekarze leczacy chorego®. Dlatego odpowiadajac na
postawione we wstepie pytanie, czy bieglym moze zosta¢ lekarz leczacy
uzdrowionego, wnioskujemy z powyzszej normy, iz nie ma takiej mozliwosci.

Biegly w czasie przestuchania ma lepsza okazje, aby wyjasni¢ odpowiedzi
udzielane przez $wiadka oraz zada¢ fachowe pytania poprzez sedziego, doty-
czace choroby, leczenia i uzdrowienia. Pytania generalnego promotora wiary
z dawnego procesu apostolskiego o cudach, wyraznie zadaty obecnosci biegte-
go lekarza przy przestuchiwaniu $wiadkéw®. Z Norm Kongregacji, ktore mo-
wig o uktadaniu przez lekarza pytan dla $wiadkdw, mozna réwniez wniosko-
waé o potrzebie bieglego przy przestuchaniu®.

Trudnym wydaje si¢, aby w tak powaznej sprawie, jak przestuchanie
swiadkow mogtoby zabraknaé bieglych lekarzy, mimo obecno$ci promotora
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Por. W. Padacz, Biegli w procesach beatyfikacyjnych, dz. cyt., s. 370.

Por. Normy, nr 33a.

Por. Sanctorum Mater, art. 60 § 4. ,Biegly powinien bra¢ udzialt w sesjach przestuchania
swiadkow w celu proponowania, za posrednictwem delegata biskupiego pytan wyjasniaja-
cych w przedmiocie swojej kompetencji, wedtug potrzeby i okolicznosci”.

Normy, n. 22a.

Por. A. Posacki, Cuda chrzescijanskiej wiary, dz. cyt., s. 89.

Por. Normy, n. 33a.
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sprawiedliwo$ci zagwarantowanego przez prawo™. Te rozwazania potwierdzo-
ne sg w praktyce i na kazdym przestuchaniu jest obecny biegly lekarz.
Instrukcja zaktada, Zze nie wszyscy lekarze leczacy osobg uzdrowiong ze-
chcg ztozy¢ zeznania przed trybunatem kanonizacyjnym, zwtaszcza pod przy-
siega. Lekarze moga odmoéwic¢ sktadania zeznan z réznych racji — $wiatopogla-
dowych lub zastaniajac si¢ tajemnica zawodowa. W tym drugim wypadku jest
mozliwe, aby uzdrowiona osoba zwolnita lekarza z tajemnicy zawodowe;j.
W przypadku odmowy zeznan przez lekarzy, Instrukcja przewiduje ztozenie
przez nich zaprzysiezonej relacji pisemnej na temat choroby i jej przebiegu.

Badanie uzdrowionego przez bieglych ab inspectione

Wedtug Norm, ,jezeli uzdrowiony dotychczas zyje, biegli powinni go
zbada¢, aby mozna byto udowodnié¢ trwato$é uzdrowienia™®. Jest to juz kolej-
ny przypadek udziatu biegtych w dochodzeniu na temat udowodnienia cudu.
Badania dokonuje przynajmniej dwoch biegtych, w tym przypadku lekarzy (ab
inspectione)®’. Dawne normy, ktore byly jeszcze wydawane dla proceséw apo-
stolskich przez Kongregacje Obrzedow wspominaly, aby badanie uzdrowione-
go bylo zawsze obecne, o ile oczywiscie uzdrowiony jeszcze zyl. Mozna wigc
przypuszczac, ze przeprowadzenie procesu na temat cudu bylo mozliwe nawet
jesli uzdrowiony juz zmart. Badanie uzdrowionego odbywalo si¢ po przestu-
chaniu wszystkich swiadkow w procesie. Normy zadaly rowniez, aby biegltymi
byli najstynniejsi lekarze. Nie moga to by¢ biegli, ktorzy zeznawali w poste-
powaniu dowodowym jako §wiadkowie, czy wspot§wiadkowie. Nie moga to
wigc by¢ lekarze, ktorzy leczyli uzdrowionego, a pdzniej zeznawali jako
swiadkowie z urzedu. Celem tego badania uzdrowionego bylo wykazanie, ze
udowodnione w dochodzeniu diecezjalnym uzdrowienie jest trwate®.

Dzi$ takie przeshuchanie odbywa si¢ wobec sedziego, promotora sprawie-
dliwosci, biegtego lekarza, ktory bierze udzial w calym postgpowaniu, wobec
dwoch biegtych lekarzy ab inspectione i notariusza. Na t¢ sesje wzywany jest
uzdrowiony, ktoremu przedstawia si¢ zamknigty i zapieczetowany plik z ze-
znaniami na temat jego uzdrowienia. Potem nastepuje przestuchanie tego
$wiadka z urzedu®. Nastepnie delegat biskupi przedstawia nominacje dwoch
bieglych lekarzy ab inspectione. Kazdy z nich kolejno sktada przysigge, ze
wiernie wypei zlecone mu funkcje w odniesieniu do zbadania obecnego
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Por. Normy, n. 16a.

Por. Normy, n. 34b; Sanctorum Mater, art.109 § 1.

Por. Postulatorum vademecum, s. 47-68. H. Misztal zamieszcza formularze w: Prawo kano-
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Sanctorum Mater, art. 109 § 1; W. Padacz, Materialy w procesie de miraculis, ,,Homo Dei”
34(1965), s. 53.

Por. R. Sarno, Biegli Konsulty Medycznej w Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych i stwier-
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wsréd nich uzdrowioneg040. Dopiero teraz delegat biskupa wrecza im mandat,
czyli upowaznienie do wykonania ekspertyzy, tj. ogledzin uzdrowionego. Po
tym zbadaniu uzdrowionego delegat biskupa okresla miejsce i wyznacza czas
kolejnej sesji, na ktorej zostana przestuchani owi dwaj biegli ab inspectione®.

W dawnej procedurze czytano artykuly postulatorskie, dotyczace choroby
i uzdrowienia. Dzi$ jednak biegli sg informowani o tym przez s¢dziego. Po
dokonanych ogledzinach uzdrowionego, biegli sg przestuchiwani przez biskupa
lub jego delegata i sktadajg przysigge, ze to, co powiedzieli, jest zgodne
z prawda i1 ze zachowaja taj emnice®. Ci oto biegli sa przestuchiwani przy za-
mknigtych drzwiach podobnie jak przestuchiwani $wiadkowie®. Po przestu-
chaniu biegly ab inspectione przedstawia swoja opini¢ na pisémie*. Zapytany
odnos$nie obecnego stanu zdrowia uzdrowionego, jest zobowigzany odpowia-
da¢ wedlug wlasnego osadu i wynikow swego badania. Calo$¢ przestuchania
konczy si¢ odczytaniem protokotu zeznan, przysiega i podpisami. Dalej, wzy-
wa si¢ drugiego bieglego ab inspectione i poddaje si¢ go podobnemu przestu-
chaniu. Teraz dopiero do protokotu sesji dotacza si¢ dokumenty, czyli obie
pisemne relacje bieglych. Sedzia moze takze poprosi¢ biegltych o wyjasnienia,
gdyby wystapily u niego jakie§ watpliwosci. Szczegodlnie interesuje sedziego
stan zdrowotny uzdrowionego w obecnej chwili, czy uzdrowienie jest peine
i jakie argumenty medyczne przemawiaja za trwatoscia tego uzdrowienia®.

Gdyby uzdrowiony ponownie zachorowat, to sedzia bgdzie pytat, czy no-
wa choroba jest nawrotem dawnej, czy moze mie¢ zwigzek z dawna choroba.
Opinie bieglych dane na pismie i protokoty przestuchan bieglych, wiacza si¢ do
akt postgpowania dowodowego*®.

Warto wspomnie¢, ze obecna praktyka Kongregacji Spraw Kanonizacyj-
nych w tym przedmiocie nie czyni wielkich odstgpstw od dawnej praktyKi
przestuchan biegtych ab inspectione, z ta rdznicg, ze o ile dawniej czyniono to
podczas tzw. procesu apostolskiego, dzisiaj prowadzone jest ono w diecezji*'.

Zakonczenie

Opowiadajac na postawione we wstepie pytania o warto$¢ opinii biegtych
w dowodzeniu diecezjalnym, mozna jednoznacznie stwierdzié, iz obecno$é
bieglych i ich orzeczenie przy dowodzeniu cudu jest koniecznoscia. Nie mozna
wyobrazi¢ sobie sytuacji, by biskup, podejmujac decyzje o wszczgciu poste-

40
41
42
43

Por. H. Misztal, Biegli w postgpowaniu..., dz. cyt., s. 129.
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powania w diecezji, nie upewnit si¢ co do autentyzmu domniemanego cudu,
pytajac o to kompetentne osoby. To biegtych, zgodnie z Normami, pyta o opi-
ni¢ w sprawie kazdego cudu, a uzdrowien szczegodlnie. Wydaje si¢ niemozli-
wym, by biskup zignorowat ich zdanie, zwlaszcza, gdy budzi ono watpliwosci,
co do trwatosci, czy pewnos$ci zjawiska nadprzyrodzonego. Poniewaz obowia-
zujace prawo domaga si¢ dowodu z cudu, dlatego od opinii biegtych zalezy to,
jaki bedzie dalszy los postgpowania. Biegli pomagaja biskupowi w uktadaniu
pytan dla §wiadkow oraz biorg udziat w ich przestuchiwaniu. Biegltymi sg naj-
czesciej lekarze, ale nie moga by¢ nimi lekarze, ktorzy leczyli uzdrowionego.
Biegli stuza uwagami i stwierdzaja faktyczny stan chorego. Ich zadaniem jest
wykluczy¢ nawr6t choroby, jesli uzdrowiony zyje. Gdy uzdrowiony zmart, to
celem bieglych jest wykazanie, iz przyczyna $mierci nie byla ta choroba,
z ktorej zostat uzdrowiony®. Biegli sa powotywani do tego, aby przeanalizo-
wa¢ domniemany cud i wydaé ostateczng opini¢ jego autentycznosci. To od-
powiedzialna funkcja, domagajaca si¢ rzetelnosci 1 wspotpracy z biskupem,
ktéry bazujac na ich ekspertyzach, osiagnawszy pewno$¢ moralna co do cudu,
podejmuje dalsze dziatania w postepowaniu diecezjalnym.

THE INFLUENCE OF THE OPINION
OF THE EXPERTS EXAMINING THE ALLEGED MIRACLE
ON MAKING THE DECISION BY THE DIOCESAN BISHOP
TO INITIATE CANONIZATION PROCEEDINGS

Summary

Every beatification, especially every canonization inevitably entails the
absoluteness of the papal primacy, mainly his infallibility. From the early years
of the Church, there has been a strong correlation between recognizing the ho-
liness of candidates’ life and recognizing the signs of God performed after the
candidates’ death. And so it is up to this day. A miracle, consequently, being
the evidence in the canonization law, is also the subject of proving. Therefore,
before any miracle is announced, it is necessary to first prove it, in order to
obtain an absolute moral certainty about the authenticity of the particular phe-
nomena, which is alleged to exceed the laws of nature. This is why the expert
witnesses are appointed, to analyze an alleged miracle in solely human terms
and give the final opinion about its authenticity. Such proving begins on prem-
ises of the diocese, where the miracle was alleged, and then the investigation
proceeds to the Congregation premises, where further consultations are being
held.

Key words: beatification, canonization, experts, review experts.

8 Por. A. Posacki, Cuda chrzescijariskiej wiary, dz. cyt., s. 83.
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