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Quo vadis... — od Redakcji stow kilka
z okazji wydania dwudziestego tomu
»Studiow z Dziejow Patistwa i Prawa Polskiego”

Byly czasy, gdy drukowanie tekstu zwigzane bylo z rozmaitymi ograniczeniami.
Niektore z nich dotyczyly tresci, ale takie z reguly dawato si¢ pokonac. Bardziej od-
czuwalne byly te zwigzane z brakiem papieru i z ograniczonymi mocami przero-
bowymi drukarni. W sytuacji niedoboréw wszechobecne panstwo reglamentowa-
to tez sfere publikacji naukowych. Jednolitemu kierownictwu podporzadkowano
niezbedne na wyzszych uczelniach czasopisma - zostaly zestandaryzowane i wtto-
czone w ramy uczelnianych periodykow objetych zbiorowym tytulem ,,Zeszytow
Naukowych” W 1955 roku Panstwowe Wydawnictwo Naukowe zaczeto wydawac,
w ramach ,,Serii 1, Nauki Humanistyczno-Spoleczne’, ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Lodzkiego’, przeznaczone dla reprezentantéw nauk humanistycznych - do
roku 1974 ukazalo si¢ 112 tomoéw, natomiast od 1975 do 1980 cykl ten wycho-
dzil pod zmieniong nazwg ,,Acta Universitatis Lodzenisis. Seria 1, Nauki Hu-
manistyczno-Spoleczne™. Chociaz w ramach serii wyodrebniano zeszyty groma-
dzace materialy jednorodne pod wzgledem uprawianej dyscypliny?, to dopiero rok
1980 przynidst zasadnicza zmiane w postaci usamodzielnienia si¢ uczelnianego
wydawnictwa przeznaczonego do publikacji tekstow prawniczych, ukazujacego si¢

1

Bibliografia zawartosci wydawnictw ciggtych Uniwersytetu Lodzkiego: ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu £ddzkiego” 1955-1975. ,, Acta Universitatis Lodziensis” 1975-1980, oprac. H. Kac-
przyk, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Lodzi” 1956-1961, Lodz 1987,
s. 256.

2

Zob. np. ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego. Seria 1, Nauki Humanistyczno-Spo-
teczne. Zeszyt 77: Prawo”, £6dz 1971, ss. 148.
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odtad jako ,,Acta Universitatis Lodzenisis. Folia Iuridica”. Jednak funkcjonowanie
periodyku, aczacego w sobie zainteresowania wszystkich uprawianych na wy-
dziale dyscyplin prawniczych, prowadzilo do zagubienia poszczegdlnych tekstow
w tlumie innych z zakresu prawa cywilnego, karnego, miedzynarodowego, finan-
sowego, rolnego, penitencjarnego, procedur, teorii prawa itd. Stad idea wydawa-
nia odrebnego tomu ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica’, gromadzacego
wylacznie studia o charakterze historyczno-prawnym. Rozpoczynajacy nowg seri¢
tom pierwszy ukazal si¢ w 1993 roku; pod wspdlnym tytulem: Z dziejéw paristwa
i prawa polskiego ukazalo si¢ osiem tekstow napisanych przez pracownikéw katedr
historyczno-prawnych Wydzialu Prawa i Administracji UL’. Tom drugi, obejmu-
jacy swa teka redakcyjna takze historykéw t6dzkich spoza Wydziatu Prawa, ukazat
sie w 1995 roku, jako nowa, wylamujaca si¢ z ram ,,Zeszytow Naukowych” UL
seria, funkcjonujgca odtad pod niezmienionym do dzi$ tytutem ,,Studia z Dzie-
jow Panstwa i Prawa Polskiego™. Na szerokie wody ,,Studia...” wyplynety w tomie
trzecim (1999°), prezentujac teksty poswiecone Statutom Kazimierza Wielkiego,
przygotowane na zorganizowana w Kielcach w 1996 roku ogélnopolska konferen-
cje. W tym samym roku udato sie, nadrabiajac opoznienie z lat poprzednich, wy-
da¢ tom czwarty, w ramach ktdrego zaistnialo po raz pierwszy, odtad stale konty-
nuowane, powigzanie kolejnych zeszytow z sylwetkami wybitnych badaczy historii
panstwa i prawa polskiego. Prace nad nastepnym tomem ,,Studiéw...” wigzaly sie
z podjeciem wspolpracy z osrodkami krakowskim i poznanskim, czego efektem
byty zeszyty dedykowane Ludwikowi Lysiakowi (2000) i Bogdanowi Lesiniskiemu
(2002). Nadto wydany w roku 2000 tom szésty zawiera monograficzne studium
Tadeusza Szulca Z badan nad egzekucjg praw. Podstawy ustawodawcze egzekucji
dobr, ich interpretacja i nowelizacja na sejmach za panowania Zygmunta Augusta®,
ktére mialo rozpoczaé réwnolegle realizowang koncepcje wydawania w ramach
serii takze rozpraw monograficznych. Koncepcje, ktdra - jak si¢ dzisiaj wydaje -
stusznie porzucono.

> ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica” 1993, z. 56: Z dziejow patistwa i prawa pol-
skiego, ss. 160. W czasie gromadzenia materiatu jeden z autoréw ubiegal sie o zatrudnienie na
WPiA UL.

¢ Tom ten otrzymat zachowang do dzi$, a zaprojektowang przez Barbare Grzejszczak postaé
graficzng okladki. Poczatkowo jej kolor zmieniano dla kazdego rocznika, ale od momentu na-
wigzania wspdlpracy z dwczesng Krakowska Szkota Wyzsza im. Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go przyjeto na stale karmazynowe tlo oktadki.

> Nalezy pamietaé, ze cykl produkcyjny ksigzki byt zdecydowanie dtuzszy niz dzi$, w zaso-
bach redakcji dominowaly maszynopisy (a nawet rekopisy). Druk realizowano skomplikowana,
reczng technologia sktadu.

¢ 106dz 2000, ss. 197.



QUO VADIS... — OD REDAKCJI SLOW KILKA... 17

2

Wobec nasilajacej si¢ tendencji do kreowania w kazdym osrodku akademic-
kim odrebnego, lokalnego czasopisma historyczno-prawnego wspolpraca mie-
dzy srodowiskami, ktérg mialy zbudowa¢ tomy piaty i siédmy, nie przetrwata’.
Natomiast rozmowy podjete na ogdlnopolskiej konferencji historykdéw prawa
w Ustroniu (wrzesien 2000) zaowocowaly stalym, kontynuowanym do dzi$
zwigzkiem redakcji ,,Studiéw...” oraz historykéw panstwa i prawa polskiego
z UMCS, a pierwszym wspolnym tomem byt wydany w 2003 roku na dziesigcio-
lecie istnienia pisma tom ésmy®. Latem 2006 roku w siedzibie przy ul. Grodzkiej
w Krakowie Wojciech Witkowski zainicjowal rozszerzenie wspdtpracy Lodzi
i Lublina o Krakow, ktdre znalazto swoj formalny wyraz w zawartym 6 listopada
2007 r. Porozumieniu o wspolnym przedsiewzieciu wydawania czasopisma ,,Stu-
dia z Dziejéw Paristwa i Prawa Polskiego”. Owczesna Krakowska Szkota Wyzsza
im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego® stala si¢ szybko organizacyjnym funda-
mentem czasopisma, przejmujac od 2007 (tom X) troske o zapewnienie wydaw-
niczego zaplecza ,Studiom...”".

W 2015 roku doszlo do dalszego rozszerzenia grona Wydawcow ,,Studiow...”,
gdy, mimo nieoczekiwanej rezygnacji z uczestnictwa w projekcie wydawniczym
Uniwersytetu Lodzkiego'!, swoj udzial zadeklarowaly Uniwersytet Gdanski i Uni-
wersytet Warszawski.

Tak ksztaltowaly si¢ formalne losy naszego periodyku. Jak wida¢, przedsta-
wiany dzi§ oczom czytelnika tom dwudziesty zamyka trwajace blisko ¢wier¢ wie-
ku dzieje organizacyjne wydawnictwa, ktdre, jak osmielamy sie sadzi¢, juz na
stale wpisato sie w krajobraz polskiej literatury historyczno-prawnej. Analiza
tresci zawartych w dotychczasowych tomach ,,Studiéw...” zdecydowanie prze-
kracza ramy przedstawianego jubileuszowego tekstu. Warto jeszcze natomiast,

7 Srodowisko historyczno-prawne UJ ostatecznie zrezygnowalo z integracji wysitkéw wydaw-

niczych, siegajac z sukcesem po wlasny periodyk, czyli ,,Krakowskie Studia z Historii Paiistwa
i Prawa’, ktéry wraz z tomem drugim zastgpil w 2008 roku edycje historyczno-prawnych ,,Ze-
szytow Naukowych Uniwersytetu Jagiellonskiego™

8 Zawarto w nim cykl rozpraw stuzacych przedstawieniu dorobku badan nad dziejami pol-

skiej skarbowosci (s. 7-90). Na przypomnienie zastuguje rowniez wcigz zachowujacy aktual-
nosc¢ tekst Krzysztofa Narojczyka, Cytowanie zrédet i publikacji elektronicznych (s. 273-287).

°  Dzisiejsza Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego.

1 W Repozytorium Instytucjonalnym Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego (eRIKA) dostepne sa cyfrowe wersje poszczegolnych rocznikéw ,,Studidw..”, poczynajac
od czg$ci drugiej tomu dziewigtego (2006)

1" Zob. ,,Studia z Dziejéw Panstwa i Prawa Polskiego” 2015, t. XVIIL, s. 11.
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cho¢ w sposdb zwiezly, zwrdci¢ uwage na przemiany, jakie zachodzily nie tylko
w $rodowisku naukowym historykéw prawa, ale i w jego otoczeniu, w ktérym
wydawnictwo funkcjonowalo.

3

Przemiany w nauce. Refleksji na temat przemijania nie da si¢ w takiej chwili
unikng¢: dwadziescia toméw ,,Studidéw...” to ¢wieré wieku istnienia periodyku,
to rownoczesnie okres dzialalnosci jednego pokolenia historykéw prawa. Juz
odeszla wigkszo$¢ z tych, ktorzy nadawali ton badaniom naukowym w chwili
narodzin naszego wydawnictwa. Ku schylkowi zblizajg si¢ kariery nastepnych -
tych, ktoérzy uczestniczyli w kreowaniu periodyku, wykorzystujac przemiany
panstwa i organizacji polskiej nauki. Na tamy czasopisma wkraczaja obecnie
autorzy-uczniowie jego tworcéw — im to poswiecimy teraz kilka stéw, ale naj-
pierw przywolamy zmieniajace si¢ okolicznosci zewnetrzne, ktére w istotny spo-
sob wplywaja na prace naukows.

Nie ulega watpliwosci, ze uksztaltowana w Polsce Ludowej infrastruktura
badawcza doznata powaznych przeobrazen. Przedstawiajac réznice migdzy wa-
runkami funkcjonowania czasopisma w 1993 roku a tymi wystepujacymi w roku
2017, przywolac nalezy obserwacje poczynione juz w literaturze - bo niepoko-
jace zjawisko ma wymiar §wiatowy - dotyczace zjawiska, ktére mozna okresli¢
jako ,,psucie nauki”. Z jednej strony forsowana jest neoliberalna wizja traktowa-
nia nauki jako jednego z sektoréw biznesu, z wszelkimi konsekwencjami, jakie
wynikajg z jej uzaleznienia — w tym przypadku od idei zysku. Z drugiej strony
elementem owego psucia nauki jest podporzadkowanie jej celom utylitarnym,
tak w przypadku nauk $cistych (narzucanie obowigzkéw tzw. innowacyjnosci,
jak gdyby nauka kiedykolwiek miata stuzy¢ odkrywaniu rzeczy znanych), jak
i humanistyczno-spotecznych (podporzadkowywanie ich tzw. polityce histo-
rycznej, czyli propagandzie politycznej). Podobnie wystepuja odwotania narzu-
cajace konieczno$¢ dostosowania badan do polityki spotecznej, polityki gospo-
darczej i temu podobnych polityk, majacych ksztalttowac oczekiwang tozsamos¢
spoleczenstwa, w ktérym nauka funkcjonuje (por. odwotywanie si¢ do tzw. fak-
tow alternatywnych czy idei tzw. postprawdy, po ktdre siega si¢, gdy pozadana
wypowiedZ wykracza poza granice wyznaczane przez nauke).

Glebie i charakter zachodzacych przemian symbolizowa¢ moze przeksztalce-
nie formy i charakteru rekompensaty przewidywanej dla autoréw za wkiad pracy
wlozony w przygotowanie tekstu. W chwili, gdy ukazywat sie pierwszy tom ,,Stu-
didw...” (1993, jeszcze jako ,Zeszyty Naukowe”), obowigzywata ustawa z 10 lipca
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1952 r. o prawie autorskim'?, bedaca reliktem z czaséw centralnego sterowania
gospodarka i nauka, a dajaca Radzie Ministréw mozliwo$¢ ustalania zasad i sta-
wek ,wynagradzania twoércéw” oraz formutowania wzorcowych uméw. Ustawowa
dyspozycja w tym zakresie brzmiala: ,,Przez umowe wydawniczg tworca przenosi
na wydawce prawo wydania utworu pismienniczego lub artystycznego, wydawca
za$ zobowigzuje si¢ do wydania utworu i do zaplacenia twdércy wynagrodzenia”
(art. 34). Dla uniknigcia wszelkich nieporozumien dodatkowo zastrzezono nie-
waznos¢ jakichkolwiek postanowienn umownych sprzecznych z tymi przepisami.
Generalnie obowigzywata bezwzgledna zasada, ze autor musi otrzymac honora-
rium. Przez lata gwarantowala ona otrzymywanie tzw. honorarium autorskiego
wyplacanego przez wydawce, w wysokosci stanowigcej czesto godziwg rekompen-
sate za wysilek tworczy.

W 1994 roku, gdy pojawila si¢ nowa ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, zasadniczym problemem prawodawcy byto objecie ochrong utwo-
réw cyfrowych, jednak wciaz jeszcze art. 14 przewidywat (i przewiduje nadal), ze
~tworcy przystuguje prawo do wynagrodzenia” Komercjalizacja i prywatyzacja
wydawnictw, z réwnoczesnym przyznaniem przez prawodawce prawa do pierw-
szenstwa opublikowania utworu naukowego pracownika, w praktyce doprowadzi-
ly jednak do przeksztalcenia, wbrew ustawie, prawa do wynagrodzenia w prawo
do pozbawienia pracownika praw do honorarium, ktére zastgpowane jest najdziw-
niejszymi, niekiedy wrecz kuriozalnymi formami §wiadczenia®.

4

Ocena i finansowanie nauki. Pozbawieniu twércy honorarium towarzysza gle-
bokie zmiany w organizacji i finansowaniu nauki, zmierzajace, wbrew deklaro-
wanym ambitnym zamierzeniom, wzniostym celom i szczytnym hastom, do jak
najsilniejszego uzaleznienia nauki od biurokracji. Strukturom urzedniczym, do-

2 Dz.U. 1952 nr 34 poz. 234. W 1975 r. dokonano nowelizacji, ktéra wydtuzyta czas ochrony
praw autorskich z 20 do 25 lat.

3 Oto przyklad mozliwego rozwigzania:

»S 11

1. W zamian za udzielone upowaznienie licencyjne na kazdym z wymienionych w § 6 polu
eksploatacji oraz za upowaznienie do udzielania sublicencji Autorowi przystuguje wynagrodze-
nie ryczaltowe w postaci prawa wlasnosci do tacznie ........... egz. Utworu.

2. Autor otrzyma réwniez 1 (jeden) egzemplarz autorski Utworu™

W praktyce sprowadza¢ sie to moze nawet do przestania autorowi pliku dzieta w formacie
PDE jednocze$nie trudno sobie wyobrazi¢ ksztalt prawa wlasnoséci na pliku PDE, niezaleznie
od liczby egzemplarzy tych plikéw. Nie wiadomo tez, jak w takim wypadku miatby wyglada¢
~egzemplarz autorski Utworu”
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minujacym tak w resorcie nauki, jak i w innych gremiach politycznych, brak - co
zupelnie zrozumiale i naturalne — kompetencji do oceny dziatan badawczych oraz
efektywnosci dydaktyki. A do zarzadzania nauka, jesli ma ono polegac na ingerencji
w tok badan i nauczania, takie kompetencje sg niezbedne. W tej sytuacji wprowadza
sie schematy pozwalajace na zastgpienie profesjonalizmu naukowego kompetencja-
mi biurokratycznymi. Podstawowym jest mechanizm zastosowania logiki sektora
finansowego do parametryzacji', czyli ewaluacji i kategoryzacji nauki. Takie poste-
powanie uzasadnia si¢ irracjonalnie przez odwolania do naukometrii.

4.1. Nowa forma cenzury. Kiedy ukazywat si¢ pierwszy tom ,,Studiéw...”, na-
uka wlasnie pozegnala si¢ z cenzurg. Po uplywie ¢wieréwiecza okazuje sig, ze
panstwo nie potrafi si¢ jednak oby¢ bez nadzoru nad rodzajem, kierunkiem czy
charakterem badan. Wykorzystuje si¢ wigec podporzadkowanie nauki biurokracji
i zmiany mechanizméw finansowania badan przez oparcie ich wylacznie na sys-
temie grantéw. To jest wlasnie wprowadzanie cenzury kuchennym wej$ciem — nie
stanowi przeciez problemu przeznaczanie dodatkowych funduszy na inicjowanie
czy rozwijanie badan w obszarach uznanych przez dysponujace srodkami wladze
za szczego6lnie wazne spolecznie. Do rangi zasadniczej urasta sytuacja, w ktorej
calo$¢ finansowania badan naukowych uzalezniona zostata od widzimisie organi-
zatora konkurséw grantowych. Gdy podstawowe zrédlo dotowania nauki oddaje
sie w rece uzaleznionych od ministerialnych urzednikéw struktur, gdy o tym, co
jest przedmiotem badan, a co nim by¢ nie powinno, rozstrzyga si¢ poza jednost-
ka naukows, to nie ma i nie moze by¢ suwerennych decyzji badawczych. Gdzie
wolnos¢ badan, gdy dobierajacy tematyke pracy badacz wie, ktére zagadnienia
beda finansowane, a ktore nie?'* Nie nalezy réwniez pomija¢ kwestionariuszy, kto-
rych poprawne wypelnienie warunkuje udzial w zabiegach o finansowanie badan,
a w ktorych wymaga si¢ — co dla biurokracji oczywiste — wskazania oczekiwanych
wynikéw. Badania naukowe to tropienie nieznanego, czyli dzialanie z wynikiem
niepewnym, a bywa, ze i negatywnym (cho¢ dla nauki warto$ciowym). Dla biuro-

4 Parametryzacja oznacza tu kompleksowa ocene jednostek naukowych, polaczong z przy-

znawaniem kategorii naukowej, cho¢ wykorzystuje si¢ 6w termin réwniez w innym znaczeniu:
zastgpienia danej wartosci odnos$nikiem do nie;j.

15 Czy istnieja watpliwosci, jaki temat winien by¢ zgloszony do konkursu, jesli chce si¢ uzyskac¢
$rodki na sprzet, kwerende, delegacje, udziat w konferencjach, druk, stowem - funkcjonowanie
jednostki naukowej? Czy powinien on brzmie¢ Jozef Pitsudski agentem rzqdéw zaborczych, czy
raczej: Jozef Pitsudski tworcg niepodleglego patistwa polskiego? Zauwazmy réwniez pojawienie
sie mechanizméw likwidujacych — wobec niekompetencji decydentéw — odpowiedzialno$é, co
musi prowadzi¢ i prowadzi do naduzy¢. Zob. przykltadowe zestawienie kuriozalnych wydatkow
badawczych w artykule R. Jarugi, Polak odkrywa koldre, ,NIE” 2017, nr 46 (1417). Podobne
sytuacje muszg sprzyja¢ trwonieniu $rodkow.
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kracji za$, rozliczanej z odpowiedniego dysponowania pieniedzmi, najcenniejsze
sa badania bezpieczne i finansowo efektywne oraz te politycznie poprawne.

4.2. Kompetencje naukowca. Kolejng konsekwencjg ujmowania nauki w kate-
goriach dzialania rynku jest zmiana oczekiwan od zatrudnianych w jednostkach
badawczych i naukowo-dydaktycznych pracownikéw. Na plan dalszy przesuwane
s3 umiejetnosci prowadzenia badan naukowych, gdyz w promocji jednostki liczy
sie raczej umiejetno$¢ zdobywania punktéw (co nie ma nic wspdlnego z kompe-
tencjami badawczymi) oraz pieniedzy, czyli tzw. grantéw. Zatem zadanie, do reali-
zacji ktérego powotana zostata biurokracja, przerzuca si¢ na barki pracownikow
nauki, za$ sami urzednicy ograniczaja sie do kontroli wydajnosci poszczegdlnych
badaczy w pozyskiwaniu $rodkéw na funkcjonowanie macierzystej jednostki
naukowej. Innymi stowy: to nie wladze uczelni odpowiadajg za zapewnienie jej
srodkéw do prowadzenia dziatalnosci statutowej, lecz zadanie to spada na barki
poszczegdlnych pracownikéw. Udajacy sie w podrdz stuzbowa badacz sam sobie
musi zagwarantowa¢ $rodki na podrdz, noclegi i inne koszty. Pracodawca jedynie
go rozlicza.

4.3. Finansowanie pracy naukowej. W roku 1993 funkcjonowaly jeszcze trady-
cyjne w tym zakresie rozwigzania. Wtasciciel (zalozyciel) jednostki badawczej czy
akademickiej byt zobowigzany do pelnego pokrycia kosztow jej biezacego funk-
cjonowania, a na wladzach uczelni (tak rektorze, jak i dyrektorze) spoczywal obo-
wigzek wydobycia niezbednych §rodkéw z ministerstwa. Istote tej zmiany mozna
jednak sprowadzi¢ do konstatacji nastepujacej: tradycyjny system wynagradzania
za wykonana prace (honorarium wyplacane przez wydawce po przyjeciu pracy do
druku lub po jej opublikowaniu) zastagpiono systemem organizacji finansowania
nauki, polegajacym na oplacaniu dopiero planowanej pracy. Bierze si¢ zatem pod
uwage nie uzyskany efekt, a jedynie zamiar, plan.

4.4. Wprowadzenie systemu punktowego. System punktowy zastgpil dominu-
jacy od lat mechanizm merytorycznej oceny waloréw naukowych (system recen-
zji). Uksztaltowany zostal w konwencji pozwalajacej na ograniczenie oceny do
wykonania przez oddelegowanego urzednika kilku nieskomplikowanych proce-
dur z uzyciem kalkulatora. Wprowadzono zatem absurdalng mozliwos¢ wiazacego
oceniania dorobku naukowego bez koniecznosci zapoznania si¢ z nim, do tego
ocenia¢ ma osoba niekompetentna merytorycznie. By zatem nada¢ procedurze
pozory kompetencji, oceniajacy odwoluje si¢ do tzw. opomiarowania nauki, czyli
do ustug oferowanych biurokracji przez naukometri¢. Kreujaca rozmaite algoryt-
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my pseudonauka stwarza w ten sposob woal, za ktérym kryje sie brak kompeten-
cji, by podejmowac merytoryczne decyzje w zakresie dziatalnosci naukowe;.

Niebagatelng role odgrywaja zazwyczaj sami uczeni, tworzacy ustuzne zespoly
eksperckie, owtadniete czesto ideg walki za wszelka cene z rzekomymi ukladami,
korupcja itp., a nieSwiadomie tworzace warunki takim naduzyciom sprzyjajace.
W imie¢ ujednolicenia systemu nie dostrzegaja odmiennosci nauk $cistych i spo-
tecznych czy - humanistycznych (zwlaszcza narodowych, takich jak prawo czy
historia), wttaczaja te dziedziny w punktoze i wlasciwe (by¢ moze) dla innych nauk
mechanizmy parametryzacji. To jednoczesnie oczywista porazka prawnikéw i hu-
manistoéw, nie potrafigcych przeciwstawic sie takiemu podporzadkowaniu ich dys-
cyplin irracjonalnym procedurom. Protestéw nie ma ani na szczeblu centralnym,
ani w poszczegdlnych srodowiskach, cho¢ od lat styszymy w kuluarach nie$miate
propozycje przygotowania oddzielnego, wlasnego systemu ocen, wlasciwego dla
naszych dyscyplin.

Potulne podporzadkowanie si¢ dyktatowi naukometrii, traktowanej jako pa-
naceum na wszystkie bolgczki, rodzi katastrofalne skutki: kreuje pokolenie bada-
czy, dla ktérych jako$¢ pracy naukowej wymierzana jest liczba znakéw, arkuszy,
publikacji i rozmaitych, niejasnych a skomplikowanych algorytmoéw, tworzacych
quasi-naturalne $srodowisko finansowania pracy i osobistego awansu, srodowisko
wymagajace i uczace cwaniactwa, Srodowisko zdominowane przez procedury for-
malne.

5
Wolnos¢ uprawiania nauki a dominacja formalizmu.

5.1. Formalizm redakcyjny. Dla badan i funkcjonowania nauki oraz dla rozwo-
ju kariery zawodowej naukowca istotne znaczenie majg rozmaite czynniki w ro-
dzaju promowanych nurtéw ideowych i teoretycznych, a takze dogmatycznych,
zwlaszcza dominujacych koncepcji metodologicznych i organizacyjnych, czyli in-
frastruktury badawczej (ustawodawstwo, struktury, w ramach ktérych powstaje
mozliwo$¢ uprawiania badan, i - co oczywiste — sposéb organizacji finansowania
nauki). Ale niebagatelny wplyw ma réwniez systematycznie nabierajaca doniosto-
$ci, zaczynajgca wrecz dominowaé, cho¢ — powtdrzmy - usytuowana na granicy
pseudonauki, dziedzina zwana naukometrig. Naukometria, sama nieporadna, nie
rozumiejaca tekstu, zyje z formularzy. Dla specjalistow, prowadzacych autentycz-
ne badania naukowe, jest calkowicie zbedna, gdyz przeprowadzana przez bada-
cza ewaluacja rozprawy naukowej lub czyjego$ dorobku opiera si¢ po prostu na
wiedzy, a nie na jakichkolwiek zewnetrznych wskaznikach formalnych - do tych
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odwoluje si¢ niekompetencja. Stad np. wprowadzenie niczym nieuzasadnionej
zasady, ze artykul naukowy musi liczy¢ co najmniej 20 tys. znakow, ze lepszym
jest tekst w jezyku angielskim, ze punkty za publikacje nie zaleza od znaczenia
osiggniecia badawczego, ale od tego, czy w tomie, w ktérym prace wydrukowano,
znajduje sie wiecej lub mniej artykutéw, czy w redakgji jest redaktor statystyczny
i jaka liczba obcokrajowcéw zasiada w komitecie redakcyjnym. To urzednik, nie
majacy wiedzy o kompetencjach Redakeji ani nie majgcy do niej zaufania, wymaga
dodatkowych recenzji zewnetrznych. W konsekwencji znika odpowiedzialnos¢ -
redakcja kryje si¢ za recenzentami, ci za$ za zastong anonimowosci. To niekompe-
tentny urzednik, nie wiedzac o istnieniu bibliografii przedmiotowych, wymaga dla
przyznania punktéw, by prace wyposazono dodatkowo w alfabetyczne zestawienie
przywolywanej literatury. Z tego samego powodu wymaga sieg, by dla przyznania
wiekszej liczby punktow zamieszczanym wen pracom, periodyk ukazywat sie cze-
$ciej. Czyzby ideatem w takim razie mialby by¢ codziennik naukowy?

Niepokoj rodzi takze upowszechniajace si¢ przekonanie, ze konstrukcja pu-
blikacji naukowej musi odpowiada¢ wymogom formalnym ustalonym przez ko-
gokolwiek (ministra, metodologa czy inne gremium). Sadzimy, ze wymaga nie-
ustannego podkreslania, iz strukture rozprawy naukowej podporzadkowuje si¢
wymogom tematu badawczego. To on i tylko on przesadza o kolejnosci rozwazan,
o zastosowanej metodzie, strukturze i ukladzie poszczegélnych czedci's, wreszcie -
o zasobie i charakterze danych stanowiacych podstawe wywodu, o odniesieniach
do literatury itd.

Ksztattowanie takiego stanu rzeczy przynosi tez znaczace konsekwencje dla
dzialalnosci periodykéw zajmujacych si¢ publikacja studiéw naukowych. Skoro
o ksztalcie i funkcjonowaniu wydawnictw naukowych przesadzaja gremia o biu-
rokratycznym charakterze, to nieuniknione sg takie wiasnie - biurokratycznie
wazace — przemiany. Takze redakcja ,,Studiéw...” zmuszona byta do podejmowa-
nia dzialan i decyzji, ktorych jedynym uzasadnieniem byly wymagania formalne
wprowadzanego systemu punktowego'’.

5.2. Dominacja formalizmu - formalizm autorski. Z braku wiedzy i bezpod-
stawnego przekonania o wlasnej doskonalosci rodzi si¢ powszechno$¢ sformali-
zowanych wzorcow podsuwanych niekompetentnym autorom, ci bowiem wierza,

16 Czy ktokolwiek probowal np. racjonalnie uzasadni¢ teze, ze poszczegolne rozdziaty pracy
muszg mie¢ zblizong wielkos§¢?

7" Trudno np. podziela¢ przekonanie, ze to akurat cudzoziemcy s3 najwybitniejszymi spe-
cjalistami w dziedzinie, ktdrej poswiecone sg nasze ,Studia...”. Niezaleznie od tego, ich udziat
w sktadzie Komitetu Redakcyjnego przesadza o liczbie punktéw przyznawanych autorom pu-
blikowanych tekstow.
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ze np. podstawg sporzadzenia recenzji jest znaleziony w Internecie bryk Jak na-
pisac recenzje'®, ktérego rudymentarng zaletg jest teza, Ze pisanie recenzji nie
jest trudne, a kompetencje recenzenta nabywa si¢ przez sam fakt przystapienia
do pisania tejze, przy czym do obowigzkéw recenzenta nalezy np. scharaktery-
zowac osobe autora oraz rozstrzygnaé, czy ustalil cel swej publikacji i formalnie
wyodrebnif jej ramy chronologiczne. W koncu recenzent realizuje koniecznos¢
poufatego poklepania autora recenzowanego dzieta po plecach, piszac, czy oce-
nia prace pozytywnie, czy negatywnie (cho¢ uzasadnienie stanowiska zasada juz
nie jest). Do tego doda¢ trzeba brak szacunku dla jezyka, ktérym dany badacz
sie postuguje.

5.3. Jesli poréwnamy teksty przychodzace do redakcji na poczatku istnienia
»Studiow..”, z tymi nadsylanymi dzisiaj, to rzuca si¢ w oczy zasadnicza odmien-
nos¢. W XX wieku dominowaty maszynopisy, cho¢ dostarczano juz takze teksty
w formie elektronicznej (na dyskietkach) i zaczynano postugiwac sie¢ Internetem.
Generalnie jednak Autorzy przywigzywali wage przede wszystkim do sumienne-
go przedstawienia refleksji: racjonalnej konstrukeji, jasnego formulowania mysli,
poprawnego stylu oraz jezyka - czyli do zawarto$ci swojego dziela. Pojawienie
sie procesorow tekstu, umozliwiajacych nadzwyczaj wydajng i wszechstronng
produkcje wszelkiego rodzaju dziel pisanych - takze naukowych, przyniosto
ogromna fatwos¢ tworzenia tekstu. Niewatpliwie ulatwilo zycie grafomanom,
dzigki prostemu mechanizmowi ,kopiuj-wklej” upraszczajac gonitwe za punkta-
mi i w rezultacie przynoszac zalew wtérnych publikacji. Co gorsza, rozbudowa-
ne narze¢dzia edytorskie pozwalajg autorowi na samodzielne proby wydawnicze-
go opracowania tekstu, rodzac w efekcie szereg niepozadanych konsekwencji. Po
pierwsze, autor tekstu coraz mniej uwagi poswieca zawartos$ci, koncentrujac si¢
raczej na formie, co musi wplyna¢ na obnizenie jakosci merytorycznej publika-
cji. Po drugie, powazne watpliwosci budzg umiejetnosci postugiwania sie edyto-
rem teksu. Tworcy, ktérzy wykorzystywali jeszcze maszyne do pisania, podcho-
dzg nieco podejrzliwie do mechanizméw wbudowanych w edytorze i najczesciej
ograniczajg sie do siegania tylko po jego podstawowe funkcje, w konsekwencji
nie utrudniajac pracy redakcyjnej w wydawnictwie. Natomiast miodsze poko-
lenie nader czesto przyjmuje postawe o wiele bardziej zdecydowang, co jedynie
przysparza redakcji dodatkowej pracy.

'8 Inne tego typu publikacje: Jak napisa¢ ksigzke, Jak pisac prace dyplomowe, Jak napisac arty-
kut naukowy, Jak dobrze wydawac ksigzke, Jak prowadzi¢ badania naukowe, Jak napisa¢ biblio-
grafie, Jak napisa¢ dobry abstrakt czy kuriozalna, a usilnie forsowana na akademickich uczel-
niach oferta ustug rozmaitych: Jak zwiegkszyc ilos¢ i jakos¢ publikacji w Patistwa jednostce?.
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6

Te i szereg innych - licznych - niedoskonalosci, zbyt czesto wystepujacych
w nadsytanych do redakgji tekstach, zdaja si¢ sugerowad, ze dzi$ autorzy tekstow
na pierwszym planie stawiaja swoj dorobek punktowy, mniej przejmujac sie jego
naukowymi walorami. Jako$¢ zastepowana jest przez ilos¢. Stad zwyczaj redakcji,
by od ubiegajacych si¢ o publikacje w ,,Studiach...” autoréw, ktorzy nie przeszli
jeszcze procedury habilitacji, oczekiwaé rekomendacji naukowego przelozonego,
kierownika jednostki, w ktdrej autor jest zatrudniony, promotora lub innej osoby,
specjalisty w dziedzinie obejmujacej wypowiedz autora, biorgcej w ten sposéb od-
powiedzialnos¢ za spelnienie przez nadsytang rozprawe podstawowych standar-
dow tekstu naukowego. Wyposazenie zglaszanego tekstu w tego rodzaju pozytyw-
ng opini¢ zapewni autorowi opracowania pierwszenstwo w przyjeciu nadestanej
przezen rozprawy do druku.

7

Mimo wszystkich wyliczonych wyzej niedoskonalosci systemu, materii i wspot-
pracownikéw, mimo braku woli politycznej czy w ogéle braku takich sit politycz-
nych, ktére bytyby sklonne podja¢ dziatania zmierzajace do zaprzestania psucia
nauki w Polsce, wydobycia jej z rak biurokracji i zwrécenia naukowcom, kierujac
sie trudnym do uzasadnienia optymizmem, wierzymy gleboko, ze ,,Studia z Dzie-
jow Panstwa i Prawa Polskiego” beda sie nadal ukazywaé, a wspoélprace z nimi
podejma kolejne srodowiska badawcze, ze redakcji nie tylko uda si¢ zachowac¢ do-
tychczasowy, wysoki poziom naukowy, ale skutecznie go podnosi¢, przyczyniajac
sie tym samym do integracji $rodowiska historykéw panstwa i prawa polskiego.
Liczymy tez, ze nasi nastgpcy jeszcze dlugo beda mogli swigtowac kolejne jubile-
usze czasopisma.






