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Sprawozdanie z publicznej obrony rozprawy doktorskiej
mgr Igi Batos-Stoczewskiej

11 marca 2015 r. na Wydziale Prawa, Administracji i Stosunkéw Migdzyna-
rodowych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego od-
byta si¢ publiczna obrona rozprawy doktorskiej mgr Igi Batos-Stoczewskiej,
asystentki w Katedrze Prawa Handlowego i Wtasnosci Przemystowej w In-
stytucie Prawa Prywatnego, pt. ,Zdatno$¢ arbitrazowa sporéw dotyczacych
patentu”. Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze byta to pierwsza obrona doktoratu
absolwenta Krakowskiej Akademii, ktéra si¢ odbyta w murach tej uczelni. Po
drugie, o wyjatkowosci wydarzenia §wiadcza niewatpliwe takze osoba pro-
motora pracy oraz jej recenzenci. W sklad tego znakomitego grona wchodzili
wybitnie specjalisci z zakresu szeroko pojetego prawa wlasnosci intelektual-
nej, prawa handlowego i prawa cywilnego: prof. dr hab. Janusz Szwaja (pro-
motor) oraz recenzenci: prof. dr hab. Marian Kepinski i prof. dr hab. Mak-
symilian Pazdan. Przewodniczacym komisji byt dziekan Wydzialu Prawa,
Administracji i Stosunkéw Migdzynarodowych prof. dr hab. Jan Widacki.

W' znakomicie przygotowanym i z pasja wygloszonym autoreferacie
(z wykorzystaniem prezentacji) doktorantka przedstawita swoja pracg oraz
wyniki badaf. Rozprawa doktorska zostata po$wigcona niezwykle ciekawe-
mu, niezglebionemu dotychczas w polskiej literaturze, problemowi zdatno-
$ci arbitrazowej sporéw dotyczacych patentu. W pracy autorka poszukiwata
odpowiedzi na pytania, w jakim zakresie i z jakim skutkiem tego typu spory
moga by¢ w $wietle prawa polskiego przedmiotem postgpowania przed sa-
dem polubownym. Zasadniczym (gléwnym) celem rozprawy byto zbadanie,
ktére spory dotyczace patentu posiadaja w polskim systemie prawnym zdat-
no$¢ arbitrazowa.

Analizie zostaly poddane typowe spory sposréd wyliczonych w art. 255
i 284 ustawy z 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnoéci przemystowej (Dz.U.
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22003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm). Na wartos$¢ pracy niezwykle pozytywnie
wplynelo niewatpliwie skupienie si¢ przez doktorantke takze na praktycznej
stronie zagadnienia, poprzez analiz¢ orzecznictwa polskich sadéw panstwo-
wych i polubownych, dotyczacego przedmiotowego zagadnienia oraz prze-
prowadzenie ankiet wsréd 10% polskich rzecznikéw patentowych na temat
proponowanego utworzenia stalego sadu polubownego, rozstrzygajacego
spory dotyczace patentéw. Istotnym walorem pracy bylo réwniez zaprezen-
towanie rozwiazan analizowanego w rozprawie problemu w systemach praw-
nych wybranych panstw (Francji, Szwajcarii oraz Stanéw Zjednoczonych
Ameryki).

Na wszystkie wspomniane wyzej cechy rozprawy doktorskiej mgr Igi Ba-
tos-Stoczewskiej (a takze na znakomitg polszczyzng, ktéra postugiwala sie
zarébwno w pracy, jak i podczas autoreferatu, co niestety, nie jest ostatnio
zjawiskiem powszechnym) zwrdcili uwage recenzenci, oceniajac ja wysoko
i zdecydowanie zachgcajac do kontynuowania badart w tym przedmiocie. Re-
cenzenci mieli oczywiscie réwniez uwagi krytyczne, cho¢ precyzyjniej mozna
ujaé, ze w pewnych kwestiach prezentowali odmienny od doktorantki po-
glad, o co nietrudno, zwazywszy na poziom trudnosci i skomplikowania ba-
danej przez nig materii.

W szczegblnosci, zdaniem prof. dr. hab. Maksymiliana Pazdana, w przy-
padku rozstrzygnigcia przez arbitra sporu, w ktérym jedna ze stron podnosi
zarzut niewazno$ci patentu, podstawa skargi o uchylenie wyroku sadu ar-
bitrazowego winien by¢ brak zdatnosci arbitrazowej sporu, a nie klauzula
porzadku publicznego, jak widziala to doktorantka. Z kolei prof. dr hab.
M. Kepiriski zdecydowanie sprzeciwil si¢ stwierdzeniu, ze arbitraz jest zjawi-
skiem odr¢bnym od postgpowania cywilnego. Profesor dr hab. Marian Ke-
piriski wyrazit takze watpliwo$¢ co do zasadnosci wyboru przez doktorantke
rzecznikéw patentowych, jako grupy poddanej ankiecie w przedmiocie do-
$wiadczeni z arbitrazem w sporach patentowych. Jego zdaniem, przedstawi-
ciele tego zawodu rzadko bywaja prawnikami, przez co ich do$wiadczenie
w reprezentowaniu stron w sporach patentowych jest watpliwe. Lepszym po-
mystem byloby zbadanie adwokatéw lub radcéw prawnych. Prof. Kepiriski
pytat takze o kryteria, ktérymi doktorantka kierowata si¢ dobierajac systemy
prawne, poddane analizie w ramach metody prawnoporéwnawczej. W jego
opinii zabraklo w nich systemu niemieckiego i poruszenia problematyki pa-
tentu europejskiego.

Doktorantka wyczerpujaco ustosunkowala si¢ do wszystkich uwag, nie-
zwykle przekonywujaco uzasadniajac swoje stanowisko oraz broniac pogla-
déw i zasadnosci przeprowadzonych przez siebie badan, a nastgpnie odpowie-
dziata na pytania cztonkéw komisji i publicznosci.
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Pytanie zadat dr hab. Mariusz Zatucki wyrazajac watpliwos¢, czy utwo-
rzenie stalego sadu polubownego ds. wlasnosci przemystowej ma w ogdle
sens, skoro, jak wskazala w swoim wystapieniu doktorantka, sporéw z zakre-
su wlasnosci przemystowej jest rozstrzyganych w Polsce niewiele. W ramach
publicznej dyskusji pytanie zadata takze dr Agnieszka Damasiewicz. Zapytata
o relacj¢ prawa stanowego i federalnego w ramach systemu prawa Stanéw
Zjednoczonych Ameryki, ze wzgledu na odniesienie si¢ przez doktorantke
takze i do tego porzadku prawnego w ramach analizy prawnoporéwnawczej.

Potwierdzeniem niezwykle wysokiego poziomu rozprawy mgr Igi Batos-
-Stoczewskiej bylo podjecie dodatkowej uchwaty o przyjeciu obrony z wy-
réznieniem. Przebieg obrony obserwowata publicznos¢. Co znamienne,
szczegdlnie liczne bylo grono uczestniczacych w tym wydarzeniu studentéw
Krakowskiej Akademii, przede wszystkim bioracych udziat w programie , Tu-
toring”. Z pewnoscia ich obecno$¢ stanowita doskonate potwierdzenie stéw
promotora prof. Janusza Szwai, ktdry przyblizajac posta¢ doktorantki, zwré-
cit uwagg na jej niezwykte zaangazowanie w pracg dydaktyczna, nieustgpujace
jej zaangazowaniu w pracg naukowa.

Na zakoriczenie pozostaje serdecznie pogratulowa¢ pani dr Idze Batos-Sto-
czewskiej i zyczy¢ jej, w imieniu wlasnym oraz calej spolecznosci Krakow-
skiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, a szczegélnie Wydziatu
Prawa, Administracji i Stosunkéw Miedzynarodowych, dalszych sukceséw
naukowych i dydaktycznych oraz tego, zeby nie stracita charakterystycznego
entuzjazmu i zaangazowania we wszystko, czego si¢ podejmuje.






