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SPRAWOZDANIE Z SEMINARIUM
US MIDDLE EAST POLICY: ONE DISASTER AFTER ANOTHER

Polskie Towarzystwo Studiéw Miedzynarodowych oraz Instytut Nauk Politycz-
nych i Stosunkéw Miedzynarodowych UJ 8 grudnia 2015 r. w Librarii Collegium
Maius Uniwersytetu Jagiellonskiego zorganizowali spotkanie po§wiecone polityce
USA wobec Bliskiego Wschodu. Gosciem specjalnym byt profesor John Mear-
sheimer, wygtaszajacym wyktad zatytutowany US Middle East Policy: One Disa-
ster after Another. J. Mearsheimer to jeden z najbardziej wptywowych teoretykow
stosunkow migdzynarodowych w §wiecie, reprezentujacy University of Chicago.
Seminarium otworzyt prof. dr hab. Andrzej Mania — prorektor UJ, przewodniczacy
krakowskiego oddziatu i wiceprzewodniczacy Zarzadu Gtéwnego PTSM, a popro-
wadzit dr hab. Artur Gruszczak, prof. UJ.

Tres¢ wyktadu, ktérego istota byto krytyczne spojrzenie na polityke bli-
skowschodniag USA po 11 wrzeénia 2001 r., skupiala si¢ wokot zagadnien potwier-
dzajacych przyjeta teze, ze polityka ta okazala si¢ zdecydowanym fiaskiem. Nie
powiodta si¢ bowiem formuta tzw. ztotego srodka w obalaniu reziméw w Afga-
nistanie, Iraku, Syrii, Libii czy w Egipcie, ktéra z zatozenia miata polega¢ na
przeprowadzeniu zorganizowanej militarnej inwazji zapewniajacej blyskawiczne
zwycigstwo USA, pozwalajac rownoczesnie na szybka stabilizacje i wycofanie si¢
z okupowanego terenu. Afganistan okazat si¢ druzgocaca putapka. USA zostaty
uwiktane w najdtuzsza i jedng z najbardziej kosztownych wojen. Inwazja na Irak
w 2003r. zamiast pokoju przyniosta dtugotrwata destabilizacje kraju, dajac podtoze
do powstania i rozwoju tak zwanego Panstwa Islamskiego.
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Interwencja w Libii, Egipcie i Syrii pociagneta za soba wojny domowe
w tych panstwach; wojny, ktorych skala przyczynita si¢ do powstania najwigkszej
fali uchodzcow, szukajacych schronienia glownie w Europie. Konsekwencje na-
rzucania przez USA wiasnej geopolitycznej wizji $wiata, poprzez wymuszanie za-
stosowania amerykanskich wzorcow postepowania jako jedynych uniwersalnych
1 wlasciwych, wzbudzaly w Srodowisku miedzynarodowym wiele kontrowersji.
Praktyka ta przyniosta wigcej strat anizeli korzysci. Paradoksalnie doprowadzita
do wzrostu problemu terroryzmu mi¢dzynarodowego (Irak, Syria), narazita na nie-
spotykang skale na cierpienia ludno$¢ cywilng z przyczyn zaistniatych konfliktow
i podwazenia zasad bezpieczenstwa migdzynarodowego.

W odniesieniu do wojny w Syrii prof. Mearsheimer wskazat na powtorzenie
modelu afganskiego, co okreslit jako nielogiczne postgpowanie USA. Priorytetem
pozostaje obalenie Baszszara al-Assada popieranego przez innego kluczowego gra-
cza w syryjskiej wojnie — Rosje, a rownoczesnie pokonanie rozrastajacego si¢ tzw.
Panstwa Islamskiego (ISIS), co z kolei nie bedzie mozliwe bez udzialu Rosji oraz
Iranu. Rodzi to okreslony konflikt interesow, w ktorym jednak USA musza liczy¢
si¢ z pozostalymi aktorami z uwagi na posiadanie przez te kraje broni nuklearne;.
Profesor pytany o uzycie regularne;j sity w kryzysie syryjskim w postaci wystania
wojsk amerykanskich odpowiedzial, ze w obecnej sytuacji nie ma na to perspek-
tyw. Wojna przeciwko ISIS bedzie toczy¢ si¢ z powietrza. Ponadto podkreslit, ze
nawet gdyby doszto do ladowej ofensywy militarnej, to walczacy po stronie ISIS
ulegliby rozproszeniu, by potem powroci¢ do walki na nowo, tak jak w przypadku
Talibow w Afganistanie. Problemem pozostaje tez sama ideologia ISIS, ktorej nie
uda si¢ pokonac¢ uzywajac sily militarne;.

W dyskusji poruszono roéwniez watki dotyczace relacji USA z Iranem i Izra-
elem. Dyskutowano na temat nuklearnego porozumienia z Teheranem, ktore na
obecna chwilg prof. Mearsheimer ocenit jako dobre, jednak w perspektywie naj-
blizszych lat nie jest to z pewnoscig porozumieniem zadowalajacym. USA w ocenie
Profesora poniosty rowniez fiasko w kryzysie palestynsko-izraelskimi. Skupienie
uwagi na Izraelu nie pozwolito zapobiec trzem masakrom ludnosci palestynskiej
jakie miaty miejsce w Strefie Gazy w latach 2008/2009, 2012 oraz 2014.

Zaréwno sam wyklad, jak i towarzyszaca mu debata cieszyly si¢ duzym
zainteresowaniem tak wsérod studentow, jak i kadry naukowej. Wieloptaszczyzno-
wosc¢ aspektow polityki bliskowschodniej USA poruszanych w trakcie dyskusji nie
pozwolila na szczegdtowa analizg przywotywanych zagadnien, ale na nakre$lenie
jedynie, i1 to wybiorczo, glownych dylematow. Powyzsze wzgledy zadecydowaly,
ze organizatorzy zdecydowali o kontynuowaniu dyskusji w dniu nastepny, podczas
dodatkowo zorganizowanego w tym celu wyktadu.



