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OczywiScie tytul powyzszy jest swego rodzaju — niezbyt zreszta udang — pro-
wokacja. Trudno stwierdzi¢, co na jego widok powiedzialby sam autor Ferdydurke
— na pewno jednak nie byloby to nic mitego, gdyz kompleks zagadnien tacina-
antyk-klasycy wywotywat w nim niewatpliwg irytacje. Najpetniejszy jej wyraz wprost
dat Gombrowicz we Wspomnieniach polskich!, zarysowujac jednoczes$nie zwigzane
z wlasng biografia fakty, ktore nieche¢ te¢ mogly tylko umocni¢2. Najbardziej zjad-
liwy za$§ — w rozdziale trzecim Ferdydurke, w ktOorym przedstawiona zostata lekcja
taciny i ktérym w dalszym ciagu tych rozwazan si¢ zajmiemy.

Trzeba zreszta na marginesie powiedziec, ze na tekstach Gombrowicza nie pozy-
wilby si¢ nikt, kto chcialby napisa¢ prace utrzymana w poetyce popularnych dawniej
rozpraw typu ,,Antyk X-a”. Bo nawet gdyby kto§ zlekcewazyt jego wlasne ostrzezenie
1, mimo niebezpieczenstwa, ze skofczy ,,majac usta pelne jego rosngcego w nich
trupa”, podjal ten niepotrzebny wysitek, trudno bytoby skonstruowac jaki§ spojny
wywod z tych nielicznych okruchow edukacji klasycznej, ktore od biedy mozna
w jego tekstach znaleZ¢. SprawdZmy w tomach I-XI Dziel, zawierajacych catos$¢
tworczoSci literackiej, tacznie z Opetanymi. Poza banalng wzmiankg o tragizmie
Grekow, rozwazaniach o ,ludzkim horyzoncie” Demokryta, jednym, poprawnie
zacytowanym wersem z Eneidy Wergiliusza, okre§leniami ,.korydonizm” (cho¢ to
okres§lenie homoseksualizmu pewnie predzej pochodzi od Gide’a niz z drugiej
eklogi Wergiliusza) i ,,anteuszowy”3, sformutowaniem et fu, Brute, zdeformowanym

* Autor serdecznie dzigkuje za pomoc Katarzynie i Krystianowi Jazdzewskim z Columbus
w stanie Ohio.

1 Wszystkie cytaty z Dziel Gombrowicza [dalej D] pod red. J. Blofiskiego, t. I-XV, Wydawnictwo
Literackie, Krakow 1986-1992. D, t. XV, s. 29-31; tu migdzy innymi nadal w niektérych kregach
no$ny argument: ,,A stowka tacinskie? Z tego powodu nie mamy czasu na zapoznanie si¢ prawdziwe
z Rzymem czy Grecja i wlaSciwie pojecia nie mamy o owej kulturze” (ibid., s. 30-31).

2 D, t. XV, s. 37 (matura).

3 Mit o Anteuszu powraca raz jeszcze w D, t. X, s. 109: ,,gdym moje «ja» po raz czwarty
napisal, poczutem si¢ jak Anteusz ziemi dotykajacy”.
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fiat, ubi vult* i dwoma, celowo lub nie, zdeformowanymi z hiszpafiska tacinskimi
idiomami (siempre fidelis i status quo antes), pieczotowicie w tym wiasnie ksztalcie
zachowanymi przez wydawcOw — zupelnie nic. Nie liczymy tu oczywiScie banalnych
zwrotow typu ex post, primo itd., ktérych znajomo$¢ nie wymaga zadnego kontaktu
z tacing. Od biedy mozna dorzuci¢ do reminiscencji klasycznych fragment z Kos-
mosu® — ale ryzykujemy wowczas oskarzenie, ze, niczym Jasiowi, wszystko kojarzy
nam si¢ z antykiem. Pozostaje jeszcze tajemniczy nieco passus z Transatlantyku:
,»1u powiadajg, ze masio ma$lane... MyS§l owszem, ciekawa, ciekawa mySl... Szko-
da ze niezbyt jest nowa, bo to juz Sartoriusz powiedzial w swoich Bukolikach”®.
No i moze jeszcze jeden przypadek parodii homeryckiego poréwnania — we frag-
mencie Ferdydurke, ktory nie znalazt sie¢ w wersji ksigzkowej: ,,i nie tak pracowity
kosiarz ktadzie tan zboza w znojnym trudzie, jak kosit straszliwy Pyzdral w cizbie
nieprzyjaciot™.

Rzetelnos¢ i zawodowa solidarnosé z prof. Pimka kaza oczywiScie wspomnied, ze
lektura toméw XII-XV Dziel, zawierajacych teksty rozproszone, moze dostarczy¢
nieco wigcej materialu — moze nie na doktorat, ale na prace magisterska, kto wie?
Dla pozytku ewentualnych badaczy skatalogujmy te okruchy antyku w tekstach
rozproszonych.

Najwiecej tu oczywiscie o niczym nie §wiadczacych, znanych kazdemu wyksztat-
conemu czlowiekowi zwrotows. Dwa cytaty z poetow facinskich postuzyly jako tytuly

4 D, t.V,s. 72

5 llez zdan mozna utworzy¢ z dwudziestu czterech liter alfabetu”, D 'V, s. 29; por. Cic. Nat.
deor. 11 93: Hoc qui existimat fieri potuisse, non intellego cur non idem putet, si innumerabiles unius
et viginti formae litterarum vel aureae vel qualeslibet aliquo coiciantur, posse ex is in terram excussis
annales Enni ut deinceps legi possint effici.

6 D, t. III, s. 38; skad si¢ wzial Sartoriusz? Johannes Sartorius przettumaczy! na niderlandzki
Adagia Erazma, znana jest drukarska rodzina Sartoriuséw. Nic natomiast nie wiadomo o eklogach
autorstwa ktérego$ z Sartoriuszy. Jesli postac, ktdra wypowiada t¢ kwesti¢, jak si¢ powszechnie
przyjmuje, ma pewne rysy Borgesa, ktérego erudycji zrodta Gombrowicz widziat w Encyclopae-
dia Britannica (D, t. X1V, s. 309), to w tym wypadku nawet Britannica nie jest w stanie pomoc.
Dwie pozostale postaci, wymienione w dalszym ciagu erudycyjnego pojedynku z Transatlantyku,
pani de Lespinasse i Cambronne, sg jak najbardziej rzeczywiste — w drugim wypadku jesteSmy
w stanie stwierdzié, ze nawet cytat jest autentyczny (chyba, ze przyjmujemy wariant ,,La Garde
meurt mais ne se rend pas”) — tym dziwniejszy Sartorius. Prawd¢ powiedziawszy, podejrzewamy,
ze podobnie jak ,,Ferdydurke” czy ,,Bacacay” wzial si¢ skadinad — od nazwy zatozonego w r. 1870
niemieckiego koncernu Sartorius AG?

7 D, t. XII, s. 70; por. Hom. II. XI 67-71.

8 D, t. X: testimonium paupertatis (s. 16), sapienti sat (s. 44), prawdziwe, cho¢ gramatycznie
niepoprawne: ,,a odor luksusu nie jest odore sanctitatis” (s. 74), genius loci (s. 93), spiritus movens
(s. 99), qui pro quo (s. 106), sub specie aeternitatis (s. 140), inde irae (s. 157 — cytat z Iuv. 1, 168);
D, t. XII: placet (s. 15), raptus puellae (s. 41), ,.a priori czyli in potentia” (s. 43), de mortuis nihil
nisi bene (s. 56), nec Hercules (s. 88), minoris resistentiae (s. 302), modus vivendi (s. 341); D, t. XIII:
in crudo (s. 23), conditio sine qua non (s. 28), pium desiderium (s. 89), vice versa (s. 114), sui generis
(s. 125); D, t. XIV: Roma locuta, causa finita (s. 30), opus magnum (s. 279), nec Hercules contra
plures (s. 294), dixi (s. 300), vis movens (s. 322), spiritus flat, ubi vult — tym razem poprawnie
(s. 403); nawet pedanteria a la Pimko wzdraga si¢ przed wymienianiem rozmaitych ad hoc i et
cetera.
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dla polemicznych artykuléw: Risum teneatis zaczerpnal z Ars poetica Horacego?,
a Hoc opus, hic labor est z Eneidyl®. W wywiadzie, ktory przeprowadzit Georges
Sebagg, znajdujemy znany cytat z Epikura: ,Jestem zdania tego filozofa, ktory
powiedziat, ze poki zyjemy, Smierci nie ma, a gdy ona nadchodzi, my juz nie istnie-
jemy”1L. Jest jeszcze miecz Damoklesal? i wzmianka o Forum Trajana — ale raczej
zniechgcajacal3. Banalne uwagi o Sokratesie (,,jestem ignorantem, jak wy, panowie,
i jak Sokrates”14) oraz Platonie i Arystotelesie (,Juz w zaraniu mysl rozbija si¢
u Platona i Arystotelesa — na mysl subiektywna i obiektywna”1%) wyczerpuja liste
mySlicieli starozytnych pojawiajacych si¢ w publicystyce Gombrowicza.

Ostatni dtuzszy cytat z pisarza klasycznego zawdzigcza Gombrowicz innemu
wybitnemu szkolnemu latyniscie, swojemu mentorowi w dziele ksztaltowania siebie
jako osobowosci, Tomaszowi Mannowi: ,,state podniecenie ducha jest istotg wszelkiej
retoryki” brzmi on w wersji Gombrowiczal®; w pierwszej chwili wydawalo nam sig,
ze rozpoznajemy w nim De inventione 1 36: Studium est autem animi assidua et
vehementer ad aliquam rem adplicata magna cum voluptate occupatio, ut philosophiae,
poeticae, geometricae, litterarum — ale relacja Alejandra Russovicha wskazuje na inny
cytat!?. W zachowanych dzietach Cycerona nic takiego nie znajdujemy — najbardziej
podobne sa moze koncowe fragmenty Somnium Scipionis, tyle ze mowa tam nie
o retoryce, lecz o nieSmiertelnoSci duszy. Gombrowicz padt zapewne ofiara pomytki
(czy raczej nadmiernego zaufania do poprzednika) Tomasza Manna, a przypisy-
wany Cyceronowi cytat znajduje sie na samym poczatku Smierci w Wenecji: ,jenem
motus animi continuus, worin nach Cicero das Wesen der Beredsamkeit besteht”.
Jak zauwazono, zaczerpnat go Mann z korespondencji Flauberta z Louise Colet:
,» Toute la force d’'une oeuvre git dans ce mystére, et c’est cette qualité primordiale,
ce motus animi continuus (vibration, mouvement continuel de I'esprit, définition de
I’éloquence par Cicéron) qui donne la concision, le relief, les tournures, les élans,
le rythme, la diversité”!8. Najciekawsze sa moze wycieczki w dziedzing¢ mitologii

9 D, t. XIII, s. 225-243, por. Hor. Ars 5.

10D, t. XIII, s. 282-285, por. Verg. Aen. VI 129. Zwrotu tego uzywa zartobliwie Owidiusz
— Ov. Ars 1 453.

D, t. XIV, s. 364, D, t. X, s. 76; por. Epic. Ratae sent. 2: ‘O 8Gvatog 00deV TPOg MUGS TO
Yap SLoALOEV AvoncONTET T0 & GvorleONTOTV 0VSEV TTPOS NUGC.

12 D, t. XII, s. 168.

13 D, t. XII, s. 125: ,Dluzszy czas ze wzrokiem wlepionym w kolumny usitowalem wycisna¢
z siebie co§ glebszego — lecz wiasSciwie nie zdotalem wycisna¢ nic”.

14D, t. XIV, s. 325.

15D, t. X, s. 158.

16 D, t. XIII, s. 273 — z powolaniem si¢ na Cycerona i Tomasza Manna.

17 Kiedy jaka$ dyskusja dobrze si¢ rozwijata, Witold zawsze powtarzal: motus animi continuus.
Byla to jakoby formuta Cycerona na okreslenie tego rodzaju duchowego porozumienia” — Rita
Gombrowicz, Gombrowicz w Argentynie. Swiadectwa i dokumenty 19391963, przel. Z. Chadzynska
i A. Husarska, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2004, s. 154.

18 Gustave Flaubert, Correspondance. Année 1853, wyd. D. Girard i Y. Leclerc, Editions
Louis Conard, Rouen 2003 (tekst dostgpny na stronie http://www.univ-rouen.fr/flaubert/03corres/
conard/outils/1853.htm), list z 15 lipca 1853. Zob. tez Gustave Flaubert, Correspondance, wyd.
J. Bruneau, t. IT (juillet 1851 — décembre 1858), Gallimard (Bibliothéque de la Pléiade), Paris
1980, s. 385 i przypis wydawcy na s. 1187: ,,J’ai vainement cherché cette citation dans les oeuvres
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- poza banalnym kupidynkiem!® i wspomnianym juz poprzednio Anteuszem, ktorego
obecnos¢ nigdzie juz nie jest w stanie nas zadziwié, skoro trafif nawet (pono¢ dzigki
Stalinowi) do chinskiej powiesci produkcyjnej?, jest tu rowniez Hermes: ,literatura
stuzy do utrudniania zycia. Jest ona jednocze$nie po stronie ducha i po stronie
ciata. Musi usensualnia¢ ducha i uduchawiac¢, co zmystowe. Dlatego pisarz jest jak
Hermes...”2l. Dlaczego jak Hermes, a nie na przyklad jak Janus? Ze wzgledu na
role posrednika miedzy Swiatem zywych a Swiatem zmartych? Niestety, nie wiemy.
Ciekawsza jest jednak ogdlniejszej natury refleksja, ktorej celem najwyraZniej jest
wplecenie mitologii, w tym i mitologii greckiej, w stuzbe Gombrowiczowskiej
idée fixe — migdzyludzkiej formy (Formy). Mitologia, jego zdaniem, to ,,co$ jakby
forma nadrz¢dna, miedzyosobowa [...]; ta sita, ta sita miedzyludzka to dla mnie
co$ boskiego”22. Forma to sila wytwarzajaca si¢, jak wiadomo, pomigdzy ludzmi,
ale stanowigca jednak co§ w rodzaju substytutu $wiata nadludzkiego: ,,Mozna
wyobrazaé sobie tak, jak w mitologii greckiej, $wiat ludzi i nadludzi”23. Termino-
logia robi wrazenie nietzscheanskiej, cho¢ tre$¢ jest tu najwyrazniej specyficzna,
a samej koncepcji nadcztowieka Gombrowicz akurat specjalnie nie cenit. Cenit
natomiast Nietzschego (mimo wielu zastrzezen) na tyle, aby w Przewodniku po
filozofii w szes¢ godzin i kwadrans stresci¢ gtowne tezy Narodzin tragedii, przywolujac
oczywiscie Apollina, Dionizosa, Sokratesa, Platona, Arystotelesa, Arystofanesa itp.,
i przy okazji niejako — wyjatkowo — doceniajac w okraglym frazesie role kultury
greckiej?*. Kiedy jednak Michal Glowinski, wypytujac w 1963 r. w czasie spot-
kania z Gombrowiczem w Paryzu o tradycje literackie, z ktérych si¢ wywodzi,
i uslyszawszy: ,,Szekspir, ktérego czytam nieustannie i duzo mu zawdzigczam”,
wymienil jeszcze Rabelais’go i Lukiana z Samosat, Gombrowicz jak najbardziej
przyznat si¢ do Rabelais’go, ale ,,0 Lukianie z Samosat nawet nie wspomnial”2
— co chyba specjalnie nie dziwi.

Od czaséw Ferdydurke z godng podziwu konsekwencjg, odwaga i znajomoscia
rzeczy wypowiadal Gombrowicz poglad, ze lektura poetdéw jest nuzaca, narzucong
celebracja, ze nikt, ,,nawet kulturalni”, nie czyta Dantego czy Stowackiego z wiasnej
woli. PowtOrzyt to na stynnym odczycie w Teatro del Pueblo, powtorzyt w manifescie
Przeciw poetom, powtarzal w korespondencji26. Dantego ostatecznie przeczytal, co

de Cicéron”. Zalezno$¢ Manna od Flauberta pierwszy dostrzegt Fritz Kaufmann; zob. H. Lehnert,
Another Note on ,,Motus animi continuus” and the Clenched-Fist-Image in ,Der Tod in Venedig”,
German Quarterly 40 (1967), s. 452.

19 D, t. XIII, s. 145.

20 Por. W. Jablonski Zagadnienie przekladow z jezykow orientalnych zilustrowane na materiale
chiriskim, [w:] O sztuce tlumaczenia, red. M. Rusinek, Ossolineum, Wroctaw 1955, s. 67.

21 D, t. X111, s. 349.

2 D, t. XIV, s. 378.

B D, t. XIV, s. 399.

24 Dlatego wlasnie grecka filozofia i sztuka i sposob ich uprawiania sa dla nas tak wazne,
a jeszcze i dlatego, ze cata Europa, cata wspolczesna ludzko§¢ wywodzi si¢ z Grecji” (przel.
B. Baran) — D, t. XIV, s. 120.

25 J. Siedlecka, Jasnie Panicz, wyd. 1V, Proszynski i S-ka,Warszawa 2003, s. 204.

26 Ani Wirgiliusz, ani Homer, ani Dante, ani Byron, ani zaden inny poeta nie byl nigdy
czytany dobrowolnie — to wszystko odbywa si¢ pod przymusem, pod presja zbiorowa, to jest
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zaowocowalo stynnym esejem, ktory tak rozwscieczyt Ungarettiego. JeSli wzmianka
w liscie do Jozefa Wittlina o lekturze jego przektadu nie jest gestem kurtuazji wobec
tlumacza, przeczytal rowniez Odyseje?’. Na szczescie dla Homera jemu odrgbnego
eseju nie poswiecit.

Sytuacja potencjalnego magistranta, ptodzacego prace Antyk Witolda Gombro-
wicza, wyglada, jak widzimy, nawet po uwzglednieniu wszystkich dostepnych teks-
tow28 nadal rozpaczliwie. Tym bardziej si¢ ucieszy, natrafiwszy na obiecujacy tytul
Polska a swiat taciriski®®. JedenaScie stron drukowanego pierwotnie po hiszpansku
w 1944 roku w kubanskim dwumiesigczniku ,,Océano” tekstu wyglada obiecujaco?”.
Tym boleSniejszy zawdd. Stwierdza wprawdzie Gombrowicz, ze czynnikami, ktore
uczynily z Polski kraj na poly tacifski sg ,,tradycja rzymska, Kosciot katolicki, Wio-
chy i Francja”, jednak lacifisko$¢ to dla niego przede wszystkim Francja i Wiochy,
zwlaszcza Wlochy — i analizie relacji kulturalnych z tak wlasnie rozumianym S$wiatem
tacinskim poswigcony jest ten artykul. Rola czynnika antycznego ujeta zostata bar-
dzo skrétowo: ,,Az do XVI w. polscy pisarze pisali wylacznie po lacinie; jezykiem
polityki i nauki byfa tacina, a wszystkie mity opieraly si¢ na mitologii antycznej badz
koScielnej [? — M.S.]”3L. Po czym dwie strony i dwa stulecia dalej: ,,Lacina utracita
calg swojg Swietos¢, caly swoj autentyczny autorytet moralny i kulturalny, stajac si¢
pusta i nadeta retoryka. Kazdy szlachcic mowit wtedy po tacinie i ch¢tnie mieszat
stowa tacinskie z polskimi, z czego wychodzita jaka$ okropna, mechaniczna, niemal
maniakalna i sklerotyczna miszkulancja...”32. Watek tradycji stricte tacinskiej (jak
osobliwie rozumianej przez Gombrowicza, wida¢ chociazby po doborze przyktadow
w nastepujacym zdaniu: , Niektorzy Polacy [...] zaczynali czué, ze kultura lacifiska
narzuca im niezbyt godna zazdroSci rol¢ wiecznych ucznidéw i ze nie sposdb zbu-
dowac sobie osobowosci w pelni suwerennej i autentycznej recytujac tylko Homera
i Dantego”33) wybrzmiewa w znanych nam juz skadinad narzekaniach na nauczanie
szkolne i ,,gramatyke facinska jako Zrodto cierpien”. Illez ponurych wspomnieni musi
si¢ czai¢ za wspomnieniem oratio obliqua! Nieszczesnemu magistrantowi pozostaje
juz tylko wyciagnac¢ fotografie zony i dziecka.

Albo siggnac jeszcze do Ferdydurke. Nie ma najmniejszego sensu rozwazanie,
w jakiej mierze lekcja taciny oparta jest (lub nie) na przezyciach autora. JeSli

NARZUCONE” — Gombrowicz. Walka o stawe. Korespondencja Witolda Gombrowicza z Jozefem
Wittlinem, Jarostawem Iwaszkiewiczem, Arturem Sandauerem, opr. J. Jarzebski, Wydawnictwo
Literackie, Krakow 1996, s. 42 (list z 28 stycznia 1952).

27 Lektura ta zresztg tylko umocnita u Gombrowicza przekonanie, ze dla niego ,klasycyzm
to dziedzina zamknigta na siedem pieczeci”; ibid., s. 70 (list z 30 czerwca 1954).

28 Z koniecznosci pomijamy zidentyfikowane przez Klementyne Suchanow (Argentyriskie przy-
gody Gombrowicza, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2005) liczne, pisane najczesciej pod réznymi
pseudonimami w celach zarobkowych po francusku i przekladane na hiszpanski teksty, ukazujace
si¢ w prasie argentyfiskiej w pierwszej potowie lat czterdziestych.

29 Za zwrdcenie uwagi na ten tekst pragnalbym tutaj podzickowaé Janowi Kwapiszowi.

30 W D, t. XIII blednie okreslono jezyk oryginatu i rok wydania artykutu. Zob. pierwodruk
przektadu, Tygodnik Powszechny, 1996, nr 8, s. 8.

31D, t. XIII, s. 155 (tu i dalej przet. I. Kania).

32 D, t. XIII, s. 157.

3 D, t. XIIL, s. 161.
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sadzi¢ wedtug relacji Tadeusza Kepinskiego??, tacinnik z gimnazjum im. Wielo-
polskiego, prof. Ktossowski, prowadzit je wedlug nieco innej metody; a ze Gom-
browicz, ktéry wolat si¢ baé na lekcji niz opanowaé podstawy gramatyki, nauczyt
si¢ od niego jedynie powtarza¢ ,Panie $wicty!”, to juz zupetnie inna historia.
W czasie studiow na uniwersytecie edukacja klasyczna Gombrowicza, studiujacego
prawo, nie poglebita si¢ jako§ istotnie. OczywiScie ucz¢szczat na zajecia z prawa
rzymskiego, w tym wykltady Ignacego Koschembahra-tyskowskiego (pono¢ nawet
wyjatkowo intensywnie tego akurat przedmiotu si¢ uczyt3>), nie dat si¢ namowic
na systematyczne uczeszczanie na wyktady Tadeusza Zielinskiego — cho¢ na kilku
z nich by¢ moze byl, skoro ,przyznawal niezwyklo$¢ i wspanialo§¢ postaci”3®.
To nie on jednak ,,upupia” Jozia, lecz ,kulturalny filolog z Matopolski” — com-
munis opinio kaze w nim widzie¢ karykatur¢ Tadeusza Sinki. Zdaje si¢ jednak, ze
pewne cechy wspolne z Zielifiskim (od imienia zaczynajac) ma 6w przesladowca,
dla ktérego nieumiejetnos$é koniugacji amo, amas, amat dyskwalifikuje komicznego
kandydata na dyktatora, szewca Pietrasifiskiego (nie pojawia si¢ on w ksigzkowej

34 T. Kepinski, Witold Gombrowicz i swiat jego mlodosci, Wydawnictwo Literackie, Krakow
1974, s. 40-41; o skomplikowanych relacjach pomi¢dzy Ke¢pinskim a Gombrowiczem i, co za tym
idzie, ograniczonym zaufaniu do relacji Kepinskiego: A. Stawiarska, Gombrowicz w przedwojennej
Polsce, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2001, s. 64-68; ,,Obraz szkoly tez wyszed! pod pidérem
pamigtnikarza nieco naiwnie: mozna by sadzi¢, ze byly tam same «chlopigta i orlgta», robiace
niewinne «psikusy» ogromnie sympatycznym nauczycielom” (ibid., s. 66).

35 T. Kepinski, op. cit., s. 204: ,Pierwszym przedmiotem, ktérym powaznie si¢ przejal,
byto prawo rzymskie. W znacznej mierze z powodu postaci profesora Ignacego Koschembahr-
Lyskowskiego. Tak wigc trafil do lekcewazonej i nie lubianej dotad taciny. Wielu formut i nazw
facinskich uczyl si¢ na pami¢é i wypowiadal je z emfaza, i wcale nie okazywal, ze mu si¢ dzieje
krzywda. [...] Zasady prawa rzymskiego — to byl niewyczerpany temat opowiadan i dyskusji.
Zadziwialy Ite instytucje tego prawa, obyczaje w nich si¢ odzwierciedlajace, a sam Koschembahr
byl dlai wcieleniem ducha rzymskiego i nazywal go Rzymianinem”.

36 A. Stawiarska, op. cit., s. 74. Nie da si¢ tego oczywiscie w zaden sposob udowodnié¢
— ale gdyby bywal np. na wykiadach Zieliniskiego, zatytutowanych Encyklopedia filologiczna
i bedacych czym$ w rodzaju wstepu do filologii klasycznej, gdzie ustysze¢ mogt takie np. zdanie,
podsumowujace diuzsza relacje¢ o konflikcie Nietzsche — Wilamowitz: ,,Wilamowitz daje analiz¢ bez
syntezy, odwrotnie niz Nietzsche, ktory dal syntez¢ bez analizy. Polaczenie syntezy z analizg jest
zadaniem przysztosci” (T. Zielinski, Encyklopedia filologiczna. Czes¢ teoretyczna. Skrypta z wykladow
wygloszonych w roku akademickim 1926/27, Warszawa 1927, s. 29), moglibySmy snu¢ rozmaite
przypuszczenia na temat genezy pojedynku Mistrzéw Syntezy i Analizy, a w kazdym razie do
listy wymienianych zazwyczaj literackich inspiracji, takich jak np. Czarodziejska gora (Stawiarska,
s. 260, przyp. 8), dodac i to miejsce. Ale to co najwyzej modus eventualis. Chociaz... — w druko-
wanym w Skamandrze w 1935 roku fragmencie Ferdydurke, ktory nie znalazt si¢ potem w wersji
ksiazkowej, znajduje si¢ taki oto wywdd Pimki: ,,.Duchow jest wiele, mtodzienicze, duch cywilizacji,
duch kultury, duch nikomu nie znanego, procz mnie, sielankopisarza z XVI wieku, ktory pierwszy
w literaturze uzyl wyrazenia «pgcherz». Dopiero pojawszy mglisty sens, cel oraz istno$¢ sama
wyzej wymienionych duchéw, z dodatkiem nieskoficzonej liczby innych, mozna wyrobié sobie
niewyrazne i mgliste pojecie o wiasnym duchu, ktory jest ich synteza i wykwitem” (t. XII, s. 58)
— az prosi si¢ 0 zacytowanie nast¢pujacy fragment z Encyklopedii filologicznej Tadeusza Zielinskiego:
,»wszystkie wymienione historie [j¢zyka, literatury, religii greckiej] sa dziejami geniusza greckiego
w roznych jego objawach. Ewolucja ducha, czyli geniusza antycznego be¢dzie jedyna nauka, ktora
zapelni czwarte pigtro [filologii klasycznej] [...] dla kazdej filologii istnieje taki gmach nauk,
zakoniczony ewolucja ducha: germanskiego, stowianiskiego, orientalnego itp. i dla nich wszystkich
mozna za pomocg abstrakcji zbudowaé pigtro piate — rozwoju ducha czlowieczego” (s. 22-23).
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wersji Ferdydurke — tym samym nie pojawiajg si¢ r0 wniez jego pokraczni zwolen-
nicy, tacy jak chuderlawy Piekosinski, witajacy si¢ parodig rzymskiego czy tez
narodowosocjalistycznego pozdrowienia: ,,Salve, Pietrasinski”)3’.

Nie jest jednak naszym celem tutaj réwniez z gOry skazana na niepowodzenie
apologia nauczania faciny w szkotach Srednich. Nasze zadanie, zgota nieambitne,
dalekie od zgtebiania ,,szczelin miedzy signifiant a signifié, w ktérych u Gombrowicza
pojawia si¢ — zgodnie z teorig Jacques’a Lacana — nieSwiadomos¢, ktora wyraza
sic mowa, ktdra rzadzi logika pragnienia”38, ograniczy si¢ do jednego, malenkiego
fragmentu tekstu. Przyjrzyjmy si¢ mianowicie dokladnie cytowanemu w trakcie
lekcji taciny jako translatorski ,,dorobek za ostatnie trzy miesiace” fragmentowi
tlumaczenia:

Nast¢pnego dnia Cezar, zwolawszy zebranie i zganiwszy zapalczywoS¢ i chciwos¢ Zotnierzy, poniewaz
zdawalo mu sig, ze oni sobie osadzili, wedtug wlasnego mniemania, dokad maja iS¢ i co maja czynic,
ize oni po daniu hasta do odwrotu postanowili, ze nie beda mogli by¢ powstrzymywani przez trybunow
wojskowych i legatow, tlumaczyt, jak wiele znaczy niedogodno$¢ miejsca, co odnosito si¢ do Avaricum,
kiedy schwytawszy wrogéw bez wodza i bez konnicy pewne zwycigstwo stracil i niemata nawet szkoda
zdarzyta si¢ w walce z powodu niedogodnosci miejsca. Jakze bardzo podziwiana jest wielko$¢ duszy
tych, ktérych nie moze oprozni¢ obwarowanie obozu, wysoko$¢ gér ani mury miasta, tak samo trzeba
gani¢ zbytnig samowolg i $miatos¢ tych, ktorzy sadza, ze wigeej od wodza sadza o zwycigstwie i wyniku
rzeczy, i nie mniej trzeba zyczy¢ sobie u zolnierza skromnosci i umiarkowania jak mestwa i wielkodusz-
nosci. A potem idac naprzod, postanowil i rozkazal, azeby zatrabi¢ na odwrdt, aby dziesi¢¢ legiondw
natychmiast wstrzymato si¢ od walki, co zostalo dokonane, ale zolnierze z pozostalych legionéw nie
uslyszeli dzwigku trab, poniewaz oddzielata ich od pozostatego miejsca dos¢ wielka dolina. Wigc przez
trybunéw wojskowych i legatow, poniewaz tak bylo nakazane przez Cezara, byli powstrzymywani, lecz
byli podnieceni nadziej g zwycigstwa, przewyzszenia wrogdw i ich ucieczki w czasie pomyslnej walki do
tego stopnia, ze nie wydawatlo im si¢ trudne, co mogli dosiggna¢ mestwem bez ucieczki, i nie wezeSniej
zatrzymali si¢, az doszli do muréw miasta i bram, wtedy za$§ u wszystkich czesci miasta daf si¢ slysze¢
hatas, wskutek czego ci, ktorzy byli przerazeni naglym krzykiem, sadzili, ze wrdg byt juz w bramie,
i wybiegali z miasta39.

Jak fatwo stwierdzi¢, jest to kontaminacja dwoch fragmentéw z Cezara De bello

37 D, t. XII, s. 52.

38 M. Laurent, Jezyk Gombrowicza, czyli catkowanie wieloznacznosci, [w:] Gombrowicz
i tlumacze..., s. 27; por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury. O naduzyciach nauki popelnianych
przez postmodernistycznych intelektualistow, przel. P. Amsterdamski, Proszynski i S-ka, Warszawa
2004, passim.

39 W. Gombrowicz, Ferdydurke, redakcja naukowa tekstu Jan Blonski, [w:] D, t. II,
s. 59-60.

40 Z przektadéw, do ktorych udato nam si¢ dotrzec, jedynie ttumaczenie rumunskie (W. Gom-
browicz, Ferdydurke, trad. Ion Petrica, Univers, Bucuresti, 1996 — na s. 57, przyp. 1: ,,Vezi C. Iulius
Caesar Razboiul galic, cartea a VII-a, par. 52 si 47”) zawiera wzmiank¢ o dokiadnej lokalizacji
tego tekstu; autorka serbskiego tlumaczenia natomiast (Vitold Gombrovié, Ferdidurke, preveo
s poljskog Ugljesa Radnovi¢, Nolit, Beograd 1981) w postowiu od tlumacza przyznaje si¢ do
konsultowania tej partii tekstu ze specjalista, ktory poréwnat ja z istniejacymi przektadami Wojny
galijskiej (s. 334: ,Prevodilac takode zahvaljuje dr Miodragu Stojanovicu [...], koji je odlomke
Cezarevog Galskog rata navedene u knjizi uporedio s nasim prevodima ovog dela (to su prevodi
Kolomana Raca, Lazara Perovica i Tona Smerdela) i uskladio ih s latinskim originalom™). Autor
pierwszego angielskiego przektadu, Eric Mosbacher, najwyrazniej rowniez zdawal sobie sprawe
z pochodzenia cytatow — por. nizej.
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Gallico: VII 5241 i VII 474%; kazdy, kto przez jakiS czas na jakimkolwiek poziomie
zajmowal si¢ dydaktyka jezyka tacifiskiego (usus movet opus hoc) czy chocby na
zajecia z tego jezyka uczeszezal, ma oczywiscie silne poczucie déja vu: nie miejsce
tu na analize wszystkich rodzajow biedow popelnionych przy przekladzie tego tekstu
— wystarczy porownac tekst z przekladem Eugeniusza Konika#3. Moglby to by¢
bardzo ciekawy przyktad dla analizy z translatologicznego punktu widzenia. Tego
akurat aspektu, o ile wiemy, nikt z translatologéw jak na razie nie podjat*4. Mozemy
zaryzykowac¢ Smialo stwierdzenie, ze jezykowa kompetencja Gombrowicza, o ktorej
wspomina zar6wno on sam, jak i Kepinski, nie pozwalata na Swiadome dokonanie
tak zabawnej deformacji, oddajacej w doS§¢ dowcipny sposob specyficzng poetyke
uczniowskich (czy studenckich) przekladow. Nie da si¢ sprawdzi¢ tej hipotezy, ale
nalezy przypuszczal, ze zrddlem byl tu czyj$§ szkolny zeszyt, w ktoérym ten kwiat
sztuki przektadu si¢ zachowal. Czyjego autorstwa? Raczej nie samego Gombro-
wicza, gdyz nawet taki przektad jego mozliwoSci przekraczat.

Skoncentrujmy si¢ na zdaniu: ,,Jakze bardzo podziwiana jest wielkoS¢ duszy tych,
ktorych nie moze oprozni¢ obwarowanie obozu”. Jest ono wyjatkowo absurdalne,
nawet na tle innych stylistyczno-gramatycznych protuberancji tego tekstu. Po poréw-
naniu z odpowiednim fragmentem tekstu facinskiego (quantopere eorum animi mag-
nitudinem admiraretur, quos non castrorum munitiones, non altitudo montis, non
murus oppidi tardare potuisset) wszystko staje si¢ oczywiscie jasne: mamy do czynie-
nia z typowym bledem popetnionym przez kogos, kto bez zrozumienia przepisuje

41 Postero die Caesar contione advocata temeritatem militum cupiditatemque reprehendit, quod
sibi ipsi iudicavissent, quo procedendum aut quid agendum videretur, neque signo recipiendi dato
constitissent neque a tribunis militum legatisque retineri potuissent. Exposuit quid iniquitas loci posset,
quod ipse ad Avaricum sensisset, cum sine duce et sine equitatu deprehensis hostibus exploratam
victoriam dimisisset, ne parvum modo detrimentum in contentione propter iniquitatem loci accideret.
Quantopere eorum animi magnitudinem admiraretur, quos non castrorum munitiones, non altitudo
montis, non murus oppidi tardare potuisset, tantopere licentiam arrogantiamque reprehendere, quod
plus se quam imperatorem de victoria atque exitu rerum sentire existimarent; non minus se in milite
modestiam et continentiam quam virtutem atque animi magnitudinem desiderare.

42 Consecutus id quod animo proposuerat Caesar receptui cani iussit legionique decimae, qua-
cum erat, contionatus signa constituit. At reliquarum legionum milites non audito sono tubae, quod
satis magna valles intercedebat, tamen a tribunis militum legatisque, ut erat a Caesare praeceptum,
retinebantur; sed elati spe celeris victoriae et hostium fuga et superiorum temporum secundis proeliis
nihil adeo arduum sibi existimabant, quod non virtute consequi possent, neque finem prius sequendi
fecerunt quam muro oppidi portisque adpropinquarunt. Tum vero ex omnibus urbis partibus orto
clamore, qui longius aberant, repentino tumultu perterriti, cum hostem intra portas esse existimarent,
sese ex oppido eiecerunt.

43 Oraz np. z typologia bledoéw przekladu zawarta chociazby w ksiazce: A. Pisarska, T. Tomasz-
kiewicz, Wspdolczesne tendencje przekladoznawcze, UAM, Poznan 1998, s. 157-168.

44 Rozmaite aspekty obrazu szkoly, a nawet gwary uczniowskiej w Ferdydurke i w jej
przektadach na jezyki obce doczekaly si¢ juz osobnych analiz: patrz np. Gombrowicz i tlumacze,
red. E. Skibinska, Oficyna Wydawnicza Leksem, fask 2004, zwlaszcza: M. Grabowska, , Kujmy
sie, kujmy, bo cwaje dostaniemy” — szkola w , Ferdydurke” i w jej przekladzie na jezyk francuski
(s. 37-51); J. Lukaszewicz, Szkota we wloskich przekladach , Ferdydurke” (s. 69-83); W. Solifski,
Lekcja polskiego profesora Bladaczki po czesku wylozona — o czeskim przekladzie ., Ferdydurki”
Witolda Gombrowicza (s. 117-126) — jak widaé (albo i nie), wszyscy wymienieni badacze omijaja
tukiem lekcje taciny.
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tekst sporzadzony cudzym charakterem pisma: zamiast nonsensownego ,,0préznic”
powinno tu by¢ oczywiscie ,,op6zni¢”, ekwiwalent lacinskiego tardare. Niemniej
jednak wszystkie polskie wydania Ferdydurke, z Dzielami na czele, t¢ wtasnie wersje
drukuja. Paradoksalnie, bardziej ,,poprawng” wersje podaja przektady, ktorych
autorzy, czy to z blogostawienstwem autora, czy tez bez, dokonujg samodzielnie
tej prostej koniektury.

Zanim jednak siegniemy do przektadow Ferdydurke, wspomnie¢ musimy o ich
dos¢ specyficznej historii, obszernie i doktadnie zreszta opisanej juz w literaturze.
Pierwszym przektadem tego tekstu byt przektad hiszpaniski, dokonany w dos¢ spe-
cyficznych warunkach i osobliwg metoda: Gombrowicz nie znat jeszcze wowczas
hiszpaniskiego na tyle, aby podofa¢ temu zadaniu — przygotowywal wiec swoja,
wstepnag wersje tlumaczenia, poprawiang i szlifowang nastepnie w czasie posiedzen
w kawiarni ,,Rex” przez mniej wigcej stata, cho¢ nie zawsze w komplecie procedujaca
grupe argentynskich przyjaciot, ktérej prace koordynowal Kubanczyk Virgilio
Pinera®. Dokonany przeklad znaczaco rézni si¢ od pierwotnej wersji polskiej4o,
aw niektdrych, ,,radykalnych” ujeciach jest wrgez dzielem nalezacym nie do lite-
ratury polskiej, lecz argentynskiej, i nie tyle przetozonym, co od nowa napisanym
po hiszpansku?’. Z kolei poprawiona przy okazji przektadu polska wersja stata si¢
podstawg krajowej edycji w 1957 roku. Ale nie tylko — réwniez przektadu fran-
cuskiego, opublikowanego pod pseudonimem Brone, a dokonanego przez Rolanda
Martina, ktdry nie znat polskiego, pod nadzorem Gombrowicza*s. Przektad francuski
stal si¢ natomiast podstawa przekladdéw na inne jezyki*®. Z catkowita akceptacja
ze strony autora, ktdry swoje stanowisko wobec podstawy ttumaczenia najdobitnie;j
moze wyrazit w licie do brata, Janusza Gombrowicza: , Ferdydurke trzeba bedzie
tlomaczy¢ z francuskiego lub hiszpanskiego — wazniejsze, zeby ttomacz byt 1-¢j klasy,
niz zeby ttomaczyt z polskiego™0. ,Mamy tu wigc do czynienia — zauwaza Elzbieta
Skibifiska — z bardzo szczegbélnym odstgpstwem od normy: dwie (a wiasciwie trzy)

45 Okolicznosci powstania tego przekladu czesto wspominat sam Gombrowicz; por. rdwniez
K. Suchanow, op. cit., M. Kurek, , Ferdydurke” po hiszparisku (kilka uwag o autorskim przekladzie
Gombrowicza), [w:] Gombrowicz i tlumacze, s. 13-20, a przede wszystkim materialy zgromadzone
w: Rita Gombrowicz, op. cit., s. 69-113.

46 Por. M. Kurek, op. cit.; przektadowg strategic Gombrowicza charakteryzuje autor ogdlnie
jako ,skrocenie i uproszczenie tekstu w jego warstwie narracyjnej i skoncentrowanie wysitku
na fragmentach eseistycznych i metaliterackich” (s. 19); ofiarg znacznych zmian padajg zatem
rozdzialy poswigcone szkole, natomiast np. ,,Przedmowa do «Filidora dzieckiem podszytego»”
isam ,Filidor” nie.

47 R. Piglia, ;Exista la novella argentina? Borges y Gombrowicz, Espacios de Critica y Produc-
cién 6, 1987; cyt za: M. Kurek, op. cit., s. 19.

48 Jesli chodzi o szczegély i metody pracy nad tym przektadem, por. $wiadectwo R. Martina
w: Rita Gombrowicz, op. cit., s. 115-119; skadinad wiemy, ze ostatecznej korekty tego ttumaczenia
mial dokona¢ Maurice Nadeau (W. Gombrowicz, Listy do rodziny, opr. J. Marganski, Wydawnictwo
Literackie, Krakow 2004, s. 158) — co zreszta dla naszego problemu jest bez znaczenia i 0 czym
wspominamy jedynie z kronikarskiego obowigzku.

49 Wioski, katalonski, angielski.

50°W. Gombrowicz, Listy do rodziny, s. 176.
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wersje jezykowe tego samego tekstu nosza sygnature autora, a wigc mogg byc
uznawane za réwnowarto$ciowe czy réownoprawne”Sl,

Zobaczmy zatem. Najpierw przektad francuski: ,,Combien digne d’admiration
est la grandeur d’ame de ceux qui ne se laissent arréter ni par la puissance des
fortifications, ni par I’altitude des montagnes”>2.

Teraz wtoski: ,,Com’¢ degna di ammirazione la grandezza d’animo di quelli che
non si lasciano trattenere né dalla potenza delle fortificazioni, né dall’altitudine
delle montagne, né dalle mura delle cittadelle”3.

Przektad katalonski>* jest, jak wida¢ z notki na odwrocie strony tytulowej>s, po
prostu przektadem wersji hiszpanskiej: ,,Que n’és de digna d’admiracio la grandesa
d’anima d’aquells que no es deixen deturar ni pel poder de las fortificacions ni
per l'altura de les muntanyes”°.

Wreszcie angielski: ,,He heartily admired their heroic spirit, which entrenched
camp and high mountain and walled fortress were powerless to daunt”>’.

Domyslamy si¢ zatem, ze najprawdopodobniej ta zmiana dokonata si¢ z btogosta-
wienstwem autora. I domyslamy si¢ réwniez, co jest w wersji hiszpanskiej. Porow-

5L E. Skibinska, Wstep, [w:] Gombrowicz i tlumacze, s. 8.

52 W. Gombrowicz, Ferdydurke, roman traduit du polonais par Brone, préface de Konstanty
A. Jelenski, Julliard, Paris 1958, s. 68.

53 W. Gombrowicz, Ferdydurke, prefazione di Angelo M. Ripellino, traduzione di Sergio
Miniussi, wyd. II, Einaudi, Torino 1967, s. 62; istnieje jeszcze jeden przekiad wioski: W. Gom-
browicz, Ferdydurke, trad. Vera Verdiani, Feltrinelli, Milano 1991 — surowa ocena tego przektadu:
M. Surma-Gawlowska, ,, Ferdydurke” po wilosku, czyli Gombrowicz okielznany, [w:] Gombrowicz
i tlumacze s. 61-68.

54 'W. Gombrowicz, Ferdydurke, Edicions 62, Barcelona 1968.

55 Traducci6 de I’edicid castellana, autorizada expressament per ’autor, de Ramon Folch
i Camarasa.

56 Nie udalo mi si¢ dotrze¢ do innego przekiadu katalonskiego: W. Gombrowicz, Ferdydurke,
przel. Anna Rubi6 i Jerzy Slawomirski, Quaderns Crema, Barcelona 1998.

57 W. Gombrowicz, Ferdydurke, introduction by Czestaw Mitosz, Penguin Books 1986 (w serii
,Writers from the Other Europe”, gen. editor Philip Roth), s. 62; autor tego akurat przektadu
(Eric Mosbacher) zupelnie nie poradzil sobie z tym fragmentem; zdajac sobie najprawdopodob-
niej sprawe z jego pochodzenia przepisal angielski poprawny przekliad, tuszujacy i wygtadzajacy
nie tylko stylistyczne osobliwosci (poréwnajmy chociazby Consecutus id quod animo proposuerat
Caesar receptui cani iussit, w wersji polskiej uroczo nonsensowne i oparte na biednym rozumieniu
formy consecutus: ,,A potem idac naprzod, postanowil i rozkazal, azeby zatrabi¢ na odwrot”,
rownie potworkowate w cytowanych wersjach francuskiej, niemieckiej i wloskiej, odpowiednio
,Puis alors, avangant en avant, il décida la retraite” (s. 68-69), ,,Sodann, vorwirts riickend,
beschloss und befahl er, dass zum Riickzug geblasen werden solle” (s. 74) i ,,Poi, avanzando di
qualche passo, decise la ritirata e ordino di darne il segnale” (s. 62) — zalezne najwyrazniej od
hiszpanskiego ,,Y después, avanzando adelante, decidio la retirada” (s. 70) z wersjq angielska:
,Having achieved his purpose, Cesar ordered the withdrawal to be sounded”), lecz réwniez
bledy rzeczowe: moment p6Zniej autor polskiego przekladu myli liczebnik porzadkowy z gtéwnym
i zamiast stawnego legionu dziesigtego mamy ‘dziesi¢¢ legiondw’ — w przektadach odpowiednio:
‘dix’, ‘zehn’, ‘dieci’, ‘diez’, ale: ‘tenth’. To zreszta nie jedyny grzech Mosbachera. Jego doko-
nania podsumowata K. Lipifska-Ittakowicz: ,,Przez wiele lat przeSladowal mnie pewien koszmar
literacki. Ten koszmar to widmo okaleczonej, pocigtej Ferdydurke w wersji Erica Mosbachera”
(cyt. za: M. Heydel, Angielskie wersje ,,Ferdydurke” — strategie przekladania nieprzekladalnego, [w:]
Gombrowicz i tlumacze, s. 107).
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najmy przektad, sporzadzony przez Gombrowicza: ,,Qué digna de admiracion es
la grandeza de alma de aquellos, que no se dejan detener ni por el poder de las
fortificaciones ni por la altura de las montanas™>s.

Linia przektadéw wywodzacych si¢ z wersji hiszpanskiej lub francuskiej kon-
trolowanej przez autora jest zatem jednoznaczna. Ale — ale sg przeciez przektady,
dokonane z wersji polskiej — poréwnajmy przektad niemiecki ,,aus dem Polnischen”:
,Wie sehr man auch die Grosse des Geistes derer bewundern muss, welche weder
die Umwallungen des Lagers, die Hohe der Berge, noch die Mauern der Stadt
aufzuhalten vermdgen™®. Tu najwyrazniej tlumacz — z tym samym rezultatem,
co we wczesniej cytowanych przektadach — poprawit co§, co uznat za oczywisty
btad literowy. I zdaje sig, ze tak wtasnie postapita wigkszos$¢ ttumaczacych z tekstu
polskiego. Tak postapil ttumacz chorwacki (,,Koliko se divi junastvu njihovu, gdje
ih nijesu mogle ustaviti ni utvrde okola, ni visina ni zid gradski”®?), niderlan-
dzki (,,Hoezeer men ook de grootheid van geest bewondert van hen, die noch
door de versterkingen van het kamp, noch door de hoge bergen, noch door de
stadsmuren konden worden tegengehouden”®), czeski (,,Jestlize nesmirné obdi-
vujeme velikost ducha téch, jez neodvadi ohrazeni tadbora, vySka hor ani hradby
mésta”2), autor kolejnego, tym razem dokonanego z tekstu polskiego, ttumaczenia
na francuski (,,Autant était admirable la grandeur d’ame de ceux que n’avaient pu
décourager ni les défences du camp, ni la hauteur des montagnes, ni les murailles
de la ville”®3), a takze autorka kolejnego przektadu angielskiego (,,The spirit of
those who will not be deterred by the fortifications of a camp, the height of
mountains, or the walls of a city is to be much admired”®). Tak postapili rowniez
tlumacze serbski (,,Koliko god se divio veli¢ini dusa $to ih ne mogose zaustaviti
ni taborska utvrdenja, ni visina brda, ni gradskih zidova”®) i rumunski (,,Pe cit de
admiratd e maretia sufleteascd a celor care nu pot fi biruiti nici de intari turile
taberelor, nic de inaltimea muntilor’®) — ich decyzja translatorska byta, jak juz
wiemy, motywowana znajomoscia lacinskiego tekstu zrodlowego czy przynajmniej

58 W. Gombrowicz, Ferdydurke, traducido por W. Gombrowicz, Argos, Buenos Aires 1947,
s. 69-70.

59 W. Gombrowicz, Ferdydurke, Roman aus dem Polnischen von Walter Tiel, [w:] W. Gombro-
wicz, Gesammelte Werke, hrsg. von Rolf Fieguth und Fritz Arnold, t. I, Carl Hanser, Miinchen
— Wien 1983, s. 74.; skadinad wiadomo, ze ,,Walter Tiel” to pseudonim Rudolfa Richtera; por.
W. Gombrowicz, Listy do rodziny, s. 190 (list do Janusza Gombrowicza z 3 czerwca 1959).

60 W. Gombrowicz, Ferdydurke, preveo Zdravko Mali¢, Mladost, Zagreb 1965, s. 52.

61 W. Gombrowicz, Ferdydurke, uit de oorspronkelijke, Poolse editie vertaald door Willem
A. Maijer, Herman van der Klei en Chris de Ruig, Moussault, Amsterdam 1962, s. 60.

62 W. Gombrowicz, Ferdydurke, z pol. orig. prel. Helena Stachova, Torst, Praha 1997, s. 66;
o samym przekladzie por. W. Solifiski Lekcja polskiego profesora Bladaczki po czesku wylozona —
o czeskim przekladzie Ferdydurki Witolda Gombrowicza, [w:] Gombrowicz i tlumacze, s. 117-126.

63 W. Gombrowicz, Ferdydurke, trad. du pol. Georges Sédir, Christian Bourgois Editeur, Paris
1995, s. 89.

64 W. Gombrowicz, Ferdydurke, translated by Danuta Borchardt, foreword by Susan Sontag,
Yale University Press, New Haven 2000, s. 59.

05 V. Gombrovié, Ferdidurke, preveo s poljskog Ugljesa Radnovi¢, Beograd 1981, s. 112.

06 W, Gombrowicz, Ferdydurke, trad. Ion Petrica, Univers, Bucuresti 1996, s. 57.
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jego poprawnych przektadéwo’. Mozna zreszta przypuszczaé, ze podobnie bylo
u pozostalych ttumaczy przektadajacych bezposrednio z polskiego.

I najwyrazniej tylko jeden jedyny przekiad, dokonany z polskiego, zachowuje
ekwiwalent lekcji ‘oprozni¢’ — przektad bulgarski: ,,kakTO roIsIMO BB3XUIICHHE
OyOu BENMUYMETO Ha AyMIUTE KOMTO HE MOoraT Aa ObdaTh ONMYCTOMIEHBl HUTO OT
VKPEIUICHUETO Ha Jlarepa HUTO OT BHCOYHWHATA 08,

Po tej krotkiej wizycie na gruzach wiezy Babel pora moze na usystematyzowanie
i wnioski.

Parodiujac troche metode diairesis podsumujmy: lekcja ,,opro6zni¢” pojawia si¢
w wydaniu Roju z 1938 roku®. Moze by¢ efektem a) zwyktej pomylki drukarskiej co,
jak widzimy, jest bardziej prawdopodobne, albo b) wykorzystania (a) $wiadomego,
b) nieswiadomego) Zle odczytanego, cudzego przekladu fragmentu Cezara.
W trakcie pracy nad przekiadem hiszpanskim a) Gombrowicz lub b) ktérys z jego
wspotpracownikOw usunat wariant ,,opréznié”, zastepujac go wariantem ,,0pdznic”,
a raczej jego hiszpanskim ekwiwalentem. Mogl to zrobi¢ badz to a) dlatego, ze
uznal to za banalng pomytke drukarska, badz b) dlatego, ze zdawal sobie sprawe
z istoty tego przektadowego btedu i niemozliwosci jego oddania po hiszpansku.
Jednak przygotowujac reedycje polskiego tekstu w 1957 Gombrowicz pozostawit
wariant ,,opro6zni¢” — i tu znowu dwie mozliwosci: albo a) dlatego, ze niezbyt
dokfadnie przejrzat korekte?0, badz tez b) dlatego, ze Swiadomie pozostawil ten
btad jako tylko i wytacznie dla polskiego czytelnika zrozumiaty, zabawny lapsus.
Pojawiajace si¢ przektady pochodza a) z ktorej§ z wersji sporzadzonych badz kon-
trolowanych przez Gombrowicza lub b) z tekstu ktoregos z polskich wydan. Jednak
prawie wszystkie, do ktorych udalo si¢ nam dotrze¢’, podaja ekwiwalent wariantu
,op0zni¢”. I znowu czynig tak a) po porOwnaniu tego fragmentu z tekstem Cezara
lub b) eliminujac blad za pomoca wtasnej koniektury. Logicznie, niczym pytanie:
,»W ktorym roku zmarta babka str6za?” w zagadce zadanej przez Szwejka komisji
lekarzy sadowych72, wynika z powyzszego zestawienia pytanie: jak powinien postgpié
w tym wypadku polski wydawca?

67 Por. wyzej, przyp. 39.

68 V. Gombrovi¢, Ferdidurke: roman, prev. ot pol. Dimitrina Lau-Bukowska, Narodna Kultura,
Sofia 1988, s. 72.

0 Wersja tego fragmentu drukowana w ,,Czasie” (nr 354 z 1936 r., s. 18-19) pod tytulem
Lekcja taciny. Fragment z powiesci ,, Ferdydurke” ma w tym miejscu lekcje ,,op6znic”, co zdaje si¢
sprawe dodatkowo komplikowa¢. Jestesmy skionni przypuszczaé raczej, ze to zecer Roju popelnit
blad, niz ze zecer ,,Czasu” dokonal poprawki.

70 Ze na korekcie mu zalezalo, §wiadczy chocby korespondencja zwigzana z krajowym wyda-
niem Ferdydurke: ,Poza tym [chodzi o wyodrebnienie z tekstu dialogéw, ktére Gombrowicza
w powojennej edycji bardzo irytowalo] tekst jest starannie opracowany i wszystko w porzadku”
(list do Janusza Gombrowicza z 27 listopada 1956, [w:] W. Gombrowicz, Listy do rodziny, s. 69).
Na ile byta staranna, to juz zupelnie inna sprawa.

71 Z tekstow dostepnych w BN pominigto przektad japonski (sit modus) i wegierski (jw.), szwedzki
i litewski; poniewaz do tej pory Ferdydurke przelozono na 31 jezykow, nasz material daleki jest
oczywiScie od kompletnosci — co, Smiemy twierdzi¢, zasadniczo nie zmienia obrazu sytuacji.

72 Jarostaw Hasek, Przygody dobrego wojaka Szwejka, przel. P. Hulka-Laskowski, t. I, PIW,
Warszawa 1957, s. 38.
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