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JERZY STARNAWSKI
(Lodz)

LACINA I GREKA W SZKOLE
W DWUDZIESTOLECIU MIEDZYWOJENNYM*

Dzieje filologii klasycznej w Polsce byly juz kilkakrotnie opracowanel.

Domeng nie majaca dotad obszerniejszych opracowan byla historia dydaktyki
jezykdw starozytnych w Polsce, w stosunku do dziejow filologii last but not least.
Dlatego nalezy publiczne podzigkowanie zlozy¢ niezwykle doSwiadczonej dydak-
tyczce, Profesor Wandzie Popiak, za pionierska prace facina i greka w polskiej

* Wanda Popiak, Lacina i greka w polskiej szkole w latach 1919-1939, PP. EVAN, Warszawa
2005, 245 s. Jest to nowsza wersja ksiazki: W. Popiak, Jezyki klasyczne — lacina i greka w sred-
niej szkole ogolnoksztatcgcej w Polsce w latach 1919-1939 (z badari nad programami, metodami
i podrecznikami), Centrum Doskonalenia Nauczycieli im. Wiadystawa Spasowskiego, Warszawa
1990.

1 A. A. Krynski, Filologia klasyczna w Polsce, [w:] Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana,
seria 1, t. XXI, S. Sikorski, Warszawa 1898, s. 477-487; J. Sajdak, Filologia klasyczna w Polsce,
[w:] Polska w kulturze powszechnej, oprac. F. Koneczny, t. II, Polskie Spo6tki Oszcze¢dnosci i Pozy-
czek, Krakow 1918, s. 95-129; S. Hammer, Historia filologii klasycznej w Polsce, PAU, Krakow
1948. Opracowaniami poszczegdlnych okreséw sg m.in.: C. Régamey, La Philologie classique, [w:]
Pologne 1919-1939, t. I11: Vie intellectuelle et artistique, Baconni¢re, Neuchatel 1947, s. 307-314;
K. Kumaniecki: Filologia klasyczna w Polsce Ludowej w okresie dwudziestolecia (1944-1964), Mean-
der 19, 1964, s. 299-314, oraz id., Twenty Years of Classical Philology in Poland (1945-1965),
G&R 14, 1967, s. 61-75; M. Cytowska, Les Etudes sur la littérature polono-latine au cours des 25
années de la République Populaire de Pologne, [w:] L ’Antiquité classique ou cours des 25 années de
la République Populaire de Pologne, Wroctaw 1974, s. 101-116; ead., Klassische Philologie in der
Volksrepublik Polen, Altertum 26, 1980, s. 252-253; M. Plezia, Dzieje filologii klasycznej w Polsce
od poczqtku XVII do poczqtku XX w., Studia i Materialy do Dziejow Nauki Polskiej, seria A,
9, 1966, s. 65-85; id., Filologia klasyczna, [w:] Historia nauki polskiej, t. 11I: 1795-1862, oprac.
J. Michalski, Ossolineum, Wroctaw 1977, s. 746-775 oraz ibid., t. IV, cz. 3 [za lata 1863-191§],
oprac. Z. Skubata-Tokarska, Ossolineum, Wroctaw 1987, s. 726-752; id., Filologia klasyczna w XX w.,
Meander 40, 1985, s. 85-92, id., Z dziejow filologii klasycznej w Polsce, PTF, Warszawa 1993. Opra-
cowaniami po$wigconymi pewnym Srodowiskom sa m.in.: Z dziejow filologii klasycznej w Wilnie,
oprac. J. Oko, Ksiggarnia Sw. Wojciecha, Wilno 1937; W. Madyda, Z dziejow filologii klasycznej
w Uniwersytecie Jagielloriskim, [w:] Wydziat Filologiczny Uniwersytetu Jagielloviskiego. Historia katedr,
oprac. W. Taszycki, A. Zargba, UJ i PWN, Krakow 1964, s. 1-94; J. Wikarjak, Filologia klasycz-
na w Uniwersytecie Poznariskim w okresie szescdziesigciolecia 1919-1979, Symbolae Philologorum
Posnaniensium 5, 1982, s. 5-34, i dalsze prace bardziej szczegbtowe, ibid., s. 35-101; Filologia
klasyczna w Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu, oprac. W. Appel, Wydawnictwo UMK,
Torun 1984; L. T. Blaszczyk, Filologia klasyczna na Uniwersytecie Warszawskim w latach 1816-1915,
cz. 1: 1816-1861, Wydawnictwa UW, Warszawa 1995, cz. 2: 1862-1915, Wydawnictwa UW, War-
szawa 2003; Barbara Brzuska, Filologia klasyczna w Szkole Gilownej Warszawskiej, Ossolineum,
Wroctaw 1992.
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szkole w latach 1919-1939. Autorka wzig¢ta na warsztat okres wazny i bynajmniej
nie jednolity. U progu niepodlegtosci Polski kwitly doskonale gimnazja klasyczne
oSmioklasowe w bytej Galicji, z tacing w ciggu oSmiu lat, z greka w ciagu szeSciu,
nieco pdZniej pigciu lat, gimnazja znakomicie przygotowujace do Swietnych uniwer-
sytetow: Lwowskiego (w odrodzonej Polsce — Jana Kazimierza) i Jagiellofiskiego.
Mniej wigcej to samo dziato si¢ w bylym zaborze pruskim, z tym ze klasy miaty
inng nomenklatur¢ (o czym autorka pisala w odpowiednich miejscach) i szkoly
niemieckoj¢zyczne zamieni¢ trzeba bylo na polskie. W bylym zaborze rosyjskim
zachowalo si¢ bardzo niewiele gimnazjow klasycznych, wytworzyly si¢ z poczatkiem
XX wieku obok tak zwanych szkét realnych gimnazja humanistyczne, w ktorych
nie byto greki, a tacina wyktadana byta od IV klasy, a wigc przez pigc lat.

Programy uniwersyteckie zmienialy si¢ w latach 1919-1932 wielokrotnie, bazo-
waly az do tego roku na stanie rzeczy zastanym: o$mioklasowe gimnazja klasyczne
(z tacing i greka) i oSmioklasowe humanistyczne (z tacing); realne, z czasem nazywa-
ne matematyczno-przyrodniczymi (bez jezykOw starozytnych). Zmienito si¢ to, gdy
ogloszona zostata tak zwana reforma jedrzejewiczowska, oddajaca dwie najmlodsze
klasy dawnego oSmioklasowego gimnazjum szkole powszechnej, a pozostale sze$¢
klas dzielagca na czteroletnie gimnazjum i dwuletnie liceum. Reforma zniwelowata
réznice migedzy ziemiami wszystkich trzech zaboréw; miata strony dodatnie i ujem-
ne. Najwi¢ksza wada byto przekazanie dwu najmtodszych klas gimnazjalnych pod
opieke nauczycieli, od ktérych w przeciwiefistwie do pedagogéw szkoly Sredniej
nie wymagano ukoficzenia wyzszych studidw.

Jezyki starozytne na reformie i zyskaly, i stracily jednocze$nie. Lacina byta
obowigzkowym przedmiotem w czteroletnim gimnazjum, ktére nie miato zroz-
nicowania. Wskutek tego jaka taka znajomoS$¢ faciny wynosili ze szkoly $redniej
wszyscy uczniowie, cho¢ w liceum matematyczno-fizycznym i przyrodniczym brali
z facing rozbrat. Greka utrzymata si¢ w liceum klasycznym, a wigc w ciagu dwu
lat zaledwie i tylko w jednym spos$rod czterech typow licedw, w dodatku niepo-
pularnym i niecz¢stym?.

Reforma zwana jedrzejewiczowska byta zainicjowana przez ministra oSwiaty
Janusza Jedrzejewicza i autoryzowana przez jego brata i nastepce Wactawa. Pro-
gram gimnazjum opracowal naprawde¢ zespo6l pod przewodnictwem wiceministra
Kazimierza Pierackiego, a liceum — zespol kierowany przez naczelnika Wydzialu
Programdéw w Ministerstwie Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego, Bogdana
Suchodolskiego. Gtowng wytyczng programu gimnazjum byta bardzo, nawet zbyt
daleko idaca korelacja pomigdzy wieloma przedmiotami. W klasie I gimnazjum
kurs historii obejmowal starozytnos$¢ i wczesne §redniowiecze. Korelowaly z tym
programem wypisy polskie. A wigc przystapienie do nauki taciny w II poiroczu
klasy I byto przygotowane wieloma godzinami lekcyjnymi poSwigconymi starozyt-
nosci. Wada programu byto przyjecie w gimnazjum i w liceum tego samego zakre-

2 Piszacy te stowa nalezal do pierwszego rocznika reformy jedrzejewiczowskiej; gdy w roku
1937 przechodzit w Lublinie z gimnazjum do liceum, nie otworzono ani jednej klasy klasycznego
typu w zadnym z liceéw lubelskich.
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su, ujetego inaczej: dalo si¢ to odczuwa¢ w przedmiotach humanistycznych. Ten
sam kurs historii, ktéry realizowany byt w gimnazjum na podstawie podrecznikow
zredagowanych jako czytanki, w liceum byt ujmowany zagadnieniowo, referatowo.
Wypisy polskie dla klas gimnazjalnych poswigcone kulturze i poniekad literaturze
od starozytnoSci po wspolczesno$¢ zastapil w liceum powazny kurs dziejow literatury
polskiej, na ktory bylo za mato czasu. Zdarzalo si¢ przy tym ponowne czytanie
i interpretowanie tych samych dziet albo lektura w klasie licealnej catego utworu
poznanego w wyjatkach w gimnazjum.

Program taciny wyszedt pod tym wzgledem obronng reka: w liceum nie powtarza-
no tekstdw poznanych w gimnazjum; poczatki nauki faciny wyrosly, jak si¢ rzekto,
z idei korelacji z lekcjami dwu innych przedmiotéw humanistycznych, ale nauka
jezyka starozytnych Rzymian szfa swoim torem i realizowata wtasne cele dydak-
tyczne. Co najwyzej, poloniSci korzysta¢ mogli z tego, ze mtodziez znala poczatki
taciny. Uczac dziejéw literatury polskiej, mozna bylo zapytaé pierwszego lepszego
ucznia, co to znaczy De republica emendanda czy Quo vadis. A dzi§ obja$niac
tacinskie tytuly musi nauczyciel, nie zawsze kompetentny...

Reforma jedrzejewiczowska realizowana byla w latach 1933-1939 sukcesywnie:
pierwsza mature zdawali absolwenci dwuletniego liceum w czerwcu 1939 r. Poko-
lenie o rok starsze zakoficzylo gimnazjum o$Smioklasowe w 1938 r. A wigc w tym
roku przestaly istnie¢ gimnazja dajace znajomoS$¢ taciny i greki niekiedy wigksza,
niz posiadali ja absolwenci filologii klasycznej z naszej doby, ktorzy takiego przy-
gotowania szkolnego nie otrzymali3.

Autorka ksiazki zanalizowata bardzo szczegétowo programy szkolne. Program
opracowany przez reforme jedrzejewiczowska ocenila raczej dodatnio. W tym miej-
scu wyrazi¢ nalezy jedno zastrzezenie: jeSli zestawimy program taciny po reformie
z programem gimnazjum humanistycznego (klasy IV-VIII), uderza wydtuzenie
okresu przygotowawczego, poprzedzajacego lekture autorOw rzymskich: zaczyna-
ta si¢ ona w o$mioklasowym gimnazjum humanistycznym w klasie V, a wigc juz
w drugim roku nauki (Nepos, Cezar), w czteroletnim gimnazjum po 1933 r. dopiero
od polrocza III klasy, a wigc dwa lata trwat okres przygotowawczy. To bylo sta-
nowczo za dtugo.

Po wnikliwej analizie programéw nastgpuje cze$¢ poSwigcona podrecznikom.
Zaczyna si¢ ona od podrecznikdw Aleksandra Fraczkiewicza i Adolfa Bednarow-
skiego?, z kolei Autorka przedstawia podrecznik Tadeusza Mariana Lewickiego (zob.
przyp. 29). Przeglad podrecznikéw zawierajacych teksty autoréw rzymskich zaczela
Autorka od Jana Szczepaniskiego Wypisow laciriskich’, ktore omowita dos¢ doktadnie®.

3 Taki poglad wypowiadal Jan Parandowski w latach swej profesury na katedrze literatury
poréwnawczej w KUL (1945-1950). Co powiedziatby dzis§?

4 Pierwsza ksigzka laciriska, Lwow — Warszawa 1926; Druga ksigzka laciriska, Lwow — Warszawa
1927.

S Wypisy laciriskie do uzytku szkol Srednich, ulozone na podstawie dziel Korneliusza Neposa,
Juliusza Cezara, Tuliusza Cycerona i Fedrusa, z dodatkiem ,zlotych mysli” prozaikow i poetow
rzymskich, wyd. V, Lwéw — Warszawa 1931 (wyd. I: Lwow — Warszawa 1922).

6 S. 158-159.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
'
S~

Lacina i greka w polskiej szkole 151

Umknely jej Jerzego Kowalskiego Czytania laciriskie’, adresowane ,,do klas V-VI
gimnazjow humanistycznych oraz dla III, IV i V gimnazjéw klasycznych dawnego
typu”. Zawarto$¢ tego tomu stanowily teksty Neposa, Cezara, Salustiusza, Cycerona,
Owidiusza, Fedra. Byly tam interesujace pomysly, na przyktad fragment listu Cezara
przytoczony przez Cycerona w liScie do Attykas; list opisujacy bytnos¢ Cezara u Cyce-
rona’. Bardzo staranne byly preparacje: objasnienia jezykowe, objasnienia rzeczowe.
W przegladzie wypisow uzywanych przed reformg jedrzejewiczowska uwydatnione
zostaly — i stusznie — duze zastugi Jana Szczepanskiego, ktory, jesli uwzglednimy
Wybor listow Cycerona w wymienionych juz Wypisach taciriskich, opracowat dla szkoly
obszerny wybdr wszystkich jego pism. Mowom jego po$wiecit trzy tomy, nadto wydat
tomiki gromadzace najcenniejsze fragmenty pism filologicznych i pism retorycznych.
Tadeusz Sinko mial niejako monopol na poetéw augustowskich; wydat: Wigzanke
wierszy Owidiusza z dodatkiem wybranych elegii Tibulla i Propercjuszal®, Wybor z dziet
Wergiliusza z dodatkiem wergilianistow polsko-laciriskich!l, Poezje Horacjusza z do-
datkiem horacjanistow polsko-laciriskich'2. Liwiusza Dzieje rzymskie czytano zwykle
z obszernego wyboru opracowanego przez Jana K. Jedrzejowskiego!3. Gorzej bylo
z Tacytem, majacym jedynie opracowanie do$¢ dawne, o czym zreszta Autorka nie
pisze. Byl to Wybor pism historycznych opracowany przez Jozefa Staromiejskiego!4,
adaptacja podrgcznika niemieckiego Andreasa Weidnerals: teksty z Annales i z Histo-
riae ze specjalnym uwypukleniem stosunkéw Rzymian z Germanami. Do fragmentow
o pozarze Rzymu za Nerona i o prze§ladowaniu chrze$cijan dodano fragment z listow
Pliniusza i Trajana. Na uwagg zastuguje zaopatrzenie tomu w mapy.

W latach, w ktorych greka wykladana byla w szkole przez sze$¢, pdzniej przez
piec lat, istniala konieczno$¢ opracowania obszernych wyboréw tekstow autoréow
greckich. Lekture autoréw rzymskich zaczynano zwykle od najtatwiejszego, Neposa,
greckich od Ksenofonta, ktorego czytano w wyborach opracowanych przez Edwarda
Fidereral¢ lub przez Adolfa Bednarowskiego!’, o czym czytamy w ksigzce Wandy
Popiak!8. Czytano w obszernych partiach Iliade i Odyseje; Autorka informuje o opra-
cowaniach bedacych poczatkowo adaptacjami opracowan niemieckich, a potem,
ale dopiero od 1927 roku (wydanie Artura Rapaporta) — o antologiach polskich,

7 Lwow 1931.

8 Cic. Art. X 8 b.

9 Ibid., XIII 52.

10 Wyd. VI, Lwoéw — Warszawa 1930.

11 Wyd. ITI, Lwoéw — Warszawa 1930.

12 Wyd. I, Lwéw — Warszawa 1929.

13 Liwiusz, Dzieje rzymskie w wyborze, wyd. 11, Lwow 1920 [wyd. I: Lwow 1914].

14 Wyd. III, Krakow 1922 [wyd. I: Wieden 1898].

15 Tacitus, Historische Schriften in Auswahl, oprac. A. Weidner, Leipzig 1896.

16 Ksenofont, Wybdr z pism, wyd. V, Lwow 1920 [wyd. I, pt. Chrestomatia z pism Ksenofonta:
Lwow 1888].

17 Wybor z dziet Ksenofonta, wyd. 11, Lwow — Warszawa 1929 [wyd. I: Lwéw — Warszawa
1925].

18 8. 167.
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niezaleznych od niemieckich!®. Opracowania szkolne otrzymaly tylko niektére utwo-
ry literatury greckiej. Najwiccej bylo wydan tragedii Sofoklesa: Ajas20; Antygona
(dwa)2l; Elektra?2; Krol Edyp (dwa)?3; Edyp w Kolonie?*. Ponadto istnialo szkolne
wydanie Medei Eurypidesa, dos¢ dawne?5, i Wybdr z pism Platona w opracowaniu
Jana K. Jedrzejowskiego?26, po pigtnastu latach powtornie wydany przez Rapaporta?’.
Totez poza Ksenofontem, lliadg i Odysejg miodziez zapoznawala si¢ zwykle z jedna
tragedig Sofoklesa i z pism Platona najcz¢Sciej z Apologig Sokratesa.

OczywiScie, jeSli i na Sofoklesa, i na Platona przeznaczono jedno potrocze,
bylo mozliwe przeczytanie w catoSci jednej tragedii, jednego dialogu Platona, czy
tez Apologii Sokratesa, a na lekcjach laciny przeczytanie w caloSci jednej z mow
Cycerona, nawet tak obszernej jak De imperio Cn. Pompei. Inaczej z wyborami
obszernymi, obejmujacymi znaczng cz¢s¢ wielkiego dzieta (lliada, Odyseja czy Enei-
da) lub zestaw utworow liczacy wigcej niz tysiac, a czasem parg tysigcy wersow.
Nauczyciel mial duzag swobode¢ wyboru. Mdgt na przyktad przeczytaé¢ z uczniami
przy niewielkich skrotach jedna ksiege Eneidy, zazwyczaj 1 lub VI, jedna ksiege
Liwiusza, I lub XXI. Z Horacego czytano zwykle jedna satyrg, epody 2 (Beatus
ille...) 1 7 (Quo, quo, scelesti ruitis?...), przynajmniej kilkanascie 6d. Znane sa
piszacemu te stowa wypadki, Zze dobry nauczyciel w szkole, w ktorej przedmiot
byt wysoko postawiony, przeczytat z uczniami De arte poetica. To trzeba okresli¢
jako tryumf nauczyciela.

W przeciwiefistwie do tych opracowan podreczniki dla klas gimnazjalnych I-1V,
wydane w latach 1933-1936, obliczone byly na to, ze mogty by¢ przerobione w szko-
le ,,od deski do deski”. Autorka ocenia te ostatnie wysoko. Byly niewatpliwie
pomystowe, poszukujace, ale zaopatrzone w preparacje o wiele szczuplejsze niz te
w podrecznikach Fraczkiewicza-Bednarowskiego?® i Lewickiego®.

19 Por. takze J. Starnawski, Iliada i Odyseja dla maluczkich, Roczniki Humanistyczne 44, 1996,
s. 315-326.

20 11 wydanie F. Szuberta [Friedricha Schuberta; I wyd.: Pragae — Lipsiae 1883] do uzytku
polskich gimnazjow zastosowal Franciszek Majchrowicz, wyd. II, Krakéw 1921 [wyd. I: Wieden
1891].

21 Do uzytku w gimnazjach polskich wydat Jan Oko, Lwow 1913; wyd. F. Majchrowicz [na pod-
stawie wydania F. Schuberta, Pragae — Lipsiae 1883], wyd. III, Krakéw 1922 [wyd. I: Lwow
1889].

22 Wyd. E. Majchrowicz [na podstawie wydania F. Schuberta, Pragae 1884], wyd. I, Wieden
— Lwow 1905 [wyd. I: Wieden 1892].

23 Autorem jednego opracowania byt J. Oko, Lwow 1916, a drugiego F. Majchrowicz (na pod-
stawie wydania F. Schuberta, Pragae — Lipsiaec 1883), Krakow 1920 (wyd. I: Wiederi — Praga
1890).

24 Do uzytku gimnazjéw polskich wydat J. Oko, Lwow 1913.

25 Do uzytku gimnazjow polskich zastosowal, wstepem, specjalnym stownikiem i obja$nieniami
zaopatrzyl Franciszek Smolka, Krakow 1912.

26 Lwow 1912.

27 Lwoéw — Warszawa 1927.

28 A. Fraczkiewicz, A. Bednarowski, Pierwsza ksiqzka laciviska z ilustracjami i dodatkiem gra-
matycznym, wyd. II, Lwoéw — Warszawa 1928.

29 T. M. Lewicki, Wstepna nauka jezyka laciriskiego. Podrecznik dla IV klasy gimnazjow huma-
nistycznych i klasycznych nowego typu, wyd. VIII, Lwow 1931 [wyd. I: Lwow 1925].
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Program dawatl niestety mozliwosci skape. Wyznaczono teksty, z ktérych auto-
rzy podrecznikow (Jerzy Kowalski i Marian Golias, pdzniej takze Jan Smereka,
Tadeusz Sinko, Marian Auerbach i Karol Dabrowski, Stanistaw Skimina) mogli
wybraé jedynie skape fragmenty, liczac si¢ z tym, ze lektura tekstow trwa pottora
roku. Zalecono w kl. III (tylko drugie pdéirocze) fragmenty z zywotéw Neposa:
Milcjadesa, Temistoklesa, Arystydesa, Epaminondasa, Tymoleona; i z Cezara, z za-
leceniem dotaczenia drobnych fragmentéw innych autoréw. Zalecenie, by witaczad
drobne fragmenty r6znych autoroéw bylo wskazane w programie klasy IV, w ktorej
w pierwszym poOlroczu miano czyta¢ prozaikow: Liwiusza, Salustiusza i zwlaszcza
Cycerona, w drugim polroczu poetéw, gtownie Owidiusza.

Dotaczano np. do wyboru z Cezara kréciutki fragment z Eutropiusza Breviarium
ab urbe condita®0, opis powstania Wercyngetoryksa zastapiono relacja z Epitome
Florusa3!. Lekturg Cezara mogt poprzedzic fragment jego zywota piéra Swetoniusza.
Mozna byto oczywiscie lekture wyboru z In Catilinam oratio I poprzedzi¢ krétkim
fragmentem z Salustiusza De Catilinae coniuratione; fragment z Orationes Philip-
picae mdgt staé si¢ ogniwem cyklu, do ktorego wszediby fragment ze Swetoniusza
Divus Augustus i z Monumentum Ancyranum. Ustep z Liwiusza dotyczacy Hannibala
mozna bylto zlaczy¢ z fragmentem Neposowego zywota Hannibala. I rzeczywiScie
tak w pewnej mierze robiono.

Tadeusz Sinko w podreczniku dla 111 klasy pt. Vir bonus32 podat po fragmentach
z Neposa co nieco z Justyna. Ze wzgledu na to, ze czyta si¢ zwykle opisy bitwy
pod Maratonem i pod Salaming z zywotéw Milcjadesa i Temistoklesa, bardziej
pasowatby tu rozdziaf II 15.

Wychodzac z zalozenia, ze cz¢$¢ mlodziezy przejdzie do liceow pozbawionych
taciny, autorzy podrgcznikéw starali si¢ przynajmniej pokazac w jakiej§ miniaturze
Wergiliusza, do ktérego program nie doszedl, i nawet Horacego. Lektura ich obu
przewidziana byta w klasach licealnych. Golias i Smereka w wypisach na IV Kklaseg,
Res publica Romana33, dolaczyli do wybranych legend z Metamorfoz Owidiusza
fragment o Laokoonie z Eneidy. Tadeusz Sinko w wypisach dla tejze klasy, Roma
aeterna’*, podal w zakoficzeniu cyklu legend rzymskich z Fasti Owidiusza stynny
siedmiowiersz z Eneidy o dziejowym postannictwie Rzymu (Excudent alii spirantia
mollibus aera...), a cykl o Auguscie zakonczyl jedna strofs z Carmen saeculare.

Podreczniki dla klas gimnazjalnych po reformie jedrzejewiczowskiej zaopatrzone
byly w bogaty zestaw czytanek polskich. Szkoda, ze nie wprowadzono fragmentow
z poezji polskiej z aluzjami do pisarzy tacifiskich. Julian Tuwim w wiersz Nad
Cezarem wplotl zrecznie poczatek dziela De bello Gallico:

30 VII 4, w: T. Sinko, Vir bonus, Lwow 1935, wyd. II: 1939. Autorka ksiazki pomingla to.

31145, 20-25.

32 Zob. w tej recenzji przyp. 30.

33 Lwow 1936; przedruk: Jerozolima 1943.

34 Lwow 1936.

35 Co prawda Lewicki we Wstepnej nauce jezyka laciriskiego (zob. w tej recenzji przyp. 29),
s. 44, chcac pokazaé wiersz lacifiski, postuzyt si¢ takze cytatem z Horacego Epist. 111, 126-131.
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Szkoto, szkoto, gdy ci¢ wspominam,
Tesknota w serce si¢ wgryza,

Oczy mam pelne tez.

Gallia est omnis divisa

In partes tres.

Podobnie wygladaja dalsze strofy.

Lekture Eklogi 1 Wergiliusza, co prawda juz w klasie I liccum humanistycznego
i klasycznego, mozna byto poprzedzi¢ cytatem z poematu Syrokomli — Urodzony
Jan Deborog:

A zeby si¢ nie nudzi¢, to na pole ruszym

Z gramatyka facifska i Wirgilijuszem,

Z konwig mleka i chlebem. Toz to be¢dzie cudnie,
Siadiszy pod kopa zyta we znojne potfudnie,
Posilajac si¢ sobie, poki skwaru chwila,

Titire! tu patulae!... ttumaczy¢ z Wirgila,

Bo sielanki najlepiej w polu si¢ wydadza3®.

W Kklasach licealnych czytano czterech giéwnych autoré6w w obszerniejszym
wyborze. Byli to: Cyceron, Wergiliusz, Liwiusz lub Tacyt (do wyboru nauczyciela),
Horacy. Wskazana byta liczba wersow do przeczytania: w liceach humanistycz-
nych Cycerona i Liwiusza po 600 wersow, Tacyta, Wergiliusza i Horacego — po
400. W liceach klasycznych w lekturze prozaikéw osiggano 1000 wersdw, poetow
— 600. Opracowywano wypisy z autoroéw objetych programem, giéwnie w zeszytach
do wyboru nauczyciela. Program liceum zaktadal bardzo daleko idacg swobode
w wyborze tematu. OczywiScie, postugiwanie si¢ wypisami opracowanymi dawniej
bylo tez mozliwe, zwlaszcza ze niektore planowane nie ukazaly si¢ do wrzeSnia
1939 roku.

W ksigzce recenzowanej niezbyt jasno przedstawiono program greki w liceum
klasycznym. Omowiony zostal podrgcznik Mariana Goliasa Hellada3, ale byl on
przeznaczony dla I klasy liceum, w klasie II z pewnoScig czytano w jedynym roku
jej istnienia (nie liczac po6Zniejszego tajnego nauczania) — 1938/1939 — fragmenty
z autordw, ale jakich i z jakich wydah — nie zostato to powiedziane.

Autorka wymienita szereg ksiagzek pomocniczych do nauki jezykOw starozytnych
w roznych okresach az do wybuchu drugiej wojny §wiatowej. Liste trzeba troche
uzupelni¢. Mitologia Parandowskiego3® miata wiele wydan i najszerszy zasieg czy-
telniczy. Ale byly tez wykorzystywane Alberta Zippera Opowiadania z mitologii
Grekow i Rzymian dla uzytku miodziezy3; takze Tadeusza Zielinskiego Starozytnosé

36 W. 384-389.

37 M. Golias, Hellada. Ksigzka pomocnicza dla uczniow I klasy wydziatu klasycznego liceow
ogolnoksztatcgcych, Lwow 1938.

38 Wyd. I: Lwow 1924.

39 Lwow — Warszawa 1924 (I wyd.: Lwow 1898).
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bajeczna*. Autorka wymienila zarysowa Literature greckq Zielifiskiego*! itom I
w dwu woluminach Literatury greckiej Sinki wydany przed wojna#?, ale jako pod-
recznik literatury rzymskiej nalezalo wymieni¢ nie tylko wielotomowe dzieto Kazi-
mierza Morawskiego®, ale jego jednotomowy skrdt, Zarys literatury rzymskiej**.
Nalezalo takze wspomnie¢ zarysy obu literatur starozytnych w Wielkiej literaturze
powszechnej*.

Z drobiazgéw nalezy upomnie€ si¢ o wyrdznik po imieniu autora pracy Szkola
Srednia ogolnoksztatcqca w Polsce w latach 1918-19324. Jest to Feliks W. Arasz-
kiewicz, historyk wychowania i szkolnictwa, a nie Feliks Araszkiewicz (1895-1966),
historyk literatury polskiej. Nie sposob tez nie wskazal, ze zakorzenione u nas
stowo ,,reasumowac” jest bledem*’. Francuzi mdéwig stusznie resumé. Przestanimy
tez pisac ,,p.n.e.”8, jak wymagata cenzura PRL, i wr6¢my do zapisu ,,przed Chr.”,
,»po Chr.”, ktory przyjety jest w calym Swiecie.

Ale raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze Autorka, obrawszy wazny okres w naucza-
niu jezykOw starozytnych, wykonata swe zadanie magna cum laude. W tym miejscu
mozna by zakoficzyé. Warto rozwazy¢ jedno jeszcze zagadnienie: wiernoSci filo-
logicznej wobec tekstu, ktora jest zagrozona wtedy, gdy wykrawa si¢ fragmenty.
Wehodzi tu w gre sprawa redagowania tacinskich tytutow ustepoéw przeznaczonych
do lektury, gdy zapomina si¢ o tym, ze opis bitwy morskiej pod Salaming to De
pugna navali apud Salaminem commissa. Wazniejsza sprawa jest podawanie w na-
wiasie prostokatnym wszystkich wyrazow wprowadzonych przez autora wypiséw do
przycietego tekstu, co czasem jest konieczne dla jego zrozumienia, np. [luppiter]
Aeoliis Aquilonem clausit in antris...*, bo zaczgcie opisu potopu stowem Protinus. ..
pozbawitoby zdania podmiotu; [Tarquinio Superbo] portentum terribile visum>9, bo
zaczecie od Haec agenti... nie wystarczy: nie wiadomo, o kogo chodzi. Zaréwno
w Wypisach laciriskich Szczepanskiegodl, jak w Czytaniach taciriskich Kowalskiego32
1 chyba we wszystkich czterech podregcznikach na III klas¢ gimnazjum wydanych
w 1935 roku jest opis bitwy pod Maratonem z Neposa33. Nic latwiejszego niz zesta-

40 Warszawa 1930.

41 T. Zielinski, Stefan Srebrny, Literatura starozytnej Grecji epoki niepodlegtosci, cz. 1: Zarys
ogdlny, oprac. T. Zielinski, Warszawa — Krakow 1923; T. Zielifiski, Literatura starozytnej Grecji
epoki powszechnej, cz. I: Zarys ogdlny, Warszawa — Krakéw 1931.

42 T. 1, cz. 1: Literatura archaiczna, Krakow 1931; t. 1, cz. 2: Literatura klasyczna, Krakow
1932.

43 Historia literatury rzymskiej, Krakow 1909-1921.

44 Krakow 1922.

45 Wielka Literatura Powszechna, pod red. Stanistawa Lama, t. I: Wschdd, literatury klasyczne,
oprac. Tadeusz Zielinski (Literatura grecka), Mieczystaw St. Poptawski (Literatura rzymska) i in.,
Warszawa, [1933]; reprint: Gutenberg-Print, Warszawa 1995.

46 Ossolineum, Wroctaw 1972. Autorka wspomina t¢ pracg na s. 42.

47 Por. s. 94.

48 Por. np. s. 173.

49 Ov. Met. T 262.

50 Liv. I 56, 4.

51 Zob. w tej recenzji przyp. 5.

52 Zob. w tej recenzji przyp. 7.

53 Nep. Milt. 4.
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wié pierwsze zdanie rozdzialu we wszystkich przekazach szkolnych. Wszg¢dzie mamy
do czynienia z tekstem co nieco zmienionym. Mozna uznaé, ze podr¢czniki maja
przede wszystkim nauczyC jezyka, ale — jesteSmy filologami.

Warto wyrazi¢ takze postulat podobnego monograficznego opracowania okresu
poprzedniego, zwlaszcza konca XIX i poczatku XX wieku. Mozna ograniczy€ si¢
do Galicji, do okresu rozkwitu dwu uniwersytetow, a wiec od poczatku dziatalnosci
Kazimierza Morawskiego w Uniwersytecie Jagiellofiskim i Ludwika Cwiklinskiego
w Uniwersytecie Lwowskim, do okresu, w ktorym klasyczne gimnazja galicyjskie staly
na nalezytym poziomie. Bajeczne materialy sa w sprawozdaniach gimnazjalnych.
Mowia one nie tylko o zakresie, ale i o realizacji, o uzywanych podrecznikach,
o ¢wiczeniach, o szkolnych przedstawieniach, na przyklad Antygony wystawionej po
grecku. Niewielki jest zasob sprawozdafn w bibliotekach warszawskich, ale spory
w Bibliotece Jagiellofiskiej w Krakowie. A mozna zebrane stamtad dane uzupetni¢
sprawozdaniami przechowywanymi w Pedagogicznej Bibliotece im. Hugona Kot-
fataja w Krakowie i w Bibliotece Uniwersytetu Rzeszowskiego. Nie ma tez dzi§
trudno$ci w wykorzystaniu bibliotek Iwowskich.

Vivant eiusdem generis dissertationes sequentes.
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Censura libri Wandae Popiak de methodis manualibusque, quae ad linguam Graecam
atque Romanam docendam in scholis Polonicis annis 1919-1939 usurpabantur.



