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Brastawszczyzna. Pamiec i wspélczesnosc, t. 1, Historia regionu,
charakterystyka socjolingwistyczna, swiadectwo mieszkaricow,
pod red. nauk. Elzbiety Smulkowej,

Instytut Badan Interdyscyplinarnych ,,Artes Liberales” Uniwersytetu
Warszawskiego, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2011, ss. 659.

Publikacja Brastawszczyzna. Pamiel i wspélczesnosé sktada sie z dwdch tomow:
t. 1 — Historia regionu, charakterystyka socjolingwistyczna, Swiadectwo mieszkaricow
it.2 - Stownictwo dwujezycznych mieszkaricow rejonu (Stownik brastawski)'. Jest
wynikiem wieloletnich badan terenowych prowadzonych z przerwami od 1997 roku
w rejonie brastawskim na Bialorusi, czyli na obszarze pélnocnego odcinka biato-
rusko-polsko-litewskiego pogranicza jezykowego. Pierwsze badania odbywaly sie
w ramach praktyk dialektologicznych studentéw polonistyki Panstwowego Uniwer-
sytetu w Minsku. Uczestniczyla w nich profesor Elzbieta Smutkowa z Uniwersytetu
Warszawskiego, bialoruskie badaczki Iryna Budzko, Olga Guszczewa, Elena Kazan-
cewa, Inesa Kuryan, Kira Giulumianc (1), a takze prekursor badan nad polszczyzna
w Zwigzku Radzieckim profesor Wiaczestaw Werenicz (1). W badaniach brata udziat
rowniez Katarzyna Dolegowska z Uniwersytetu w Bialymstoku. Nastepne eksploracje
terenowe pod kierownictwem Elzbiety Smutkowej prowadzily bialoruskie badaczki
Iryna Budzko, Olga Guszczewa, Elena Kazancewa i Inesa Kuryan. Kira Giulumianc
udostepnita stownictwo z rejonu brastawskiego zapisane 30 lat wezesniej (1969-1972),
pochodzace z kartoteki Wiaczestawa Werenicza przechowywanej w Instytucie Jezy-
koznawstwa im. Jakuba Kotasa Bialoruskiej Akademii Nauk.

Brastawszczyzna jest wielonarodowym regionem historycznie zwigzanym
z Wileniszczyzna. Po IT wojnie $wiatowej i zmianie przynaleznosci panstwowej zaszty

' Brastawszczyzna. Pamieé i wspdlczesnosé, t.2, Stownictwo dwujezycznych mieszkarncéw rejonu
(Stownik brastawski), red. nauk. E. Smulkowa, zesp6t autorski: I. Budzko, O. Guszczewa, H. Kazancewa,
E. Smutkowa, konsultacja lituanistyczna N. Birgiel, Warszawa 2009. Recenzja tego tomu ukazala si¢ w t. 35
»Acta Baltico-Slavica” [Zielinska 2011].
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tam radykalne zmiany w strukturze spolecznej i etnicznej. Celem badan polsko-bialo-
ruskiego zespolu bylo poznanie zakresu funkcjonowania wielojezycznosci, zgromadze-
nie materialéw do analizy jezykoznawczej i zebranie méwionych §wiadectw pamigci
zbiorowej mieszkancéw pogranicza. Tom pierwszy sktada si¢ z Wprowadzenia i trzech
czgsci zawierajacych artykuly napisane przez autoréw polskich i biatoruskich. Czes¢
pierwsza Historia regionu obejmuje trzy artykuty historykow bialoruskich: Kastusia
Szydlouskiego, Alesia Smalanczuka i Anatolija Wialikiego. W czesci drugiej Charak-
terystyka socjolingwistyczna znalazlo si¢ siedem artykuléw: Elzbiety Smutkowej, Iryny
Budzko, Inesy Kuryan, Nijoli Birgiel, Irydy Grek-Pabisowej, Olgi Guszczewej, Heleny
Kazancewej. Cze$¢ trzecia Swiadectwo mieszkaricéw zawiera nienormalizowane zapisy
wywiadéw z mieszkaficami Brastawszczyzny; sg to teksty méwione w jezyku polskim,
biatoruskim, dwujezyczne i mieszane, oraz w gwarze rosyjskiej staroobrzedowcow.
Opracowywaly je Iryna Budzko, Olga Guszczewa, Helena Kazancewa, Inesa Kuryan,
Elzbieta Smutkowa i Nijola Birgiel (dwa teksty litewskie z 1956 roku). Do ksigzki
dolaczono plytke CD z nagraniami tekstéw moéwionych. Czytelnik otrzymuje zatem
wszechstronny i interdyscyplinarny opis badanego terenu pogranicza z obszerng
dokumentacja tekstowa i dZwigkowg. Doceniajac prace historykdw, interesujace
i potrzebne dla zrozumienia ogdélnej sytuacji spolecznej i kultury regionu, zajme si¢
bliska mi problematyka jezykoznawcza.

Teren Brastawszczyzny w calodci stanowi mozaike jezykowa. W czesci zachod-
niej i pdinocno-zachodniej mieszka ludnos$¢ polskojezyczna. Na pdinocy regionu
przewazaja katolicy z polska identyfikacja narodows. Rowniez w czesci poInocnej
i zachodniej znajdujg si¢ wsie, ktorych mieszkancy przechowuja pamiec o litewskim
pochodzeniu. W Brastawiu oraz w czeéci zachodniej i potudniowo-wschodniej miesz-
kajg staroobrzedowcy. Zespot badawczy zebral ogromny materiat — sg to zapisy ze
112 miejscowosci liczace 250 poltoragodzinnych kaset (375 godzin). Eksploratorki sg
tréjjezyczne. Prowadzily rozmowy po polsku, biatorusku i rosyjsku. Analizie poddano
teksty, ktore w intencji informatora byty méwione po polsku lub biatorusku. Roz-
dzial drugi Sytuacja socjolingwistyczna otwiera artykut Elzbiety Smutkowej Sytuacja
socjolingwistyczna i proces konwergencji jezykow na BrastawszczyZnie w swietle badan
terenowych. Jest to najwazniejszy artykut w caltym tomie, poniewaz wyjasnia jego
koncepcje. Stawia kilka pytan teoretycznych - bardzo waznych dla badan kontaktow
i pograniczy jezykowych — ktore bede wskazywaé w dalszej czesci recenzji. Elzbieta
Smulkowa poszukuje odpowiedzi na pytania: jakie jezyki wystepuja w rejonie brastaw-
skim, kto i w jakim zakresie sie nimi postuguje oraz jakie zmiany dokonaty si¢ w tym
regionie po II wojnie $wiatowej (po zmianie granic panstwowych). Uwzglednia dwie
funkgje jezyka: komunikatywna — sposoby realizacji wielojezycznosci i symboliczng
- zwigzang z tozsamoscig uzytkownikow i ich samookresleniem. Na podstawie badan
terenowych stwierdza, ze podstawowym srodkiem komunikacji ludnosci mieszka-
jacej we wsiach i miasteczkach (Brastaw, Druja, Opsa, Widze) sa gwary biatoruskie
coraz silniej interferowane przez jezyk rosyjski. Dla wielu Biatorusinow, zwtaszcza
mieszkancow miast, rosyjski jest jezykiem prymarnym, znanym z domu i nauczanym
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w szkotach. Wysoki prestiz jezyka rosyjskiego w calym kraju ma wplyw na realizacje
gwar bialoruskich w badanym regionie. Miejscowe gwary biatoruskie s3 na Brastawsz-
czyznie nadrzednym $rodkiem komunikacji w rodzinach i w sferze sgsiedzkiej, takze
miedzy osobami méwigcymi w rodzinach innymi jezykami, tj. polskim, rosyjskim.
Rosyjski wystepuje w dwdch funkcjach i odmianach: 1) jako tradycyjne gwary osia-
dlych tu staroobrzedowcow i 2) jako jeden z jezykdw panstwowych na Biatorusi (po
referendum w 1995 roku rosyjski stat sie drugim jezykiem panstwowym). W rejonie
brastawskim istniejg takze wsie, w ktérych dawniej méwiono po litewsku, a obecnie
znajomo$¢ jezyka litewskiego stuzy najstarszym mieszkanicom do porozumiewania
sie w zewnetrznych kontaktach (gdy przyjedzie kto$ z Litwy). Jezyki rosyjski i polski
maja wysoKki prestiz, ich uzywanie taczy sie z funkcjg symboliczng. Jezyki te uwazane
s3 przez miejscowa ludno$¢ za lepsze, kulturalniejsze i co wazne, bardziej odpowiednie
do rozmowy z badaczem.

Autorka pisze, ze po II wojnie §wiatowej i zmianie granic historyczna wielojezycz-
nos$¢ i wieloetnicznos$¢ pozostaty na badanym obszarze, ale radykalnie zmienily swéj
charakter spoleczny. Zmiana w zakresie wykorzystania jezyka polskiego jako jednego
ze skladnikéw pogranicznosci polega na radykalnym zmniejszeniu liczby uzytkow-
nikow i przeksztalceniu ich struktury spotecznej. Catkowicie znikneto ziemianstwo
i drobna szlachta zasciankowa, a wigc grupa méwiaca polszczyzng wilenska. Jezyk
polski przestal petni¢ funkcje jezyka panstwowego. Specyfika kulturows i jezykowa
Brastawszczyzny jest brak opozycji miedzy okolicami szlacheckimi i wsiami chlopskimi,
a to dlatego, ze okolic juz nie ma. Dla poréwnania, na Grodzienszczyznie szlachta
moéwi po polsku, a chtopi ,,po prostu”, czyli lokalnymi gwarami bialoruskimi, por.
[Sawaniewska-Mochowa, Zielifiska 2007: 49-57]. Charakterystyczne dla tego regionu
jest natomiast nazywanie przez mieszkancow swojego jezyka mieszanym, bez wzgledu
na to, w jakim jezyku toczy sie rozmowa: po polsku, bialorusku czy po rosyjsku.

Cenna jest mapa ,Wspolczesny rejon brastawski. Stan znajomosci jezykow w latach
1997-2007” (s. 107). Ilustruje funkcjonowanie jezykéw w zyciu codziennym (dyglosje
polsko-bialoruska i bilingwizm biatorusko-polski), a takze znajomos¢ polskiego z jego
rzadkim uzyciem. Rozrdznienie na uzywanie jezyka polskiego w sferach codziennosci
i na jego sporadyczne, zwykle wywolane przez badacza uzycie jest bardzo wazne. Nie
powinno sie wycigga¢ wnioskéw o zasiegu geograficznym jezyka polskiego na Biato-
rusi (tak samo na Litwie, Ukrainie, Lotwie) jedynie na podstawie zapisu (nagrania)
tekstow w jezyku polskim w danej miejscowosci, natomiast trzeba bra¢ pod uwage
aspekt funkcjonowania jezyka, koniecznie tez nalezy odréznia¢ aktywna praktyke
jezykowa od znajomosci jezyka wystarczajacej do udzielenia wywiadu badaczowi
z Polski. Na mapie zaznaczono takze rosyjski staroobrzedowcow oraz wsie z tradycja
litewska i r6Znym stopniem znajomosci tego jezyka. Mapa jest statycznym sposobem
ujecia w schemat dynamicznej sytuacji wielojezycznosci, ilustruje wiec tylko cechy
typowe, i to w duzym uproszczeniu.

Gwary bialoruskie, ktére s3 podstawowym $rodkiem porozumiewania si¢ miesz-
kancow Brastawszczyzny, majg zroznicowany charakter: spotykaja sie na tym terenie
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wazne tendencje biatoruskiego dialektu zachodniego z cechami dialektu pétnocno-
-wschodniego. Obecne sa wptywy jezyka polskiego i litewskiego, wspotczesnie silnie
oddzialuje jezyk rosyjski. Elzbieta Smutkowa pisze: ,Na podstawie licznych nagran
tekstow mowionych, ktorych zaledwie czgs¢ publikujemy w niniejszym tomie, oraz
odpowiedzi na pytania kwestionariuszy leksykalnych mozna zaryzykowa¢ twierdzenie,
ze mieszkancy rejonu wchloneli juz do swoich gwar taka ilo§¢ rusycyzmow, ze traca
zdolnos¢ delimitacji swojej gwary z nakladajacym si¢ na nig jezykiem rosyjskim.
Sprzyja temu niewgtpliwie dlugotrwata miedzygwarowa i réznojezyczna interferencja
zacierajaca roznice, blisko$¢ systemowa oraz wyzszy prestiz i szersza przydatnos¢
rosyjskiego” (s. 110). Autorka przytacza przyklady sytuacji, gdy rozméwcy uzywali
bialoruskiego stownictwa jako polskiego, a stowa rosyjskie podawali za biatoruskie, np.
wioska i dziareunia, siakiera i tapor (s. 111). Niezaleznie od tego, w jakim jezyku byla
prowadzona rozmowa, autochtoni kazdy jezyk nazywaja ,,mieszanym”. W rozumieniu
mieszkancOdw Brastawszczyzny istnieje wspolny mieszany jezyk, ktorym moga sie
porozumiewac nie tylko w swoim regionie, ale tez wedtug ich mniemania w Polsce, na
calej Bialorusi, na Litwie (por. cytaty wypowiedzi informatoréw na s. 113). Wspdlnota
komunikatywna w regionie brastawskim postuguje sie jezykiem mieszanym, nie chce
go dzieli¢ na trzy odrebne kody zgodnie z kryteriami lingwistycznymi (zewnetrznymi),
poniewaz wlasnie takie narzedzie komunikacji uwaza nie tylko za wystarczajace, ale
wrecz uniwersalne, praktyczne i do tego bliskie emocjonalnie (swojskie).

Koncepcja Brastawszczyzny... taczy badania konkretnego, zapisanego w duzych
ilosciach materiatu jezykowego (w postaci nagranych tekstow moéwionych, uzyska-
nych w trakcie badan terenowych) z jezykoznawczg refleksjg teoretyczng. Problemem
wspolczesnych badan terenowych, dialektologicznych i socjolingwistycznych, jest
czesto brak odniesien do teorii jezyka. Badacze terenowi koncentrujg si¢ na materiale,
a teoretycy jezyka wola siegac do przyktadow z jezykow standardowych. Nowatorstwo
zespotu autorskiego pracujacego nad tym projektem polega na probie przezwyciezenia
tego podziatu.

Autorki Brastawszczyzny... proponuja badanie materialu jezykowego z dwoch
perspektyw: jezykoznawstwa zewnetrznego, ukazujac, jak sami moéwigcy delimitujg
uzywane przez siebie jezyki, i jezykoznawstwa wewnetrznego, czyli jak granice jezykow
w warunkach wielojezycznoéci okreslaja naukowcy, lingwisci®. Material leksykalny
i teksty sa podzielone zgodnie z intencjg informatoréw na mdéwienie ,,po polsku”,
mowienie ,,po biatorusku” i méwienie ,mieszane”. Inaczej interpretuje material jezy-
koznaweca, ktory w tekstach wypowiadanych przez mieszkancéw Brastawszczyzny
odrdznia trzy uzywane przez nich jezyki i potrafi przyporzadkowac do nich zawarte
w tekstach jednostki jezykowe. Warto przypomnie¢, ze kryteria wewnatrzjezykowe
sg zawsze arbitralne, ze ,nie umiemy powiedzie¢, jaki stopien i jaki rodzaj réznic
miedzy dwoma kodami jest potrzebny do tego, zeby te kody uzna¢ za odrebne jezyki.

> O perspektywie badania ,,od wewnatrz” duzo napisatam w recenzji drugiego tomu, por.
[Zielinska 2011].
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Nie umiemy w ogodle mierzy¢ stopnia podobienstwa jezykéw” [Weinsberg 1983:
63-64]. W dalszej czesci wywodu Adam Weinsberg pisze: ,Powtarzamy: nie istnieje
wewnatrzjezykoznawcza definicja pojecia granicy miedzy jezykami naturalnymi. Pro-
blemy rozgraniczania jezykow stajg si¢ natomiast — przynajmniej w czesci tatwiejsze
do rozwigzania, jesli pojecia tozsamosci i odrebnosci jezykow etnicznych zdefiniujemy
w sposdb socjolingwistyczny. Jesli mianowicie uzytkownicy dwu podobnych do siebie
kodéw uwazaja je zgodnie i zdecydowanie badz to za odmiany jednego jezyka etnicz-
nego, badz za dwa rézne jezyki, to jezykoznawcy pozostaje tylko przychyli¢ si¢ do ich
zdania” [Weinsberg 1983: 84]. Na Braslawszczyznie sytuacja jest odwrotna: méwigcy
przychylaja si¢ do myslenia o jednym wspdlnym jezyku — mieszanym, czyli w ich
$wiadomosci obecna jest tendencja do unifikacji jezykowej, a nie do dyferencjacji. Dla
poréwnania poglad wyrazony przez Bogdana Walczaka: , Przede wszystkim trzeba
stwierdzi¢, ze bylby juz najwyzszy czas na to, by jezykoznawcy pozbyli si¢ ztudzen
(dzi$ wielu jeszcze im ulega), i istniejg (mozliwe s3) obiektywne kryteria lingwistyczne
pozwalajace na odrdznienie dialektu od odrebnego jezyka. Trzeba sobie powiedzie¢,
ze takich stricte lingwistycznych (wewnatrzjezykowych) kryteriéw nie ma i by¢ nie
moze. Spokrewnione w ramach jednej grupy czy rodziny systemy jezykowe stanowia
continuum, w ktérym niepodobna przeprowadzi¢ (wyznaczy¢) uzasadnionych pod
wzgledem lingwistycznym cezur, tzn. niepodobna stwierdzi¢, ze do okreslonego
stopnia wzajemnej bliskosci (lub, z innego punktu widzenia, wzajemnego oddalenia)
dwu systemdéw mamy do czynienia z dialektami jednego jezyka, a od tego stopnia
z odrebnymi jezykami” [Walczak 2000: 187]. Z perspektywy codziennego doswiad-
czenia czlowieka granicg jego jezyka jest jego rozumienie’.

Kluczowe dla przedstawianego tekstu jest pojecie konwergencji jezykowej, ktore
Elzbieta Smutkowa przedstawia nastepujaco: ,,Z jezykoznawczego punktu widzenia
istotne dla zastanej na przetomie wiekéw w rejonie brastawskim sytuacji komunikacyj-
nej jest to, ze doszto tam juz do tak duzego przemieszania miedzy wspolistniejacymi
jezykami stfowianskimi, ktore wchlonety sporo elementdw baltyckich, a réwnoczesnie
do znacznego stopnia slawizacji gwary litewskiej, Ze mozna méwi¢ o dokonujacej
sie konwergencji (integracji) jezykow lokalnych wzajemnie dla ich uzytkownikow
zrozumiatych, zwlaszcza dla starszego pokolenia. Swiadomo$¢ postugiwania sie
swoistg mieszaning jezykowa, niezaleznie od tego, ktérym z jezykéw/gwar w zalo-
zeniu dana osoba postuguje si¢ w konkretnym akcie komunikacyjnym (biatoruskim,
litewskim, polskim czy rosyjskim), jest na BrastawszczyZznie powszechna. Mozna

* Por. [Barbour, Stevenson 1998: 7]; autorzy rozwazaja problem ptynnych i ostrych granic jezyka
niemieckiego i angielskiego, czyli jezykow o duzej liczbie wariantéw. Z perspektywy moéwigcego dla okreslenia
granic jezyka wazne jest jego rozumienie: ,Aus der Alltagsperspektive der meisten Englishsprecher stellt
die Bestimmung sprachlicher Grenzen kein Problem dar: Andere Menschen sprechen Englisch, wenn
man sie (trotz gelegentlicher Unklarheiten oder Mifverstindnisse) verstehen kann” (Z perspektywy
codziennosci dla wigkszoséci uzytkownikéw jezyka angielskiego ustalenie granicy jezyka nie jest
problemem. Inni ludzie méwia po angielsku, gdy (pomimo przypadkowych usterek i nieporozumien)
mozna ich zrozumieé — ttum. wlasne).
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powiedzie¢, ze produkowane teksty w lokalnych jezykach mieszanych (znajdujacych
sie w procesie konwergencji) to komunikacja «skonwergowana», gdyz prezentujace
ja wypowiedzi moga by¢ do siebie bardzo podobne, cho¢ funkcjonuja pod réznymi
nazwami” (s. 114).

Elzbieta Smulkowa proponuje uzywanie terminu ,,konwergencja” w odniesieniu
do zmian w systemach jezykow blisko spokrewnionych, znajdujacych si¢ w kontakcie
jezykowym (w klasycznym rozumieniu weinreichowskim). Przytoczone przez nia
przyktady cechy konwergencyjnych z réznych plaszczyzn jezyka pokazuja, ze jest to
uzasadnione, np. (podam tylko wybrane cechy): fonologiczna tendencja do neutralizacji
opozycji miedzy samogloskami szeregu sredniego a szeregu wysokiego lub niskiego
w pozycjach nieakcentowanych; rozpowszechnienie si¢ koncéwki celownika liczby
mnogiej rzeczownikow rodzaju zeniskiego — am; ujednolicanie rodzaju gramatycznego
rzeczownikéw, w tym feminizacja neutréw ze wzgledu na formy akajgce; tworzenie
form stopnia najwyzszego przymiotnikow i przystoéwkow: samy starszy; znaczna
liczba wspdlnych leksemoéw; uwspolnianie konstrukeji sktadniowych pochodzacych
najczesciej z jezyka rosyjskiego (s. 115-119).

Z recenzowanego artykulu nie wynika, czym rézni sie ,,konwergencja” od wpro-
wadzonego przez Uriela Weinreicha pojecia ,interferencja jezykowa”. Pojawia sie
takze termin ,integracja jezykowa”. Proponuje zastanowi¢ sie w nastepnych pracach
o tematyce kontaktéw jezykowych, czy mozna te terminy traktowa¢ réwnorzednie.
Moim zdaniem warto je réznicowaé, poniewaz kazdy z nich moze by¢ przydatny do
opisu réznych proceséw i zjawisk zachodzacych w kontaktujacych sie jezykach. Elz-
bieta Smutkowa pisze, ze do dzisiejszego stadium konwergencji doprowadzity cztery
czynniki, sposrdd nich pierwszy to ,wczesniejsze dlugotrwale procesy interferencyjne,
ktére zapoczatkowaly integracje” (s. 114). Mozna wnioskowac, ze konwergencja jest
nastepnym etapem po interferencji albo Ze jest nastepna obok interferencji tenden-
cja charakteryzujacg jezyki w kontakcie. ,, Konwergencja”, czyli ,,upodabnianie sie”
(fac. convergere ‘zbierac sie, upodabniac si¢’), jest terminem stosowanym w réznych
dyscyplinach naukowych. Sfownik jezyka polskiego PWN (http://sjp.pwn.pl/slownik)
tak definiuje to pojecie®

»1. «zbieznos¢; tez: powstawanie zbieznosci»;

2. «wystepowanie podobnych cech u organizméw niespokrewnionych ze soba,
a zyjacych w zblizonych warunkach»;

3. «zjawisko powstawania podobnych wytwordéw kulturowych niezaleznie od
siebie u réznych ludow»”.

Natomiast ,interferencja” (lac. inter ‘miedzy’, ferens ‘niosacy’) definiowana jest
nastepujaco: ,«wzajemne oddziatywanie na siebie dwu lub wiecej elementéw, zjawisk,

* O pojeciu ,.konwergencja” (convergent development, convergence area) pisze Uriel Weinreich
w artykule Compatibility of Genetic and Convergent Development (1958).
® Wybrane znaczenia, pomijam znaczenia specjalistyczne: medyczne i ekonomiczne.
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sytuacji»” (http://sjp.pwn.pl/slownik). Tak tez rozumie interferencje Uriel Weinreich
- jako wzajemne przenikanie cech z jednego jezyka do drugiego [1968: 1]°.

Czy odwolujac sie do znanej metafory piasku w ptyngcej rzece [Weinreich 1968:
11], mozna odnies$¢ interferencje do procesu przenikania cech z jednego jezyka do
drugiego na poziomie mowy (parole), a konwergencje do procesu osadzania sie piasku
na dnie (interferencja w langue)?’

Konwergencja to proces, ktérego skutkiem jest podobienstwo jezykow. W przy-
padku jezykow blisko spokrewnionych, jak na Brastawszczyznie, podobienstwo jezykow
i tak jest bardzo duze. Konwergencja powoduje, ze kody robig si¢ do siebie jeszcze
bardziej podobne. Ale czy podobne znaczy tozsame? Elzbieta Smutkowa pisze: ,,Jezeli
co najmniej do polowy XX wieku funkcjonowaly dwa wyraznie odrézniane $rodki
komunikacji: gwary biatoruskie i pdinocno-wschodnia, tzw. wileniska, polszczyzna,
przekazywana z pokolenia na pokolenie lub wyuczona jako drugi jezyk, a méwienie
«po swojemu, po biatorusku» i «po polsku», przy daleko posunietym procesie konwer-
gencji, trwa w ograniczonym zakresie nadal, to znaczy, Ze istniejg dwa rézne systemy,
nawet jezeli pod pewnymi wzgledami systemy te sa podobne” (s. 120). Bez wzgledu
na to, jak patrzymy na delimitacj¢ kodéw: czy z perspektywy socjolingwistycznej, czy
arbitralnie z wewnatrzlingwistycznej, to i tak kody sa réznicowane. Dlatego nie wydaje
sie precyzyjne uzywanie pojecia ,integracja jezykowa” jako synonimu konwergenciji
jezykowej. ,Integracja” wedtug Stownika jezyka polskiego PWN to®: 1. «proces two-
rzenia si¢ calosci z poszczegdlnych czesci»; integracja spoleczna: a) «proces scalania
sie zachodzacy na réznych szczeblach spotecznych», b) «proces dostosowywania sie
do siebie zachowan ludzi w grupie»”. W Encyklopedii jezykoznawstwa ogélnego (1993)
sintegracja” (,unifikacja”) to scalanie sie dialektéw w jeden jezyk wspdlny, co prowa-
dzi do powstawania jezyka narodowego. Integracja jezykowa oznacza zatem scalanie,
taczenie kodéw, a nie ich upodabnianie sie. ,,Integracja” jest pojeciem socjologicznym,
ktore zaktada ujednolicanie kultur wedlug jednego wzoru, jej nastepnym etapem jest
asymilacja i wyrzeczenie sie swojej tozsamo$ci i kultury przez stabsze (mniejszo$ciowe)
grupy”’. Integracja to dostosowywanie sie mniejszosci do kultury i jezyka wiekszosci.

¢ W pracach pojawia sie tez termin ,transfer”, ktéry ma zastapi¢ ,,interferencje” [Riehl 2009: 32-36].
Do pojecia ,transfer” odwotuje si¢ tez Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego (1993).

7 ,In speech, interference is like sand carried by a stream; in language, it is the sedimented sand
deposited on the bottom of a lake. The two phases of interference should be distinguished. In speech, it
occurs anew in the utterances of the bilingual speaker as a result of his personal knowledge of the other
tongue. In language, we find interference phenomena which, having frequently occurred in the speech
of bilinguals, have become habitualized and established” [Weinreich 1968: 11] (W mowie interferencja
jest jak piasek niesiony przez strumien; a w jezyku jest to osadzajacy si¢ piasek na dnie jeziora. Dwie fazy
interferencji powinny by¢ rozrézniane: w mowie, objawia sie w wypowiedziach dwujezycznego méwigcego
jako rezultat jego znajomosci drugiego jezyka. W jezyku znajdujemy interferencje, ktore przez czeste
uzywanie w mowie staly si¢ habitualne (nawykowe) i ustabilizowane - ttum. wtasne).

® Pomijam znaczenia ekonomiczne.

° Pojecie ,integracja” w polskim dyskursie socjologicznym i jezykoznawczym byto naduzywane
przy opisach sytuacji spolecznej i jezykowej w zachodniej i pétnocnej Polsce na terenach przytaczonych
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Konwergencja zaklada réwnorzedno$¢, podobny rozwdj kultur, spotecznosci, jezykow,
upodabnianie sie, ktére prowadzi do powstania wspolnych cech przez funkcjonowanie
w podobnych lub tych samych warunkach.

Wazng czg¢écig omawianego artykulu jest interpretacja koncepcji badania kon-
wergencji jezykowej na Brastawszczyznie z punktu widzenia teorii jezyka. Elzbieta
Smulkowa zadaje pytanie: Jak mozna interpretowa¢ stan ustnego porozumiewania sie
(parole)? Polszczyzna regionalna (wileriska odmiana polszczyzny pétnocnokresowej)
jest wariantem jezyka polskiego, podobnie jak gwary biatoruskie - jezyka biatoru-
skiego. Nawet przy daleko posunigtym procesie konwergencji sa to nadal dwa rézne
systemy. Uproszczeniem bytoby mdéwienie, ze mieszajg si¢ ze sobg systemy. Badaczka
siega do prac Ferdinanda de Saussure’a, opracowanych i wydanych przez Magdalene
Danielewiczowg [Saussure 2004], ktore pozwalajg lepiej zrozumie¢ poglad autora na
spoteczny charakter jezyka (langue) i jego zmienno$¢ w czasie i przestrzeni. Jezyk
(langue) w $wietle tych prac przestaje by¢ abstrakcyjnym systemem znakéw, zaczy-
namy go rozumiec jako system opozycji funkcjonalnych wytworzonych w okreslone;j
spotecznosci. Elzbieta Smutkowa poszukuje odpowiedzi na teoretyczne pytania doty-
czace zjawiska konwergencji w pracach de Saussure’a. Zwraca uwage na te elementy
koncepcji uczonego, ktore zaktadaja rownoczesna ciaglo$¢ jezyka i jego zmiennosé
w czasie i przestrzeni, a zwlaszcza na jego uwarunkowania spoteczne. Siega takze
do artykulu Jadwigi Linde-Usiekniewicz O normach i systemach [2011], w ktérym
zostaly oméwione rézne koncepcje normy i systemu jezykowego, porzadkujac
rozumienie jezyka jako: 1) schematu - czystej formy, zdefiniowanej niezaleznie od
jej spolecznej realizacji i jej przejawdw materialnych; 2) normy - formy materialnej,
zdefiniowanej z uwzglednieniem okreslonej realizacji spolecznej, ale wcigz niezaleznie
od jej szczegdlowych przejawdws; 3) uzusu - zespolu zwyczajow przyjetych w danym
spoleczenstwie i zdefiniowanych na podstawie obserwacji ich przejawow (s. 121).
Autorka wyjasnia, jak powstaje konwergencja: ,,Sledzgc proces konwergencji na bardzo
bogatym materiale wypowiedzi mieszkancow rejonu brastawskiego, stwierdzalismy
cechy indywidualne (idiolektalnos¢) i innowacje powtarzajace si¢ w wypowiedziach
licznych lub co najmniej kilku rozméwcéw. Jestesmy sklonni przyja¢, ze powtarzajace
sie w lokalnej polszczyznie i/albo bialoruszczyznie innowacje nalezg juz do systemow,
jakimi postuguje sie ludnos¢ pogranicza. Taki punkt widzenia zgadza si¢ z teoria
de Saussure’a, zakladajacg rownoczesng ciaglos¢ jezyka i jego zmienno$¢ w czasie
i przestrzeni” (s. 122).

Na podstawie przemyslen Elzbiety Smutkowej i innych lektur sprobuje teraz pod-
sumowac, jak powstaje konwergencja. Mieszkancy Brastawszczyzny dysponujg trzema

w 1945 roku. Integracja spoleczna i jezykowa na zachodzie Polski, zgodnie z zalozeniami polityki PRL
w latach powojennych, miata doprowadzi¢ do przyjecia przez réznorodne grupy osiedlericze ujednoliconej
wersji preferowanej przez panstwo kultury narodowej i jezyka ogdlnopolskiego, do takiego stopnia, by
zatrze¢ $lady réznorodnego pochodzenia osadnikéw i dwujezycznosci polsko-niemieckiej autochtonéw,
por. [Zielinska 2012].
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lub dwoma systemami jezykowymi - schematami. Schematy nie moga wchodzi¢ ze sobg
w relacje, poniewaz sa tworami abstrakcyjnymi (systemami opozycji funkcjonalnych).
Schemat jest pojeciem wewnatrzlingwistycznym. Granica jezyka — systemu to jego
rozumienie, méwigcy nie moze naruszy¢ dystynktywnych opozycji, por. podrozdziat
Wymagania systemu i wymagania normy [Weinsberg 1983: 119].

Systemy sg realizowane w granicach normy. Norma to pojecie zewnatrzjezykowe.
Jest ustalona przez spoleczno$¢ jezykowa. Mieszkancy Brastawszczyzny maja swoja
ustalong spolecznie norme, ktorg jest naprzemienne realizowanie trzech/dwoch
systemow jezykowych w obrebie tekstow, zdan i mniejszych jednostek jezykowych.
W tej spolecznosci ,mieszanie” jezykow jest norma pozwalajacg miedzy innymi na
rozpoznawanie swojego i obcego. Obcy to ten, ktdry nie ,miesza” trzech jezykow
albo czyni to w inny sposob. Nie jestem pewna, czy ma sens rozgraniczanie normy
i uzusu w przypadku tzw. normy obiektywnej, czyli nieskodyfikowane;j'®. Jest to
norma dotyczaca sposobéw moéwienia, a wigc pokrywajaca sie z uzusem. W normie
jest wzajemne przenikanie cech jezykowych. Sporadyczne, wystepujace w idiolektach
mozna nazywac zgodnie z tradycja weinreichowska interferencjami (przeptywajacy
piasek!), te, ktdre si¢ powtarzaja, staja si¢ habitualne i przejmuja je inni méwiacy, to
konwergenty (osadzajacy si¢ piasek). Zaakceptowane przez znaczng grupe méwigcych,
stabilizuja si¢ i powoduja zmiang¢ w jednym ze schematéw: na przyktad w schema-
cie jezyka polskiego w sylabach nieakcentowanych doszlo do neutralizacji opozycji
miedzy samogtoskami szeregu $redniego a innymi szeregami (s. 115-116)"". Mowa to
realizacja trzech/dwoch systeméw w granicach spolecznej normy. Badacz ma dostep
do mowy tylko dzigki tekstom. Teksty to materializacja mowy.

Pozostale artykuly w czesci drugiej sa poswigcone opisom uzywanych na Bra-
stawszczyznie odmian jezykowych. Metoda opisu i sposob przedstawienia problematyki
zwigzanej z danym jezykiem sa adekwatne do jego sytuacji. Bardzo dobrze, ze zesp6t
autorski nie wypracowat jednolitego schematu opisu dla wszystkich jezykow. Kazdy
jezyk ma odmienng historie i status socjolingwistyczny: sa to gwary autochtoniczne
- bialoruskie i litewskie, gwary przeniesione - rosyjskie staroobrzedowcow oraz rézne
warianty socjalne i idiolekty polskie i rosyjskie. Iryna Budzko zajela sie opisem gwar
biatoruskich w rozdziale Gwary biatoruskie rejonu brastawskiego: geneza, geografia,
uwarunkowania socjolingwistyczne. Omoéwila pozycje gwar na mapie dialektow jezyka
bialoruskiego. Zgodnie z przyjetymi podziatami dialektéw jezyka bialoruskiego

' Odréznienie normy obiektywnej i preskryptywnej [Linde-Usiekniewicz 2011].

' Por. proces zmiany jezykowej w wyniku kontaktéw miedzy dialektami opisywany przez Claudie
Marie Riehl: ,,Unterste Stufe: Der Sprecher verwendet eine bestimmte Struktur nur in einer individuellen
Situation (sog. short-term accommodation. Mittlere Stufe: Die Struktur wird von dem Sprecher immer
verwendet (ang. long term accommodation). Oberste Stufe: Die Struktur breitet sich in der ganzen
Sprachgemainschaft aus und fithrt zu Sprachwandel” [Riehl 2009: 136] (Najnizszy stopiefi: méwiacy
uzywa danej struktury (cechy) tylko w jednostkowej, indywidualnej sytuacji. Srodkowy stopieni: struktura
(cecha) jest powtarzana przez méwiacego. Najwyzszy stopien: struktura (cecha) rozprzestrzenia sie w calej
spotecznosci komunikatywnej i doprowadza do zmiany jezykowej — ttum. wtasne).
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gwara Brastawszczyzny nalezy do grupy gwar potockich stanowigcych p6inocna
czg$¢ dialektu poéinocno-wschodniego. Na podstawie nagranych tekstow dokonata
analizy podstawowych cech jezykowych regionu, zwracajac uwage na cechy dialektalne
iinterferencje na wszystkich poziomach jezykowych. Zauwazyla, ze w wyniku migra-
cji wewnatrz regionu zmieszaly sie cechy kilku warstw dialektalnych, a dodatkowo
widoczna jest tendencja do przenikania cech jezyka rosyjskiego. Jest to dokladny
opis, wykonany zgodnie z metodami przyjetymi w dialektologii. Podsumowaniem
opisu sg analizy trzech wybranych idiolektéw. Artykul Inesy Kuryan Charakterystyka
idiolektow jezyka polskiego spotkal sie z moim szczegdlnym uznaniem, poniewaz
nie przedstawia polszczyzny w konwencji opisu dialektologicznego. Jezyk polski
w rejonie brastawskim nalezy do obszaru polszczyzny wilenskiej wyznaczonego
przez Haline Turska. Pochodzenie tej polszczyzny, znane doskonale z prac Turskiej,
w zaden sposdb nie pozwala na nazwanie jej gwarg lub dialektem, poniewaz nie jest
to jezyk autochtoniczny. Metoda opisu dialektologicznego bytaby tu niewtasciwa.
Autorka wyrédznia trzy warianty jezyka polskiego uzywanego na Brastawszczyznie:
1) polszczyzna ogolna, realizowana bardzo rzadko, 2) polszczyzna wilenska, ktorg
postuguja si¢ nieliczni potomkowie stanu szlacheckiego, 3) polszczyzna ,mieszana”,
czyli najczesciej spotykany wariant jezyka polskiego. W procesie tworzenia aktu
komunikacyjnego skiada si¢ ona z kilku komponentéw jezykowych. Niepotrzebnie
autorka pisze tu o ,naruszaniu normy” (s. 172), a w dalszej czgsci tekstu o ,,bledach”
(np. s. 173). Jak juz wspomniatam przy omawianiu artykutu Elzbiety Smutkowej, norma
spotecznoéci komunikatywnej na Brastawszczyznie jest wlasnie taka, ze dopuszcza
mieszanie jezykéw. Ocenianie lokalnego wariantu polszczyzny w odniesieniu do normy
ogdlnopolskiej jest bledem metodologicznym. Analiza materiatu polega na oméwieniu
cech wybranych tekstow reprezentujacych trzy warianty. Autorka zwraca uwage na
cechy interferowane i przelaczenia kodu. Analizy maja charakter szczegdtowy, na
koncu kazdego opisu przedstawione sg syntetycznie cechy ogdlne. Badaczka pod-
kregla zréznicowanie typow tekstow. Wypowiedz w jezyku ,,mieszanym” prezentuje
najczesciej spotykany wariant polszczyzny na Braslawszczyznie. Stusznie zauwaza
Inesa Kuryan, Ze ten typ polskiego nie odpowiada okresleniu ,,polszczyzna wilenska”
ani tym bardziej ,,polszczyzna ogdlna”. Na wszystkich ptaszczyznach jezyka tekst
jest przesycony biatorutenizmami, zwlaszcza skladnia jest blizsza biatoruskiemu niz
polskiemu. W mojej opinii przedstawianie tekstow prezentujacych rdzne warianty
polszczyzny jest najlepszym sposobem opisywania polszczyzny poinocnokresowej,
nie tylko na Brastawszczyznie, ale tez na calym terytorium jej wystepowania. Artykut
Nijoli Birgiel Jezyk litewski na BrastawszczyZnie dotyczy juz wymierajacego dialektu
litewskiego, ktory wystepuje w okolicach Opsy i Brastawia. Obszar reprezentuje gware
wschodniodzukska, bedacg naturalnym przedtuzeniem tego samego zespolu gwa-
rowego z terytorium Republiki Litewskiej z okolic Ignaliny. Po obszernym wstepie
dotyczacym ksztaltowania si¢ tego terenu, jego badan i historii autorka przechodzi do
charakterystyki jezykowej. Zajmuje si¢ rowniez omoéwieniem lituanizméw w tekstach
stowianskich, tworzgc ich niewielki stownik. Charakterystyce gwar staroobrzedow-
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cow poswigcita swoj tekst Iryda Grek-Pabisowa. W artykule Staroobrzedowcy - inni
Rosjanie przedstawila historie staroobrzedowcéw na Brastawszczyznie na tle ich
dziejow w dawnej Rzeczypospolitej. Na podstawie analizy wspolczesnych nagran
mowy staroobrzedowcow ustalila, Ze nalezy ona do gwar srodkowowielkoruskich.
Poréwnanie cech gwar staroobrzedowcéw w Polsce, na Litwie i na Braslawszczyznie
pozwala stwierdzi¢, ze gwary te zaliczajg sie¢ do tego samego zespolu gwarowego, a zatem
wszystkie pochodzg z tego samego regionu, z okregu Wielkie Luki, czyli z zachodniego
kranca obszaru pskowskiego. W nagranych tekstach widoczny jest wplyw gwar bia-
toruskich. Bardzo trudnym zadaniem byt opis jezyka rosyjskiego. Podjeta si¢ go Olga
Guszczewa w artykule Zakres uzycia jezyka rosyjskiego i jego oddzialywanie na gwary
biatoruskie i polszczyzne w rejonie brastawskim. Jezyk rosyjski funkcjonuje w réznych
wariantach: jako omoéwiona przez Iryde Grek-Pabisowa gwara staroobrzedowcow,
odmiana ,,staranna’, literacka, nauczana w szkotach i obecna w $rodkach masowego
przekazu, takze odmiana ,mniej staranna”, jak pisze autorka, z duzg liczba cech
biatoruskich. Moze lepiej byloby zamiast kwalifikatoréw ,staranna”, ,,niestaranna”
zastosowaé nazwy ,standardowa” lub ,,ogélna i potoczna”. Autorka omawia sfery
uzywania jezyka rosyjskiego na badanym obszarze w przeszlosci, a potem przechodzi
do analizy stanu wspdlczesnego. Oczywiste jest, ze na taki temat moglaby powsta¢
oddzielna monografia, tu Olga Guszczewa sygnalizuje tylko najwazniejsze zagadnie-
nia zwigzane z funkcjonowaniem jezyka rosyjskiego, jego prestizem, wplywem na
inne jezyki. Artykul, ktory zamyka drugi rozdzial tomu, Miejsce jezyka w systemie
wartoéci mieszkarnicow badanego pogranicza Heleny Kazancewej, przedstawia sposoby
warto$ciowania jezykow przez mieszkancow Brastawszczyzny. Temat jest istotny dla
charakterystyki socjolingwistycznej regionu, poniewaz wigze sie z kategorig prestizu
jezyka. Prestiz jezyka bezposrednio wplywa na dyglosje, a w konsekwencji na zywot-
nos¢ jezyka, por. [Zielinska 2003]. Autorka, zgodnie z koncepcja badania spolecznosci
ijejjezyka z perspektywy ,od wewnatrz”, ustalila zestaw kryteriéw wartosciowania,
ktérymi postuguja si¢ mowiacy, m.in.: czystos¢/przemieszanie jezyka, podoba sie/
nie podoba si¢ (fadny/nietadny), zrozumiato$¢/niezrozumialos¢, prostota/ziozonosc,
$miesznos¢, przydatnosé (s. 248).

Rozdzial trzeci Swiadectwo mieszkaricéw zawiera teksty przetranskrybowane
z nagran. Dzielg sie one na zapisane w jezyku polskim i biatoruskim. Wyodrebniono
tez teksty dwujezyczne i mieszane. Na marginesie tekstow wprowadzono zywg pagine
zawierajacg indeks poruszanych motywodw i uwagi socjolingwistyczne. Zasygnalizo-
wane zostaly takze fragmenty odzwierciedlajace przetaczanie kodéw. Teksty stanowia
odrebne dzielo, ktére moze stuzy¢ jako zrédio do nastepnych badan. Brastawszczyzna.
Pamiec i wspétczesnosé w dwoch tomach jest nie tylko kompendium wiedzy o pewnym
regionie, ale rowniez metodologiczng propozycja opisu pogranicza i wielojezycznosci
niezaleznie od terenu geograficznego. Najwazniejsze jest postawienie kilku teore-
tycznych pytan wynikajacych z empirycznej analizy materiatu jezykowego. W mojej
opinii ta publikacja jest najwazniejszym w polskiej nauce dzietem dotyczacym badania
pograniczy i kontaktow jezykowych.
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