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Formy dialogu pamieci i historii w humanistyce litewskiej
po roku 1990
(wykorzystanie metody oral history)

Przedmiotem niniejszego artykutu jest uksztaltowana w litewskiej humanistyce
niepodlegtej Republiki Litewskiej tradycja badan z wykorzystaniem metody historii
moéwionej (ang. oral history). Podczas pisania tego artykutu poszukiwano odpowiedzi
na nastepujace pytania: w jaki sposéb na przefomie XX i XXI wieku litewscy huma-
nisci wykorzystuja metode¢ badawcza oral history oraz wobec jakich wyzwan staja?
Jakie zagadnienia badawcze byly, sa i beda rozwigzane w najblizszej przysztosci dzieki
wykorzystaniu tej metody?' Jakie teksty wykorzystujace metode oral history nalezy
uzna¢ za najwazniejsze i o najwiekszym potencjale w kontekscie proceséw zachodzacych
w litewskiej humanistyce? Artykul skfada sie z dwoch czesci. W pierwszej omowiono
réznego rodzaju wyzwania, przed ktorymi stajg badacze litewscy wykorzystujacy
oral history jako gtéwne narzedzie badawcze. W drugiej czesci tekstu skupiono sie
na prezentacji i oméwieniu konkretnych przykladow zakonczonych sukcesem badan

! Zainspiracje tego tekstu mozna uwazac sfromutowane przed kilkoma laty w recenzji Pokalbiai
kaip patirciy atverties ir prasmiy kirimo laukas (Svedas, 2015, ss. 190-196) pytania, do ktérych autor
teraz powraca.
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z wykorzystaniem metody wywiadu® oraz sposobow rozwigzywania pojawiajgcych
sie probleméw. W artykule oparto sie na metodzie historiograficznej, przeanalizo-
wano konkretne przyklady z historiografii litewskiej, zastosowano dostepne metody
analityczne i syntetyczne.

I. Wyzwania, z ktorymi mierzg si¢ naukowcy
planujacy wykorzystanie w swoich badaniach metody oral history

W zachodnioeuropejskiej historiografii droga oral history — od nietypowego badania
historii i sposobu opisu do uznanej powszechnie i popularnej metody - byta dos¢
dluga. W drugiej polowie XX wieku w naukach historycznych (i ogélnie humani-
stycznych) zostaly zidentyfikowane cztery, nastepujace po sobie, paradygmaty oral
history: 1) powojenna fala zainteresowania pamigcig jako Zrédlem ,historii czlowieka™
2) intensywne dazenie w latach 80. ubieglego wieku do stosowania w badaniach nad
pamiecia podejscia postpozytywistycznego; 3) radykalne przemiany w latach 90.
XX wieku dotyczace reinterpretacji roli badacza zajmujacego si¢ historig mowiong
jako przeprowadzajacego i analizujacego wywiady; 4) wywotane u progu XXI wieku
przez rewolucje cyfrowa zmiany w badaniach oral history’.

Dwudziestowieczna humanistyka litewska nie doswiadczyla powyzszych zmian.
Dopiero na poczatku XXI wieku oral history znalazta sie¢ w kregu zainteresowan nie-
wielkiej grupy naukowcow litewskich i to przede wszystkim jako zmiana jako$ciowa
w dostepie do nowych tematéw i unikatowych Zrédel informacji. Warto zaznaczy¢, ze
w XX wieku - w okresie miedzywojennym i okresie Litwy Sowieckiej, co$ na podobien-
stwo metody oral history wykorzystywano w badaniach terenowych, podczas ktérych
badacze gromadzili informacje o konkretnych mieszkancach kraju, gospodarstwie,
codziennym zyciu, historii i zwyczajach. Z duzym prawdopodobienstwem mozna
stwierdzi¢, ze w akademickim $rodowisku humanistycznym byl wykorzystywany
tylko jeden rodzaj wywiadu - etnograficzny, ktory z oral history praktycznie nie miat
nic wspolnego®.

> Wywiadu otwartego, o elastycznej strukturze (przyp. ttum.).

* Wiecej zob. Thomson, 2007. Dazac do uzyskania szerszego ogladu problematyki rozwoju oral
history, nalezaloby takze siegna¢ po inny tekst tego autora: Thomson, 1998.

* Kwestionariusz etnograficzny” — konkretny, rygorystycznie przestrzegany zestaw pytan, ktory
w XX wieku byt wykorzystywany do zbierania danych etnograficznych i folklorystycznych. Nalezy w tym
miejscu zaznaczy¢, ze pod tym pojeciem kryje sie stosowana przez etnograféw i badaczy folkloru metoda
$cisle ustrukturyzowanego wywiadu. Ta strategia byla zwigzana z tym, ze w litewskiej spotecznosci
akademickiej praktycznie przez caty wiek XX wywiad byt postrzegany jako narzedzie warsztatu
dziennikarskiego, a co za tym idzie, naukowiec nie powinien z tego nieodpowiedniego instrumentarium
korzystac.
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Stalo sie juz reguly, ze metoda oral history jest dzi$ powszechnie wykorzystywana
przez litewskich humanistow podczas zbierania informacji o r6znych wydarzeniach,
procesach i osobach z czaséw Litwy Sowieckiej i wezesnej Litwy postsowieckiej.
Najczesciej stosuja ja doktoranci przygotowujacy rozprawy na wyzej wymienione
tematy®. Zazwyczaj pamiec staje si¢ obiektem badan w momencie, gdy badacz spotyka
sie z niedostatkiem dokumentow archiwalnych i chce uzyskac unikatowg — w sensie
jakosciowym, niezanotowang w zadnych innych zrédlach informacje.

Metoda wywiadu pozwala jednak nie tylko w nowy sposdb zdobywac¢ fakty
o przesztoéci, ale réwniez daje mozliwo$¢ jej przemyslenia, przezycia oraz nadania
sensu, gdy badacz i jego rozmoéwca jednocza wysitki, by przekroczy¢ granice pytania:
jak bylo naprawde, i odda¢ sie autorefleksji na temat: co o tym aktualnie myslimy
i jakie znaczenie dla nas, zyjacych tu i teraz, zyskuje przeszlos¢, proces jej od(tworze-
nia) i rezultat tego procesu — nowa opowies¢. Niestety, jak dotad litewscy humanisci
nie poddali szerszej refleksji nowych mozliwoéci poznania historii i pamieci, cho¢
mocne i stabe strony oral history coraz cze$ciej sa tematem krytycznej analizy w rdz-
nych artykutach, recenzjach i dyskusjach (zob. Svedas, 2010; Vaiseta, 2012). Kierunek
myslenia ich autoréw wyznaczaja autentyczne, osobiste doswiadczenie badacza oraz
poglady wyrazone w historiografii zachodnioeuropejskiej, ktéra juz doktadnie prze-
analizowatla potencjal i ograniczenia metody wywiadu.

Na przetomie XX i XXI wieku litewscy humaniéci, wykorzystujacy w swoich
badaniach metode wywiadu, zderzyli si¢ z kilkoma wyzwaniami.

Pierwsze z nich to wyscig z czasem. Zdolno$¢ spoteczenstwa oraz naukowcow
do stuchania, rejestrowania oraz zachowania relacji najczesciej przedstawicieli star-
szego pokolenia, ktdre s3 potrzebne spoleczenstwu postsowieckiemu do odbudowy
uszkodzonych w okresie sowieckim form pamiegci komunikacyjnej, stanowi powazny
problem®. Oczywiscie, z podobnymi wyzwaniami muszg si¢ mierzy¢ takze zagraniczni
naukowcy, korzystajacy z tej metody, jednak w spoleczenstwach postsowieckich ten
wyscig utrudnia ambiwalentny stosunek do tego okresu historycznego, do osoby go

® Wymierimy w tym miejscu kilka prac doktorskich, ktorych autorzy wykorzystali metode wywiadu
jako wazny punkt odniesienia i przeciwwage dla przeprowadzanych badan: Saulius Grybkauskas (2007),
Pramonés valdymas sovietinéje Lietuvoje 1965-1985 m.: jtampos ir konfliktai; Vilius Ivanauskas (2008),
Lietuviskoji nomenklatura biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir dinamikos (1970-1988); Valde-
maras Klumbys (2009), Lietuvos kultiirinio elito elgsenos modeliai sovietmeéiu; Aurimas Sukys (2012),
Intelektualy alternatyvi veikla soviety Lietuvoje 1956-1988; Ula Tornau (2016), Oficialieji ir kasdieniai
sovietinio Vilniaus erdvés naratyvai: Lukiskiy mokslo kvartalas; Mingailé Jurkute (2016), Lietuvos partizany
karo atmintis: sovietinis, vietinis ir iSeivijos pasakojimai.

¢ Jak pokazata w swoich badaniach Dobrochna Katwa, rozwijana w spoleczenstwach postkomu-
nistycznych tradycja oral history jest skierowana przede wszystkim na odtworzenie pamieci zbiorowej.
Wigcej zob. Kalwa, 2010.

273



Aurimas Svedas Formy dialogu pamieci i historii w humanistyce litewskiej po roku 1990

odtwarzajgcej, analizujacej i interpretujgcej. I jest to problem zaréwno dla badaczy,
jak iich informatoréw.

Przez dlugi czas niech¢¢ do rozmowy o czasach Litwy Sowieckiej, do dzielenia
sie $wiadectwami i wspomnieniami tej epoki, wynikatla z kilku wzajemnie sprze-
zonych przyczyn: 1) obawy przed zbytnig otwartoscia i strachu przed powrotem
sowieckiej przeszlodci: A moze to wszystko jeszcze powrdci?; 2) dazenia humanistow
(historykoéw) do zlikwidowania bialych plan przede wszystkim poprzez dostep do
nowego materiatu archiwalnego; 3) ogoélnospotecznej obojetnosci wobec rozmowy
jako przestrzeni ujawniajacej doswiadczenie i nadajacej mu znaczenie (to zjawisko
staje sie szczegdlnie widoczne, gdy poréwnamy sytuacje w Polsce i przyjrzymy sie
popularnemu, osadzonemu w silnej i diugiej tradycji gatunkowi ,wywiadu rzeki”);
4) zmiany, panujacego w pierwszym dziesiecioleciu niepodlegltoéci konsensusu: jeszcze
za weze$nie o tym mowié, na zaczynajace powoli dominowaé w XXI wieku: a moze
po prostu zapomnijmy o calym tym absurdzie i Zyjmy dale;j.

Wymienione wyzej przyczyny zadecydowaly o tym, ze w latach 90. XX wieku,
w okresie odbudowy litewskiej niepodleglosci, pokolenie 6wczesnych szesé¢dziesigcio-
latkéw nie opowiedzialo historii swojego zycia i nie zostalo przez nikogo wystuchane.
W troche lepszej sytuacji znalezli si¢ Zyjacy w okresie przemian pie¢édziesiecioletni
przedstawiciele elit politycznych, akademickich i kulturalnych, ktérych opowiesci
biograficzne oraz (auto)refleksje w wigkszosci przypadkéw zostaly utrwalone. Z dru-
giej strony, przedstawiciele nauk humanistycznych, korzystajacy z metody wywiadu
jako narzedzia poznania przeszloéci, na razie nie pracujg zbyt intensywnie z okre-
$lang jako ,,milczgca wigkszo$¢” (termin rosyjskiego mediewisty Arona Guriewicza)
czescig spoleczenstwa.

Mozna prognozowac, ze w najblizszym czasie przedstawiciele nauk humanistycz-
nych i spolecznych, podejmujacy probe zbadania i przedstawienia epoki niepodlegte;
Litwy, zderza si¢ z analogicznym - wynikajacym z uptywajacego czasu - wyzwaniem.
Jak na razie jest to sfera dziatan publicystow, eseistow, prozaikow’, cho¢ coraz cze-
$ciej styszy sie ponaglenia, zeby zwrdcic sie w strone calosciowego opisu tego okresu,
ktorego brak spoleczenstwo silnie odczuwa®.

Drugie wyzwanie to brak refleksji teoretycznej. Apriorycznie negatywny lub
pozytywny, przykladajacy odpowiednia wage do rozwigzania zagadnien teoretycznych,
poglad na oral history jest kolejnym powaznym wyzwaniem dla litewskiej humanistyki.

7 Utrwalaniem okresu niepodlegtej Litwy i refleksjami na ten temat konsekwentnie zajat si¢ pre-
kursor litewskiej eseistyki, poeta i pisarz — Rolandas Rastauskas, a péZniej tak zwana szkola eseistyczna
tygodnika kulturalnego ,,Siaurés Aténai”. W ostatnich czasach litewscy pisarze, patrzacy na okres
odzyskiwania niepodlegloéci z perspektywy zwyklego czlowieka, bliskiej metodzie oral history, napisali
powiesci, ktore doczekaly sie wielkiego odzewu w spoteczenstwie: Rimantas Kmita, Pietinia kronikas:
popromanas (Kmita, 2016); Kestutis Sapoka, Pusis, kuri juokés (Sapoka, 2018).

® ‘W tym kontekscie nalezy przywota¢ kulturologa Jurija Dobriakova (2014).
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Jest oczywiste, ze tylko dzigki refleksji teoretycznej bedzie mozna zrobi¢ wykraczajacy
poza zbieranie faktow krok naprzod ku bardziej skomplikowanym zadaniom zwigzanym
z interpretacja przeszlosciijej odzwierciedlen. Tym samym mozna bedzie rozwigzac
réwniez problem uznania przez litewska spofecznos¢ akademicky prac naukowych
i ksigzek z gatunku oral history. Te potrzebe odzwierciedla do$¢ regularny brak zro-
zumienia pomi¢dzy mloda, srednig i starszg generacjg humanistéw. Entuzjastyczne
deklaracje mltodych: ,Nasze badania pokazaly co$ nowego i ciekawego!” sg zwykle
zbywane przez starszych kolegéw machnieciem reki i stwierdzeniem: ,,I tak z zasady
nie wierzymy w te metode i osiagniete dzigki niej rezultaty”.

W takim wypadku nalezy wymieni¢ kilka niezwykle waznych naszym zdaniem
problemow, do ktérych w najblizszej przysztosci trzeba bedzie si¢ odnies¢ (korzystajac
z bogatego dorobku i doswiadczenia historiografii zachodniej):

1. Wyzwania i nowe mozliwo$ci prowadzenia badan przeszlosci i terazniejszosci
wynikajgce z wykorzystania metody wywiadu podczas badania specyfiki ludzkiej
pamieci (brak ciagtosci, porzadku, ptynnos¢ i autorefleksja itp.).

2. Warto$¢ poznawcza informacji uzyskiwanych za pomocg wywiadu to nie tylko
szukanie odpowiedzi na pytanie, jak byto naprawde, ale takze powstajace w trakcie
badan odzwierciedlen przesztosci pytanie o mechanizmy informacji i ich relacje
z danymi z innych zrédet (przede wszystkim — dokumentami archiwalnymi).

3. Specyficzne indywidualne i profesjonalne wymagania wobec badacza, ktéry za
pomoca metody wywiadu analizuje nie tylko historig, ale takze pamie¢, ktéra wymaga
jako$ciowo innego przygotowania teoretycznego i metodologicznego, a ponadto takich
cech osobistych badacza, jak: empatia, umiejetno$¢ wyrazania emocji, umiejetnosé
wspOlpracy.

4. Potrzeba zrozumienia oral history jako specyficznego sposobu badania
historii, refleksji i narracji historycznej w kontekscie dorobku historiografii drugiej
potowy XX wieku (w szczegdlnosci wobec wyzwan postmodernizmu i szukania na
nie odpowiedzi).

5. Trudno$ci przejscia od metody wywiadu i oral history, dotyczacych zazwyczaj
skali mikro (jednostka) do skali makro (spoleczenistwo), i proby wykorzystania danych
uzyskanych podczas wywiadu do tworzenia wspdlnych obrazéw przesziosci albo do
korekty tych juz utrwalonych w historiografii oraz pamigci kulturowe;.

Nie ma watpliwosci, ze w badaniach z wykorzystaniem metody wywiadu,
ktorych celem jest stawianie kolejnych pytan i rozwigzywanie nowych - uwzgled-
niajacych znaczenie i hierarchi¢ zagadnien - litewscy humanisci beda musieli
w przyszlosci rozstrzygnacé postawione wyzej (a takze inne) kwestie o charakterze
teoretycznym.

Trzecie wyzwanie to zasady panujace w litewskiej polityce naukowej (wartosciowanie
i ocena efektu wytworu pracy akademickiej). Panujaca przez dtugi czas na Litwie
praktyka oceny wytwordéw pracy humanistow na zasadzie ratingéw byta wprost
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zniechecajaca dla osob zajmujacych si¢ badaniami oral history. Na przetlomie XX i XXI
wieku upowszechnila si¢ opinia, ze badania z nurtu oral history i ich oceny beda
wlaczane do kategorii popularyzacji nauki, ktéra jako niezbedna forma dziatalnosci
pojawia sie w zyciorysie naukowym kazdego badacza. Jednak na razie popularyzacja
nauki jest oceniana przez litewskich biurokratéw akademickich jako ,dziatalnos¢
niezbyt powazna”.

Ostatnie lata pokazujg nowy trend: ksiazki z nurtu oral history coraz czgsciej
trafiajg do kategorii publikacji Zrodel i w ten sposdb umozliwiaja zaréwno konkretnemu
naukowcowi (albo ich grupie), jak i wtagciwym instytucjom, uznania jako niezbednych,
klasyfikowanych w ratingach wytworéw pracy naukowej oraz zwigzanego z nimi
(tj. pozycja w ratingu) finansowania’.

Nie ma watpliwosci, ze omoéwione powyzej wyzwania wobec priorytetow,
ustanowionych przez litewska polityke naukows (ocena wytwordw pracy naukowej), sa
$cisle powigzane z juz analizowang kwestig braku refleksji teoretycznej i umiejetnosci
prezentowania srodowisku akademickiemu i spoteczenstwu metody oral history oraz
realizowanych dzigki niej badan.

II. Charakterystyka metody oral history w litewskiej humanistyce

W uksztaltowanej po roku 1990 tradycji badan oral history nalezy zwrdcié uwage
na kilka tekstow, ktore ukazaly jej potencjal, a zarazem odejscie od polowania
na dane i fakty w kierunku ambitnych badan spotecznych oraz konstruowania
wspolnych obrazéw dziejow spoleczenstwa, a takze w kierunku intensywniejszej
refleksji teoretycznej i metodologicznej. Jednak zanim zostang omdéwione badania,
ilustrujace potencjat metody oral history w badaniach historii i pamieci, nalezaloby
przedstawic kilka projektow naukowych (zainicjowanych przez litewskich folklorystow
i socjologow), ktorych autorzy pracujg z innymi formami wywiadu bliskimi oral
history. Te z sukcesem zrealizowane projekty, w pewnym sensie, przyczynily si¢ do

® W tym wypadku nalezy podkregli¢, ze w ostatnim dziesiecioleciu XX wieku i na poczatku XXI
wieku stosowane na Litwie kryteria warto$ciowania wytworéw pracy akademickiej byly doé¢ niekorzystne
dla bardzo waznej z punktu widzenia historykéw dziatalnosci - prac zwigzanych z przygotowaniem do
druku i publikacji Zrédet. Taka praktyka, bez watpienia, do$¢ negatywnie odbita sie nie tylko na badaczach
najnowszej historii, ktérzy korzystaja z oral history podczas tworzenia bazy wlasnych zrddel, ale takze
na przedstawicielach mediewistyki i historii nowozytnej, ktorzy pracuja z archiwaliami. Istotny przetom
w sposobach oceny nastgpil na Litwie w 2009 roku. Wtasnie wtedy, po opracowaniu przez ministra oswiaty
i nauki ,Metodyki wartosciowania prac naukowych instytucji naukowych i instytucji zajmujacych si¢
studiami” (Mokslo ir studijy institucijy mokslo darby vertinimo metodika), przygotowane przez historyka
do druku zrédto naukowe (takze to powstale w ramach badan oral history) zaczeto ocenia¢ jak solidna
prace naukows, poréwnywalna z praca nad monografia.
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stworzenia przychylnego kontekstu nie tylko dla badan historycznych, ale takze
innych humanistycznych:

1. Poszukiwanie elementéw folklorystycznych we wspodltczesnej tradycji oralnej

Jak juz wspomniano wczeéniej, przez wieksza czes¢ XX wieku kwestionariusz
etnograficzny byt chyba jedyna forma wywiadu wykorzystywang przez litewskich
humanistéw (przede wszystkim badaczy folkloru i etnograféw). Jego ograniczenia
jako instrumentu badawczego pojawily sie na przelomie XX i XXI wieku, gdy badania
folklorystyczne i etnografia przeszty istotng transformacje, podobnie jak inne na polu
nauk humanistycznych i spolecznych, w ktérych coraz szybciej umacniaty sie idee,
teorie i metody z dziedziny socjologii oraz antropologii kulturowe;j.

Reakcjg na wymieniowe wyzej tendencje (przejmowanie idei, teorii, metod),
a takze celem, jakim bylo rozpoczecie badan nad wspdlczesnym stanem folkloru,
byt zainicjowany przez litewskich folklorystéw i przedstawicieli pokrewnych
dziedzin humanistycznych (przede wszystkim literaturoznawcéw) projekt:
Homo narrans: folklorinés atminties tyrimai (Homo narrans: badania pamieci
folklorystycznej). Realizowany w latach 2010-2012, po pewnym czasie zaowocowal
wazng akademicka monografig zbiorowa (Aleksynas & Giliasevic¢iené, 2012).
Glownym obiektem badan prezentowanych w monografii jest snuta przez czlowieka
opowies¢ biograficzna (narracja), obejmujaca jego przeszto$¢ i terazniejszo$¢. W ten
oto sposdb uczyniono bardzo wazny krok od tradycyjnego ludowego narratora do
cztowieka, ktéry opowiada o swoim $wiecie i Zyciu w nim. Ten sposéb kontaktu
miedzy badaczem a narratorem pozwala méwic o statusie réwnorzednego rozmoéwcy,
a nie ,,dostarczyciela informacji”.

2. Formy pamieci okresu sowieckiego i sposoby ich wyrazania w opowiesciach
biograficznych

Do rozméwcow, ktorzy zdecydowali sie podzieli¢ tym, co dla nich najcenniejsze —
historiami swojego zycia, dotarli badacze (gtéwnie socjolodzy) skupieni wokét pro-
jektu naukowego, a pdzniej monografii Sovietmecio atmintis gyvenimo istorijose
(Pamie¢ okresu sowieckiego w opowiesciach biograficznych) (Zilinskiené, Leinarté,
Kraniauskiené, Sutiniené, & Getiené, 2014). W monografii przedstawiono analizy 181
opowiesci biograficznych, nagranych w latach 2010-2011 na Litwie, w Niemczech,
Izraelu i Polsce. Badacze opowiesci biograficznych z poczatku XXI wieku starali sie
odpowiedzie¢ na nastepujace wazne pytania: Jak w narracjach s3 wspominane, wyko-
rzystywane w czasach Litwy Sowieckiej strategie gromadzenia i dostepu do kapitatu
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spotecznego (wiezi pokrewienistwa, fapowki, blatas'®, znajomosci, uktady) oraz do
innych zasobow? Jak opowiesci odzwierciedlajg, istniejace w epoce sowieckiej, przejawy
socjalizacji i adaptacji spotecznej? Jak i jakie formy nostalgii ukazujg wspomnienia
bytych mieszkancéw Litwy Sowieckiej? Jakie powody decyduja o powstawaniu i for-
mach wyrazania nostalgii za czasami sowieckimi?

»Pamiec ludzi zyjacych w okresie Litwy Sowieckiej jest waznym zrédlem cigglosci
ich tozsamosdci, a w czasach przemian, zmiennoéci wydarzen i proceséw historycznych
takze zrodlem interpretacji i sensu” — tak brzmi pierwsze zdanie wnioskéw prezento-
wanych w omawianej monografii (Zilinskiené i in., 2014, s. 265)"". Mozna je interpre-
towac na dwa sposoby: jako probe uogdlnienia rezultatéw powaznego badania i jako
bardzo wazny punkt odniesienia dla dalszych studiéw. Historycy i inni humanisci,
ktérzy na poczatku XXI wieku zainicjowali nowe badania historii i pamieci okresu
sowieckiego, wykorzystali metode oral history.

Za najwazniejsze przyklady powstalej w litewskiej humanistyce XXI wieku tradycji
badan oral history uwaza si¢ pie¢ nastepujacych projektow autorstwa pojedynczych
badaczy albo zespotéw naukowych:

A. Losy kobiet i ich przemiany tozsamo$ciowe w epoce sowieckiej

Jedna z pierwszych badaczek wykorzystujacych w swoich badaniach metode oral
history jest historyczka Dalia Marcinkevi¢iené-Leinarté, ktora podczas prowadzenia
badan nad przemianami tozsamosciowymi kobiet (lata 40.-80. XX wieku), opierata
sie na wywiadach przeprowadzonych przez siebie albo innych historykéw. Tematyka
rozmoéw dotyczyla doswiadczen konkretnego okresu Litwy Sowieckiej, a rozméw-
czyniami byly kobiety z réznych grup spolecznych. Rezultatem przeprowadzonych
badan jest ksigzka, ktora jako pierwsza w litewskiej historiografii na podstawie analizy
biografii kobiet ukazuje wplyw ideologii sowieckiej na stosunki spoteczne, prébuje
odnalez¢ kobiety w tworzonej przez mezczyzn, naznaczonej przemoca historii Litwy
Sowieckiej drugiej potowy XX wieku, i rozpoczyna opowies¢ o kruchosci ich loséw
(Marcinkeviciené, 2007)".

Jak zyty i przezyly swoje codzienne Zzycie kobiety sowieckie - jak oswoily sowiecki
porzadek, surowy rezim polityczny? Parafrazujac stowa B. Ashcrofta: one bez zadnych
wymowek ,wciskaly” swoje zycie miedzy dzieta Lenina i czasopismo ,,Kobieta”, miedzy
kotchozowy czyn spoleczny, zebrania partyjne i slub ko$cielny, miedzy aborcje, utracone
na zestaniu dzieci i tanie kwiaciaste sukienki — wszystko po to, by mogly przezy¢

19 Lit. blatas (z jez. rosyjskiego 6nam) - to powszechnie uzywane w bytym ZSRR okreslenie tapéwki,
dojécia, znajomosci (przyp. ttum.).

"' Przeklad cytatéw na jezyk polski - thumacze artykutu T.B. i M.K.

> Dla czytelnika miedzynarodowego przygotowano angielski wariant ksiazki: Adopting and
Remembering Soviet Reality: Life Stories of Lithuanian Women, 1945-1970 (Marcinkeviciené, 2010).
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w oswojonym przez siebie Zyciu codziennym, by byty w stanie nakarmic¢ i przytuli¢
tych, co pozostali jeszcze przy Zyciu — mezow i dzieci.

Tak podsumowuje w swojej recenzji przedstawione w ksigzce historie Rasa
Balockaité (2009). Przywotany fragment tekstu, podobnie jak badania D. Leinarte,
nie tylko zaktualizowal w litewskim spoleczenstwie temat historii, ale takze wzbo-
gacit jego pamie¢ komunikacyjng o historie kobiet i ich doswiadczenia w sytuacjach
ekstremalnych®’.

B. Badania wiezi spolecznych w kontekscie zjawiska niedostosowania do modelu
sowieckiego

Grupa przedstawicieli nauk spotecznych i humanistycznych zwigzana z Instytutem
Stosunkéw Miedzynarodowych i Nauk Politycznych Uniwersytetu Wileniskiego w latach
2009-2011 intensywnie wykorzystywata w swoich badaniach nad fenomenem Sajudisu**
metode wywiadu. Podczas badan przeprowadzono wywiady ze wszystkimi zyjacymi
czfonkami narodowej grupy inicjatywnej Sajuadisu oraz z cztonkami grup regionalnych,
ruchu etnokulturowego, podziemia katolickiego, ze srodowiskiem muzykow rocko-
wych, artystéw i naukowcow, aktywistow ruchu ekologicznego i ochrony dziedzictwa
(ogétem w czasie badan przeprowadzono ponad 300 wywiadéw). Zebrane podczas
wywiadow relacje zostaly wykorzystane do zilustrowania funkcjonujacych wéwczas
czesto na granicy legalnoéci, pozornie niewidocznych dla sowieckich struktur represji,
sieci wzajemnych powigzan, i w istotny sposob przyczynily sie do zbadania genezy
spotecznego ruchu Sgjudis'®. Materiaty zostaly opracowane zgodnie z metodologia
spolecznej analizy sieciowej (social network analysis) — metoda nowa, a jednak coraz
popularniejsza na Litwie.

Nowatorskie badania doczekaty si¢ zainteresowania spoteczenstwa i srodowi-
ska akademickiego. Monografia zbiorowa SgjitdzZio istaky beieskant (W poszuki-
waniu poczatkow Sajadisu) (Kavaliauskaité & Ramonaité, 2011) byla szczegoétowo
recenzowana'® i aktywnie omawiana podczas réznorodnych seminariéw i publicz-

'* Autor nawigzuje w tym miejscu do ksigzki Erica Hobsbawma Wiek skrajnosci (Hobsbawm, 1999)
(przyp. ttum.).

* Lit. Lietuvos Persitvarkymo Sgjudis (Litewski Ruch na rzecz Przebudowy).

'® Rezultaty wspomnianych wyzej badan przedstawiono w monografii zbiorowej Sgjidzio istaky
beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia (Kavaliauskaité & Ramonaité, 2011). Ich inicjatorzy na podsta-
wie danych empirycznych, zebranych w drodze wywiadu, badali pdzniej zagadnienie istnienia i rozwoju
w okresie sowieckim alternatywnego (,samodzielnego”) spoleczenstwa, opisane w publikacji Nematoma
sovietmecio visuomené (Ramonaité, 2015). Te monografie zbiorowa uzupelnia publikacja z zakresu historii
moéwionej Kazkas tokio labai tikro: Nepaklusniosios sovietmecio visuomeneés istorijos. Sakytinés istorijos
Saltiniy rinkinys (Ramonaité, Kavaliauskaité, & Klumbys, 2015).

1% Przede wszytkim nalezy tu przywolaé czesto cytowane publikacje, ktore ukazaly si¢ na tamach
czasopisma ,,Knygy aidai” (nr 3, 2012) autorstwa Neriji Putinaité, Nerijusa Sepetysa, Arunasa Streikusa,
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nych dyskusji. Dzigki intensywnej wymianie myséli stawalo si¢ jasne, ze badania
z wykorzystaniem metody wywiadu i spotecznej analizy sieciowej udowodnity, ze
spoteczenstwo Litwy Sowieckiej pod wzgledem spotecznym, kulturalnym, systemu
warto$ci bylo o wiele bardziej zréznicowane, niz to pokazuja badania prowadzone
gltéwnie z wykorzystaniem materialéw archiwalnych i na podstawie teoretyczno-
-ideologicznych przestanek paradygmatu totalitarnej sowietologii. Kolejnym waz-
nym aspektem przeprowadzonych badan jest zwyciestwo naukowcow w wyscigu
z czasem: stworzenie unikatowego archiwum oral history, w ktérym zostaly zare-
jestrowane bezcenne relacje o péznym okresie sowieckim, Sajadisie i pierwszych
latach niepodlegtosci Litwy.

C. Poszukiwanie miejsca cztowieka w historii i miejsca historii w Zyciu cztowieka

W latach 2007-2013 takze autor niniejszego artykutu wykorzystat w swoich bada-
niach metode oral history. Podczas realizacji projektu zostaly nagrane wielogodzinne
wywiady z historykiem Edvardasem Gudavic¢iusem, artystg Petrasem RepSysem
irezyserem filmowym Almantasem Grikevic¢iusem. Prywatne i artystyczne biografie
tych oséb (obejmujace czasy miedzywojenne, sowieckie i postsowieckie) taczy nie-
ustajgce zainteresowanie historig. Profesor E. Gudavicius jest uwazany za jednego
z najwybitniejszych historykow litewskich drugiej polowy XX wieku, P. Repsys jest
okreslany przez historykow sztuki jako ,najbardziej historyczny artysta litewski”,
a A. Grikevicius w swoich filmach, tworzonych w czasach sowieckich, stale powraca
do tematdw z historii Litwy. Dzieki metodzie oral history utrwalone zostaly w formie
wywiadéw, a pézniej ksigzek, trzy biografie wybitnych osobowosci (Svedas, 2010, 2013;
Kaminskaité-Janéoriené & Svedas, 2013). Podczas prowadzenia badan oral history nad
zagadnieniem miejsca czlowieka w historii i odczuwania historii przez czlowieka,
najwiekszg uwage zwrdcono na trzy kwestie:

a. Jak skomplikowana dwudziestowieczna historia panstwa i spoleczenstwa
litewskiego, konkretne wydarzenia i procesy wplynely na rozwoj osobowosci oraz
osiggniecie dojrzalosci (historyka, artysty, rezysera)?

b. W jaki sposdb osobiste doswiadczenie zetkniecia si¢ z ,,niebezpieczng historia”,
zdecydowalo o zainteresowaniu przeszloscig panstwa i narodu litewskiego?

Pauliusa Subaciusa, w ktorych poza réznymi komplementami pod adresem autoréw badan, pojawity
sie takze liczne uwagi krytyczne zwigzane z metodami badawczymi i ich mozliwo$ciami opisu obrazu
spoleczenstwa Litwy Sowieckiej. W tym samym numerze ,,Knygy aidai” zostala wydrukowana takze
odpowiedz inicjatorek projektu, kierowniczek zespotu badawczego Ainé Ramonaité i Juraté Kavaliauskaité
»Atsakymas j pastabas”. Jeszcze jedna bardzo powazna, zastugujaca na uwage, recenzja monografii
zbiorowej Sgjuidzio istaky beieskant zostala przygotowana przez Neringe Klumbyté i wydrukowana
w anglojezycznym pi$mie ,,Lithuanian Historical Studies” (Klumbyté, 2014).
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c. Jak konkretna osoba w okresie sowieckim zdotata przeku¢ swoje zaintereso-
wanie historig w potezny wysitek na rzecz (re)konstruowania przesztosci w sferze
nauki, sztuki i kinematografii?

Zywa reakcja czytelnikow na historie zycia trzech wybitnych osobowosci - histo-
ryka, artysty plastyka i rezysera filmowego — pozwala sadzi¢, ze zamyst autora badan,
by wykorzysta¢ forme dialogu do rozwazania zlozonych kwestii z przeszlosci, sprawdzit
sie i tym samym pobudzil proces obiegu idei migdzy historiografig a spolteczenstwem,
ktory, jak pokazuje doswiadczenie, przebiega bardzo wolno'”.

D. Analiza pola literackiego Litwy Sowieckiej

Kolejnym waznym krokiem w kierunku popularyzacji oral history, rozszerzajacym
mozliwosci jej stosowania, byly badania pola literackiego Litwy Sowieckiej (pojecie
wykorzystywane w badaniach za Pierre’em Bourdieu), ktdre zrealizowali w latach
2012-2014 wspdtpracownicy Litewskiego Instytutu Literatury i Folkloru (Kmita,
2015). Podczas badan przeprowadzono wywiady z 65 respondentami. Ich celem
bylo wyjasnienie: zwigzkdw panujacych miedzy uczestnikami sowieckiego pola
literackiego; zasad funkcjonowania mechanizmoéw wladzy; emocji zwigzanych z hie-
rarchig uczestnikow pola; tego, jak wygladaty hierarchie z perspektywy prywatnej,
nieoficjalnej i osobistej. Ogromne zainteresowanie spoteczne rezultatami'® tego
projektu pozwala twierdzi¢, ze wydane w wersji ksigzkowej oraz opublikowane na
stronie Litewskiego Instytutu Literatury i Folkloru dwadzie$cia dwa wywiady dopiero
rozpoczynajg swoje zycie jako zZrédto historii socjokulturowej okresu sowieckiego®.

E. Préba refleksji metodologicznej i teoretycznej

Pierwszg proba zainicjowania dyskusji o problemach metodologicznych i teoretycznych,
z ktérymi muszg sie zmierzy¢ przedstawiciele oral history, byta miedzynarodowa
konferencja na Uniwersytecie Wileniskim ,,Sovietiné praeitis posovietinéje dabartyje
metu” (Sowiecka przesztos¢ w postsowieckiej wspdlczesnosci, 6-7 wrzesnia 2012 roku).
Wygloszone podczas niej referaty badaczy z Rosji, krajow battyckich i Europy Centralnej,
wykorzystujacych w swej pracy metode oral history, po czterech latach zostaly wydane
w tomie pod tym samym tytutem (Ilic & Leinarte, 2016).

7 Najnowszg publikacja autora wymienionych wyzej prac z dziedziny oral history jest historia zycia
ocalatej z Holocaustu litewskiej Zydéwki, znanej intelektualistki Ireny Veisaité (Svedas, 2016).

'® Na Miedzynarodowych Targach Ksiazki w Wilnie w lutym 2015 roku prezentacja ksiazki
Nevienareik$meés situacijos zgromadzita najliczniejsza grupe czytelnikow. Jej zapis znalazl si¢ na stronie
internetowej telewizji i radia litewskiego w zakladce ,mediateka”.

' Wywiady te mozna znalez¢ na stronie: http://www.llti.It/1t/literaturos_laukas_sovietmeciu.
Recenzje publikacji: Sulcé, 2015; Svedas, 2015.
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Refleksja akademicka dotyczaca oral history jako metody badawczej, jej mocnych
i stabych stron, ponownie wrdcita dzieki zainicjowaniu przez grupe badaczy projektu
Sovietmetis kaip sakytinés istorijos objektas: atminties (re)konstravimo galimybés ir
ypatumai (Okres sowiecki jako obiekt historii méwionej: mozliwosci i specyfika
(re)konstruowania pamieci). Przeprowadzone badania mialy na celu analize i ocene
przestanek i metod, ktdre s3 wykorzystywane podczas tworzenia zrédel historii
mowionej okresu sowieckiego na Litwie i na Lotwie. Aby osiggna¢ zaplanowany cel, nie
tylko studiowano réznorodna literature metodyczng i publikacje powstate w wyniku
konkretnych badan historii méwionej, ale takze przeprowadzone w 2017 roku wywiady
z siedmioma badaczami epoki Litwy Sowieckiej, wykorzystujacymi w swej pracy
naukowej metode oral history. Jednym z rezultatdéw omawianego projektu stala sie
ksigzka metodologiczna Sakytiné istorijai kaip sovietmecio tyrimo metodas (Historia
moéwiona jako metoda badawcza okresu sowieckiego) (Vinogradnaité, Kavaliauskaiteé,
Ramonaité, Ulinskaité, & Kukulskyté, 2018). W publikacji najwieksza uwage skupiono
na czterech pytaniach, ktére mozna okresli¢ jako elementarz badacza historii méwionej:
Co to jest historia méwiona jako model badawczy? Jak zorganizowaé wywiad historii
mowionej? Jak zarchiwizowa¢ zebrany material? Jak uzywa¢ metody historii méwione;j
zgodnie z zasadami etyki?

Sa to oczywiscie jedynie pierwsze kroki w procesie dyskusji nad gtéwnymi
zagadnieniami. Niewatpliwie, po zwroceniu sie w kierunku zagadnien metodologii
historii méwionej, litewscy naukowcy beda musieli takze wkroczy¢ w sfere inten-
sywnej refleksji teoretycznej, w ktorej oral history daje mozliwos¢ wielostronnego
wspoldziatania z historig i pamiecia, otwiera nowe perspektywy dzialania pamieci
indywidualnej i zbiorowej, ma moc przemawiania w imieniu wspdlnot, ktérym
odebrano glos, pozwala spoteczenstwu lepiej zrozumie¢ praktyczne znaczenie prze-
szlosci dla terazniejszosci.

Wiadomo, ze w tym przypadku nie mozna zapominac o specyficznej sytuacji
naukowcéw regionu Europy Srodkowo-Wschodniej, do ktérego nalezy Litwa. Jakiej
historii potrzebuje ten region i jakie sg szanse historii méwionej? — takie pytanie
sformutowal w 2010 roku Michat Kierzkowski (Kierzkowski, 2010), wymieniajac kilka
sfer, w ktorych oral history w spoleczenstwach postkomunistycznych ma mozliwos¢
zdziatania rzeczy waznych, m.in. takich, jak: wzbogacenie pamieci spotecznej o nowe
narracje, edukacja historyczna, mozliwo$¢ ustyszenia i zrozumienia Innego w historii,
zaktualizowanie doswiadczenia ludzi zyjacych w przesztosci dla wspdtczesnosci
i dzisiejszego spoleczenstwa. Oczywiscie celne spostrzezenia Michata Kierzkowskiego
doskonale pasuja do sytuacji Litwy. Potwierdza to takze rozwijajaca sie w litewskiej
humanistyce tradycja oral history.
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Whioski

1. Metoda oral history jest wykorzystywana przez litewskich humanistow do
gromadzenia informacji o réznych zdarzeniach, wydarzeniach, procesach i osobach
z okresu sowieckiego i wczesnego postsowieckiego. Najczesciej wybieraja te metode
badacze mlodego pokolenia zajmujacy si¢ problematyka sowiecka w swoich rozprawach
doktorskich. Zazwyczaj pamie¢ staje sie obiektem badan w sytuacji braku dokumentéw
archiwalnych, w celu uzyskania unikatowej jakosciowo, niespotykanej w zadnych
innych zrédlach historycznych, informacji. Proces rozwoju tradycji oral history na
Litwie (podobnie jak i w innych krajach postsowieckich) w istotny sposob rézni sie
od procesow, ktére dokonaty sie w historiografii zachodnioeuropejskie;.

2. Najwazniejszymi wyzwaniami, z ktorymi stykaja si¢ przedstawiciele litewskich
nauk humanistycznych pracujacy w sferze oral history sa: panujace przez dlugi czas,
nieprzychylne tym badaniom warto$ciowanie wytworéow dziatalnosci naukowej;
braki w refleksji teoretycznej, utrudniajgce naukowcom korzystajacym z tej metody
wykonanie nastepnego kroku: od zbierania faktéw do rozwigzywania ztozonych
problemoéw badawczych z dziedziny historii i pamigci.

3. Poza wymienionymi wyzej wyzwaniami w uksztaltowanej w litewskiej
humanistyce XXI wieku tradycji badan oral history mozna dostrzec kilka znaczacych
obszaréw badan: badania zmian tozsamosci kobiet obejmujace lata 40. -70. XX wieku;
badania wplywu sieci spotecznych uformowanych w péznym okresie sowieckim na
geneze¢ powstania Sgjudisu; badania opowiesci biograficznych wybitnych postaci
litewskiego Zycia naukowego i artystycznego w kontekscie procesu poszukiwania miejsca
czlowieka w historii i miejsca historii w Zyciu cztowieka; badanie pola literackiego
sowieckiej literatury litewskiej; proby refleksji metodologicznej, dazace do ustalenia
zasad pracy w sferze oral history.

4. Chociaz litewskie badania z dziedziny oral history dopiero si¢ rozwijaja, to
jednak istniejacy juz dorobek pozwala sadzi¢, Ze naukowcy korzystajacy z tej metody
potrafili wzbogacic¢ historiografi¢ litewska o nowe tematy, a pamie¢ spoleczenstwa —
o nowe narracje. W ten sposob przyczynili si¢ do rozwigzania ztozonych probleméw
naukowych (np. badania genezy Sajudisu) oraz sprawili, ze doswiadczenie ludzi
zyjacych w XX wieku stalo si¢ aktualne takze dla wspdlczesnego spoteczenstwa
Republiki Litewskiej.

Ttum. Tomasz Blaszczak i Malgorzata Kasner
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Formy dialogu pamieci i historii w humanistyce litewskiej po roku 1990
(wykorzystanie metody oral history)

Streszczenie

Przedmiotem artykulu jest uksztaltowana w litewskiej humanistyce niepodleglej
Republiki Litewskiej tradycja badan z wykorzystaniem metody historii méwionej (ang.
oral history). Podczas pisania tego artykulu poszukiwano odpowiedzi na nastepujace
pytania: W jaki sposdb na przetomie XX i XXI wieku litewscy przedstawiciele nauk
humanistycznych korzystaja z metody badawczej oral history oraz wobec jakich
wyzwan stajg? Jakie zagadnienia badawcze byly, sg i beda rozwiazane w najblizszej
przysztosci dzieki wykorzystaniu tej metody? Jakie teksty wykorzystujace metode
oral history nalezy uzna¢ za najwazniejsze i o najwiekszym potencjale w kontekscie
proceséw zachodzgcych w litewskiej humanistyce? Artykul sktada sie z dwoch czescei.
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W pierwszej omoéwiono réznego rodzaju wyzwania, przed ktérymi staja badacze
litewscy wykorzystujacy oral history jako gtéwne narzedzie badawcze. W drugiej cze$ci
tekstu skupiono si¢ na prezentacji i oméwieniu konkretnych przykladéw zakonczonych
sukcesem badan z wykorzystaniem metody wywiadu oraz sposoboéw rozwigzywania
pojawiajgcych sie problemow.

Stowa kluczowe: historia méwiona — oral history; litewska nauka humanistyczna;
historiografia litewska; pamie¢; przetom XX i XXI wieku

Forms of dialogue between memory and history in the
Lithuanian humanities after 1990: On the use of oral history

Abstract

This article is devoted to the tradition of research using the method of oral history
which has developed in the Lithuanian humanities since the country’s independence.
It attempts to explain how Lithuanian scholars have employed the method and
what challenges they face using it; what research problems they have resolved as
a result and what they still hope to achieve in the near future; what studies based
on the method of oral history should be considered the most important and display
the highest potential in the context of developments in the Lithuanian humanities.
The first part of the article discusses various challenges faced by Lithuanian scholars
who rely on oral history as their main research tool. In the second part the focus is
on the presentation of particular cases of successful studies employing the interview
method; it also shows how scholars working on these projects addressed different
problems which they encountered.

Keywords: oral history; Lithuanian humanities; Lithuanian historiography; memory;
turn of the 21st century

Doc. Dr Aurimas Svedas, Associate Professor of History at the Faculty of History,
Vilnius University; PhD dissertation — 2006, Vilnius University. Author of three
books and co-author of six; editor of three books and author of about fifty scholarly

286



Aurimas Svedas Formy dialogu pamieci i historii w humanistyce litewskiej po roku 1990

articles, essays and reviews. Research interests: oral history, historical politics, history
of Lithuanian historiography, cultural memory.

Bibliography (selected): Piesimas buvo tarsi durys: Petrg Repsj kalbina Aurimas
Svedas [Painting was like a door: Aurimas Svedas talks with Petras Repsys], Vilnius
2013; (with Lina Kaminskaité-Jancoriené), Epizodai paskutiniam filmui: ReZisierius
Almantas Grikevic¢ius [Episodes for a final film: Film director Almantas Grikevicius],
Vilnius 2013; In the captivity of the matrix: Soviet Lithuanian historiography, 1944-1985,
Amsterdam/New York 2014; Irena Veisaité: Gyvenimas turéty biiti skaidrus [Irena
Veisaité: Life should be transparent], Vilnius 2016.

Correspondence: Aurimas Svedas, Faculty of History, Vilnius University, e-mail: aurimas.
svedas@if.vu.lt

Support of the work: The study was conducted at the author’s own expense.
Competing interests: No competing interests have been declared.

287


mailto:aurimas.svedas@if.vu.lt
mailto:aurimas.svedas@if.vu.lt

