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Symbolika nominacji ludzi
za pomoca rzeczownika baran
— wplyw religii na ksztaltowanie sie
personifikowanego znaczenia apelatywu

Przenoszenie na ludzi nazw zwierzat ma wielowiekowy tradycje, zaréwno
w pismiennictwie §wieckim, jak i religijnym. Funkcjonuje zreszta, moze jeszcze
W znacznie szerszym wymiarze, i na gruncie jezyka méwionego, w jego potocz-
nej odmianie. Jednym z impulséw dla owego procesu, a istotnym dla rozwazan
przedstawionych w artykule, jest antropomorfistyczne przypisywanie zespotu
cech danemu zwierzeciu, np.: sowa — madro$¢, lis — przebieglos¢, lew — majestat,
mroéwka - pracowitos¢. Oczywiscie wskazane uschematyzowane przenoszenie na
zwierzeta konkretnych cech ludzkich nie ma charakteru $cistego i niezmiennego.
W danym okresie historycznym i dla okreslonej grupy uzytkownikéw jezyka ma
ono zwykle charakter jak najbardziej jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci. Na
przestrzeni wiekow widac jednak, iz alegoryczne obrazowanie moze ulec przeobra-
zeniom i z czasem zyskiwa¢ nowe skonwencjonalizowane cechy. Podobnie rzecz si¢
ma z nominacja ludzi za pomocg nazw zwierzat, zwlaszcza wtedy gdy u jej pod-
staw lezy wtdrne przypisanie czlowiekowi wybranych cech ludzkich, uprzednio
skonkretyzowanych dla poszczegolnych zwierzat. Ma ona charakter zblizony do
zabiegu antonomazji, ale réwniez tylko w odniesieniu dla danego okresu, a takze
konkretnego kregu kulturowego, grupy spotecznej badz religijnej itp.!

! Wskazany problem porusza wiele publikacji; zob. np. Pajdzinska (1990),
Martuszewska, red. (1993), Kobielus (2002), Nowakowska (2003) oraz inne, przedstawione
w wykazie literatury, przyktadowo wybrane opracowania.
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Posta¢ barana juz od najdawniejszych czaséw jest szeroko wykorzystywa-
na w symbolice religijnej. Byl np. emblemem egipskiego bostwa, Amona-Ra,
fenickiego Baala czy babilonskiego Ea-Oannesa, w symbolice hinduskiej to
Parabrahman, czyli niezr6znicowana cato$é, centrum kosmicznych energii’.
W mitologii greckiej skrzydlaty baran o zlotym runie przenidst w powietrzu
Fryksosa do Kolchidy, co uratowato mtodziencowi zycie zagrozone zdrada
zazdrosnej Ino. W podziece za ocalenie Fryksos ztozyl Zeusowi owego barana
w ofierze, a zlote runo podarowal krélowi Kolchidy. Bég umiescit nastepnie
barana na niebie jako gwiazdozbidr Aries’.

Baran, postrzegany juz w starozytnosci jako zwierze ofiarne*, réwniez
w Pismie $w. wystepuje przede wszystkim w takim kontekscie, cho¢ symbo-
lika nie jest tu jednokierunkowa. Generalnie w Starym Testamencie byla ona
malo rozwinigta, a dotyczyla przede wszystkim $wieta Paschy, kiedy jedno-
roczne, wolne od skazy zwierze uroczyscie zabijano i spozywano. Baran cze¢-
sto wystepowal jako ofiara za grzechy, dziekczynna i biesiadna. W tekstach
XVI-wiecznych 6w motyw pojawia si¢ nie tylko w katolickich i innowierczych
tlumaczeniach Biblii, ale takze w nawigzujacych do niej utworach §wieckich:

K temu jeszcze bedziecie ofiarowal kozta jednego za grzech i dwa barany torisz-
czaki® za ofiarg spokojng (BibRadz Lev 23/19).

I zarzeze barana na miejscu, gdzie rzezg ofiare za grzech i na catopalenie (Bud-
Bib Lev 14/3).

pomazecie podwoje oba u drzwi i z wirzchu w domiech swoich, gdzie bedziecie jes¢
barana onej nocy (BielKron 30).

Iz datcibych ja tobie, mily Panie, wiele wolow i baranéw za wystepki swoje (Rej-
Pos 119v).

Dopiero w Nowym Testamencie mamy do czynienia z innego typu no-
minacja. Tu rzeczownik baran zaczyna nazywac réwniez ludzi. W tym miej-
scu warto zwroci¢ uwage na dwukierunkowos¢ owej ewolucji: apelatyw moze

> Zob.Cooper (1998, sv. baran), Cirlot (2000, s.v. baran), Kobielus (2002, s.v. baran).

* Por. XVI-wieczny fragment: Ale Frixus cato przeszedt do Kolchis kréla Oety, tam barana
Marsowi ofiarowat (BielKron 54).

Wszystkie fragmenty z tekstow w transkrypcji autorki. Poniewaz cytaty pelnig tu
wylacznie funkcje ilustracyjna dla rozwazanych kwestii, unormowano pisowni¢ wielkich
liter oraz zastosowano wspolczesng interpunkcje w celu unikniecia niejasno$ci; uwagi lub
uzupelnienia cytatéw podane w nawiasie kwadratowym, skréty zrédlowe uzyte zwykle za
SpXVI (rozwigzane na koncu artykutu).

* Baran byl zwierzeciem ofiarnym m.in. dla wyznawcow islamu i w kulturach starozytnych,
greckiej, celtyckiej, galijskiej. Zob. Cooper (1998, s.v. baran).

* loriszczak ‘zwierze urodzone zesztego roku’.
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odnosi¢ si¢ do grupy ludzi, ale takze stanowi¢ symboliczng nazwe jednostko-
wa — Chrystusa Odkupiciela. Owo rozréznienie w polskich tekstach bedzie
mialo swoje odzwierciedlenie w repartycji formy podstawowej wyrazu i for-
macji deminutywnej.

Forma podstawowa poswiadczona jest juz w okresie staropolskim, lecz
odnosi sie wylacznie do zwierzecia, jako nazwa Chrystusa pojawia si¢ jedy-
nie deminutivum baranek (SsU). U progu doby $redniopolskiej mamy juz na-
tomiast liczne wystgpienia rzeczownika baran w odniesieniu do Chrystusa.
W XVI wieku uzywano w tym znaczeniu zaréwno rzeczownika neutralnego,
jak i deminutywnego, przy czym ten pierwszy charakterystyczny byl wytacz-
nie dla tekstéw innowierczych, drugi — réwniez dla katolickich®. Wyraz baran
trzykrotnie wystapit w odautorskich fragmentach ttumaczen Nowego Testa-
mentu - w uwadze marginesowej u Stanistawa Murzynowskiego i we wstepie
u Szymona Budnego:

Tak i w Objawieniu one stowa falszuje [Beza]: Bog wszechmocny kosciotem jej

(rozumiej Jerozolimy) i baran. Bo tak po tacinie przelozyl: Bég wszechmocny ko-
Sciotem jej jest, to jest baran (BudNT c2v).

Znacznie cze$ciej uzywany byt jednak w tekstach polemicznych, np.:
czym Smierdzi katolika rzymska przed majestatem Pana zastepow i przed Bara-
nem Bozym (CzechEp 27).
Takze w Nowym Testamencie Chrystusa Jan [...] [zowie] Baranem (CzechRozm 266).

Tu na tym miejscu Piotr §. przypomina cztowieka Chrystusa Pana: Barana za
nas ofiarowanego i zabitego (NiemObr 119).

Ciekawy pod wzgledem wspdtwystepowania obu form, a takze dwu omawianych
kregéw znaczeniowych jest fragment Katechizmu Marcina Bialobrzeskiego:

Ot6z masz baranka twego Mesjasza, aby barana zgladzil, ktérego pierwej ofiaro-
wano, a potym jedziono [= jedzono] (BiatKat 346),

w ktérym odnajdziemy oczywiste nawigzanie do Ewangelii wg $w. Jana, gdzie
- w odrdznieniu od Ewangelii synoptycznych - przedstawiono smier¢ Jezusa
nastepujaca w chwili zarzynania w §wigtyni baranka paschalnego.
Przytoczone powyzej cytaty wskazuja na rozciggniecie na nominowang
nazwg zwierzecia osobe Chrystusa szeroko rozumianego pojecia ofiary’, przy

¢ Por. np.: I leze¢ bedzie na sienie [= sianie] baranek upokorzony (PatKaz I1 57v); To¢ jest
ono $wiete miasto [...] a oblubienica baranka onego, ktory gladzi grzechy swiata (KromRozm IT t).
7 Okreslenie Chrystusa mianem Baranek Bozy ma wielowarstwowg i nie do konca
jasng podstawe. Zwykle wiaze si¢ je z pojeciem ofiary - z jednej strony ze $miercig krzyzowa
stanowiacg ofiare za ludzkie grzechy, z drugiej - z calym jego, nieskalanym grzechem, zyciem
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czym warto zwroci¢ uwage, iz w omawianym okresie wedtug danych SpXVI
okreslenie Baran Bozy (zob. wyzej: CzechEp 27) pojawilo sie tylko raz, nato-
miast wyrazenie z formg deminutywng 53 razy, np.:
z tej [panny] si¢ urodzi Baranek Bozy niepomazany, zbawiajgc wszytki (BielKron 19).
Baranku Bozy, ktory gladzisz grzechy swiata, zmituj sie nad nami (KrowObr 69v).

Po XVI wieku nie spotyka sie juz w tekstach uzy¢ formy baran w odniesieniu
do Chrystusa, jej miejsce calkowicie wyparta forma deminutywna baranek®,
Wsrdd cytatow zamieszczonych w LSjp, ktdre obejmujg XVI - XVIII wiek,
zaden nie jest juz uzyty jako symboliczny ekwiwalent dla proprium Chrystus,
podobnie w mlodszym Sw oraz wspotczesnych SjpD i Swijp. Wszystkie natomiast
wymienione sfowniki rejestruja omawiane znaczenie dla formacji baranek.

Siegajac do Biblii, zauwazymy, iz w Vulgacie odpowiednikiem obu oma-
wianych wyrazéw, uzytych jako symboliczna nazwa Chrystusa Odkupicie-
la, bedzie forma agnus, podobnie jak zdrobniala forma grecka arnion, ktéra
szczegolnie czesto (i bezwyjatkowo) wystapita w Apokalipsie.

Drugi ze wskazanych wcze$niej — majacych swe zrédlo w Nowym Testa-
mencie - kierunkéw nominacji czlowieka rzeczownikiem baran ma znacznie
szerszy zakres, nie odnosi si¢ do Chrystusa, lecz w sensie ogélnym i zwykle
formalnie w pl: do ludzi, wyznawcow Chrystusa. Tu analiza tekstow wskazuje
na ciekawa ewolucje semantyczng, czgsto powigzang ze sferg emocjonalna, ale
w poczatkowej fazie przede wszystkim z ksztaltowaniem sig¢ i transformacja
pogladow natury religijne;.

SpXVI odnotowal rzeczownik baran réwniez jako nazwe zwierzchnika
religijnego, co zapewne ewoluowalo z jednej strony z oméwionego wczesniej
konkretnego znaczenia wyrazu: Chrystus jako zwierzchnik, z drugiej - mogto
nawigzywa¢ do wyobrazenia barana, przewodnika stada:

oraz $wietym poslannictwem. Pojawilo si¢ ono w Ewangelii wg $w. Jana (1/36) w ustach
Jana Chrzciciela, gdzie mozna doszukac¢ si¢ jeszcze innych powigzan interpretacyjnych.
Poniewaz uzyty przez niego termin aramejski falija nie jest jednoznaczny - ttumaczy sie
go jako ‘baran’, ale takze ‘stuga’ - znaczenie okreélenia Baranek Bozy moze mie¢ znacznie
szerszg podstawe symboliczng niz samo pojecie ofiary. Rozbudowany opis tego problemu
zob. EKG s.v. baran.

8 ‘Wérdd licznych wyobrazen zwierzecych symbolizujacych Chrystusa Jolanta Szarlej
(2003, 43-44) wspomina réwniez barana, uzywajac jednak wylacznie formy zdrobnialej, bez
jakichkolwiek odwotan do formy podstawowej, co wynika z silnego ugruntowania w jezyku,
siegajacego poczatkow XVII wieku, ograniczenia w dystrybucji obu rzeczownikéw w omawianym
- wtornie proprialnym - znaczeniu. O jednej z przyczyn tego obrazowania autorka pisze:
»Zachowanie tego bezbronnego i fagodnego zwierzecia najpelniej oddaje charakter Chrystusa
- pokore, poddanie sie woli Boga” (Szarlej 2003, 43).
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i polecit mu [Chrystus Piotrowi] przetozenstwo nad wszytkimi owcami, to jest
nad ludem wszytkim wiernym, i nad barany, to jest nad wszytkimi przetoZonymi
ich (SkarJedn 63).

Ponadto warto w tym miejscu odwolac sie do ikonografii, w ktérej przed-
stawienie baranka symbolizuje nie tylko Chrystusa’® oraz wiernych, ale takze
postaci ze Starego Testamentu w scenach typologicznych ofiary (Abrahama,
Aarona, Melchizedeka, Izaaka) lub alegoriach'®, bywa tez atrybutem wielu
$wietych, m.in. Jana Chrzciciela i Agnieszki. W XVI-wiecznych polemicznych
pismach protestanckich baranek réwniez jest symbolem $wigtych Kosciota
katolickiego, w tym wypadku jednak w kontekstach majacych zdecydowanie
pejoratywny wydzwiek:

ani go [Chrystusa] tez takowi chwalg, ktérzy nie samego tylko chwalg, nie w sa-

mym obrony szukajqg, ale tez insze baranki sobie zmyslajq i insze baranki chwalg,

ktérym obrong i zwyciestwo przypisujg (KrowObr 69).

Odrzuccie fatszywe baranki i Antykrysta Rzymskiego [tj. papieza] nauki (Kro-

wObr 70).

Generalnie jednak w okresie tym zaczyna juz dominowac¢ znaczenie mocno
ugruntowane w symbolice nowotestamentowej — jako ludu bozego w ogodle, wier-
nych, jak bowiem podaje EKG (s.v. baranek): ,,obraz baranka stuzy do podkresle-
nia niektorych cech chrzescijanina [...], a stado barankéw jest ulubionym przez
Chrystusa obrazem Ludu Bozego”. Ciekawy natomiast pozostaje fakt podobnego
rozgraniczenia form: podstawowej i deminutywnej oraz $ciste powiazanie ich
uzycia z konkretnymi tekstami, o jakim wspomniano wyzej. O ile rzeczownik
baran w odniesieniu do Chrystusa pojawit sie wylacznie w literaturze polskich
reformatoréw, o tyle baran jako ‘wyznawca religii chrzescijanskiej’ (w tym réwniez
przedstawione powyzej ograniczenie ‘zwierzchnik grupy wyznawcow’) wystapit
jedynie w katolickich polemicznych pismach religijnych, np.:

ktéremu [$w. Piotrowi] pan Krystus klucze krélestwa niebieskiego dat, i owce i ba-

rany swoje pasc i rzqdzic kazat (KromRozm I E4).

Tedy mu [$w. Piotrowi] Pan zlecit urzqd i uczynit go przetozonym Papiezem,

Ojcem ojcow, Pasterzem, Namiestnikiem swoim, mowigc po trzykroc: Pas owce

i barany moje (SkarZyw 599).

> W oficjalnej sztuce dworskiej zaprzestano przedstawiania Chrystusa pod postacia
baranka na skutek zakazu wydanego przez synod trulanski (691 r.). Zob. EKG s.v. baranek.

19 W Rawennie znajdujg sie zdobienia, na kt6rych przedstawiono pod postaciami barankéw
apostolow oraz §w. Pawla, w katakumbach $w. Pretekstata w Rzymie — malowidlo z alegoria
Zuzanny kuszonej przez starcoéw, gdzie Zuzanna wyobrazona jest jako baranek pomiedzy
dwoma wilkami. Zob. ibidem.



92 Anetta Luto-Kaminska

W tym samym znaczeniu uzyto w tekstach z XVI wieku réwniez formacji
baranek, np.:

Zamykacie ludziom Krolestwo Niebieskie, [....] gdy matce waszej (kosciotowi
rzymskiemu) plujecie w twarz, [...] i jej baranki od niej dzielicie i wyklinacie
(SkarJedn 372).

Pasce agnos meos: to jest, sprawuj, rzqdz, sqdZ kozdego, zadnego nie wyjmu-
jac cztowieka, ktory sig kolwiek mianuje byc¢ barankiem, to jest wiernym moim
(OrzQuin S3v).
Deminutivum - podobnie jak w omawianym wczesniej znaczeniu ‘Chrystus’
- réwniez i w znaczeniu ‘wyznawca Chrystusa’, nie bylo chyba przypisane wy-
raznie do tekstow konkretnej doktryny religijnej, skoro pojawilo si¢ réwniez
w kontrowersyjnym ttumaczeniu Nowego Testamentu autorstwa arianina:
mowi Szymonowi Piotrowi Jezus: Szymonie Joanow mitujesz(li) mig wigcej niz ci?
mowi mu: tak, Panie, ty wiesz, iz cie mituje. Mowi mu: pas baranki moje (BudNT

Ioann 21/15-16).

Jesli chodzi o dalsze zycie w polszczyznie wyrazdéw baran i baranek w po-
WyZszym znaczeniu, jest ono paralelne do tego, jakie oméwione zostalo weze-
$niej — przy wskazywaniu na posta¢ Chrystusa: po XVI wieku na nazwanie
wiernych uzywa si¢ juz wylacznie formacji deminutywnej (zob. LSjp, Sw, SjpD,
Swijp). XVII-wieczne analogiczne wystapienia formy podstawowej wskazujg juz
na ustepowanie z jezyka powyzszego znaczenia, skoro uzyto apelatywu z za-
barwieniem ironicznym'! lub w znaczeniu zupelnie przeciwstawnym i z nace-
chowaniem ujemnym, jak w kazaniu éwczesnego duchownego katolickiego:

Iz powiedziano Piotrowi .: Pasce Agnos, pasce oves, tedy nie tylko do todzi, kosciota
Chrystusowego [...] zabrat Zydy, jako owieczki wybrane [...], ale tez wprowadzil
i barany, to jest pogatiskie narody. (StarKaz 120).

WHasnie ze znaczenia ‘wyznawca religii chrzescijaniskiej’ ewoluowalo na-
stepnie znaczenie o znacznie szerszej dystrybucji — osoba nominowana oma-
wiang nazwg zwierzecg posiadata wszelkie pozytywne cechy chrzescijani-
na, jednak przestata by¢ postrzegana wylacznie przez pryzmat religii. Byt to
czlowiek w ogole cnotliwy i sprawiedliwy, tez: pokorny, niewinny, prosty, jak
réwniez: bezbronny, staby, bez owej wczesniejszej dominanty znaczeniowej:
‘wyznawca Chrystusa’. W takim wlasnie znaczeniu w tekstach z XVI wieku
wystepowala zaréwno forma baran, jak i baranek, np.:

' Wyraz pojawitl sie w kontrreformacyjnej satyrze, liscie do wyzszego duchownego,
w ktérym autor donosi o bijatyce w zborze podczas niedzielnego nabozenstwa: Waszej wielfebnosci
stuga i baran Matyjasz Doliwski, kantor zboru ewanjelickiego (DolBitKontr 311). Zob. SjpXVII.
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Gdyby na wojnie dart jeden drugiego, lecz barana drg wszedy niewinnego. (Rej-

Zwierc 228v).

[marg] Oznajmuje [Pan] iz mocg Ducha Swigtego tak bedg skréceni ludzie okrutni,

ze si¢ nad zadnym srozy¢ nie bedg. [-] wilk i baran spotu si¢ pas¢ bedg (BibRadz

Is 65/25).

Dziwna rzeka Pismo S., mowi S. Grzegorz, i tak miatka, iz w niej baranek - to jest

prosty i nieuczony - brodzic, i wielblgd w niej - to jest uczony i doktor - ptywac

i zatopic sig (pyszny heretyk) moze. (SkarZyw 47).

Jak widag, teksty poczatkéw doby sredniopolskiej pokazuja dos¢ wyraznie,
iz obie formy, zaréwno baran, jak i baranek w nominacji oséb byly nazwa-
mi generalnie waloryzujacymi, co zdecydowanie kldci si¢ ze wspotczesnym
rozumieniem obu symboli. Malo tego, SpXVI w odniesieniu do pozytywnie
ocenianego czlowieka notuje nawet wiecej — bo 17 — uzy¢ rzeczownika baran
niz uzy¢ formacji baranek - jedynie 4. W tym okresie pojawia sie jednak tak-
ze pierwsze zastosowanie nominacji zwierzecej cztowieka o charakterze pe-
joratywizujgcym:

Do wszetecznikéw: [...] A lepiej snadz byscie sig byli nie rodzili, widzgc ony rado-

sci, coscie je stracili, i coscie sig z tym Swiatem a z czartem bracili. Nie Smiech to,

baranie (RejZwierc 273).

Fakt tak wywrotowego - jak na owe czasy - zastosowania ugruntowanego juz
przeciez silnie symbolu wydaje sie mie¢ swoje zZrédlo w bezkompromisowosci
oraz radykalizmie autora. Z jednaj strony Mikolaj Rej - jako kalwinista — bun-
towal sie przeciwko schematom katolickiej symboliki, z drugiej, nie zwazajac
na zakorzenione w literaturze wzorce, mogt odda¢ w tym miejscu kietkujaca
w polszczyznie nieoficjalnej, plebejskiej inng $ciezke rozwoju personifikowa-
nego uzycia badanego apelatywu: w znaczeniu ‘glupiec’. Poczawszy od Sw dla
rzeczownika baran bedzie to stata w leksykografii eksplikacja o charakterze
metaforycznym, wypierajaca bez $ladu znaczenia waloryzujace. Pojawia sie
réwniez w SjpD'? oraz w Swijp, ktdry - oprdcz osobowego znaczenia ‘pogar-
dliwie o cztowieku glupim, nierozgarnietym, tepym; idiota, tuman™’® - wy-
mienia réwniez: ‘osoba urodzona pod znakiem Barana’.

2 SjpD ilustruje to znaczenie cytatem z Prusa: Ach! jakiz ze mnie baran, zem numeru
nie zauwazyl!

1* Egzemplifikacja tego znaczenia: Uczy¢ baranéw, w ktérej zastosowano koncowke
fleksyjna A pl charakterystyczna dla rzeczownikéw osobowych, oraz klasyfikacja hasta jako
meskoosobowe w odrdznieniu od apelatywu zwierzecego (klasyfikacja: meskozywotne)
wyraznie wskazujg na silne zakorzenienie we wspdltczesnym jezyku znaczenia osobowego,
teraz juz wylacznie z duzym ujemnym nacechowaniem.
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Zupelnie inng droga poszla ewolucja rzeczownika baranek. W XVI
wieku byl on synonimem wyrazu baran w znaczeniu ‘czlowiek cnotliwy...’,
zwykle zresztg z zatarciem funkcji deminutywnej, jednak na przestrzeni
wiekow, kiedy rzeczownik baran zyskal miano obelgi, formacja ta nadal
utrzymala znaczenie, ktére mozna uznac za pozytywne. Sw nie wskazuje co
prawda owego przenos$nego znaczenia osobowego, ale potwierdza je w jed-
nym z przedstawionych przyktadow tekstowych: Jaki mi baranek! (= trusia,
niewinigtko), SjpD i Swjp notuja: ‘o cztowieku tagodnym, pokornym, potul-
nym’. To znaczenie zreszta utrwalone zostalo w popularnym poréwnaniu:
potulny jak baranek.

I to wlasnie przyslowia beda po XVI wieku gtéwnym medium, dzieki
ktéremu przetrwaly niektére dawne znaczenia obu rzeczownikéw. LSjp cy-
tuje np. XVII-wieczne uzycie: Baran beczy, a wilk drze, co nastepnie objasnia:
»1 placz przeciw mozniejszemu nie pomoze”, a Nkpp (s.v. baran 10) przedsta-
wia zblizony uogdélniony zwrot przystowiowy barana drzeé wraz z ilustracja-
mi tekstowymi od XVI do konca XIX wieku i eksplikacja: ‘ciagna¢ nadmier-
ne zyski’. Znajdziemy tu réwniez inne tego typu paremia, jak: Mowiwszy po
baranie, trzeba tez co i po wilku rzec'*, Na postawie baranek, ale lis (wilk) na
mysli (XVI-XIX w.), Barankiem sig czyni, a tryksa jak koziet (XIX w.), Wszedt
jako baranek, a zaraz jak lew rycze¢ zaczgt (XVII-XIX w.), Zna¢ barana mie-
dzy sobolami (XIX w.; tzn. ,zna¢ chudopachotka wsrod magnatow”). Jak wi-
da¢, wszystkie przedstawione przystowia w oczywisty sposob oddalone sa
juz od religijnego pierwiastka znaczeniowego, w wielu dopatrzy¢ sie mozna
takze wysuwania si¢ na plan pierwszy wspdétwystepujacego komponentu se-
mantycznego: ‘cztowiek tatwowierny, naiwny’ badz: ‘cztowiek ubogi’, w sensie
uogolnionym: ‘cztowiek nisko postawiony w hierarchii’.

Wskazane fragmenty tekstow z poczatkow doby sredniopolskiej uzmy-
stawiaja, jak wielka ewolucje w jezyku przeszedt apelatyw baran w znaczeniu
osobowym - od uzy¢ w zakresach typowo waloryzujacych do wyraznie nega-
tywnych w polszczyznie wspdlczesnej. Znaczacym elementem w pragmatycz-
nym ujeciu rzeczownika w omawianej funkcji byt pierwiastek religijny. Takie
niejednoznaczne, uzaleznione od wielu czynnikéw postrzeganie czlowieka
nominowanego apelatywem bedacym nazwg zwierzecia ma w historii jezyka

' Nkpp (s.v. baran 29, wilk 49) wymienia liczne warianty tego przystowia, réwniez
wersji odwroconej, np.: Rzekszy po wilku, czemuz po baranie nie rzec? Przedstawione cytaty
pochodzg z tekstow z XVII-XIX wieku oraz Sw. Przy kolejnych odwolaniach do przytoczen
z Nkpp umieszczone przy stowie lub wyrazeniu przystowiowym przedzialy czasowe odnosza
sie do cytowan zawartych w ksiedze.
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dluga i bogata tradycje. Nierzadko tez waznym bodzcem do ugruntowania si¢
w danej epoce jakiego$ symbolu byt wlasnie wptyw religii'®.
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The symbolism of the noun baran (‘ram’)
used to denominate people.
The influence of religion on the development
of the personified meaning of an appellative

(Summary)

The paper describes the semantic changes of the meaning of the Polish
appellative baran (ram) used to denote a person. The core meanings of the an-
thropomorphized noun in the sixteenth century were established on the basis
of religious texts and related lay writings. The meanings were decidedly posi-
tive as they referred to Christ, Catholics, and, to a greater extent, to virtuous
and righteous people. In the next centuries, the marking changed completely
and the very noun baran was used as an insult and conveyed unequivocally
negative values.

Parallel to the above study, a comparative analysis of the semantic evolu-
tion of the diminutive baranek (lamb), which could also function as personal
designation, was conducted. In texts written in the Middle Polish language, the
word functioned parallel to the root baran; however, in time, the distribution
of both words diverged and their semantic evolution followed two completely
different directions. The deminutivum did not undergo such a significant
meaning amelioration as the noun baran.





