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Nowomowa po jugostowiansku

1. Wprowadzenie

W pierwszej kolejnosci nalezy si¢ czytelnikowi komentarz do tytultu niniej-
szego szkicu. Nowomowa po jugostowiansku to oczywista, cho¢ powiedzmy
od razu - karkolomna, aluzja do ksigzki Michata Glowinskiego Nowomowa
po polsku. W oryginale wyrazenie ,,po polsku” odnosi si¢ bowiem do dwéch
rzeczy jednocze$nie: do jezyka polskiego (,moéwic¢ po polsku”) i do polskiej
specyfiki (,,robi¢ co$ po polsku”, a la polonaise). Kontaminacja tych dwdch
sensOw w jednym wyrazeniu jest wieloznaczng gra jezykowa oddajaca zrecz-
nie istote komunikacji charakterystycznej dla totalitaryzmu. W nowomowie
nieodzowne jest bowiem to, Ze méwienie jest — bardziej niz w klasycznych
mowach politycznych, wystepujacych, méwiac umownie, w panstwach demo-
kratycznych - nieroztaczne dziataniu. Jest w kategoriach aktéw mowy perfor-
matywem, ale performatywem osobliwym, gdyz sankcji prawnej nie nadaje
mu - jak w przykladach podawanych przez filozoféw analitycznych Austina
i Searle’a — legislacja, lecz charakterystyczna dla tego sposobu mdwienia po-
stulatywnos¢, legalizowana w okoliczno$ciach panstwa totalitarnego.

W warunkach jugostowianskich taka dwuznacznos¢ nie jest w réwnym stop-
niu wyrazista jak w polszczyznie, gdyz nie istnieje — i nigdy nie istnial — jezyk
jugostowianski. Nie mozna wiec méwi¢ po jugostowiansku, cho¢ mozna zapew-
ne powiedzie¢, ze istnial jezyk jugostowianskiego komunizmu®. Totez

! W istocie mozna raczej méwic o réznych wariantach takiego jezyka. Jednakze, nawet
wstepne poruszenie tego problemu wymagaloby dokonania szeregu uscidlen, ale podazenie
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wyrazenie ,nowomowa po jugosfowianisku” generuje inne konotacje niz ,nowo-
mowa po polsku”. Przystaje jednak na te niedoskonalos¢ swiadomie, sadzac, ze
nowe wcielenie tego wyrazenia okaze si¢ nie mniej frapujace niz oryginal.

Istniejg réwniez inne czynniki, przede wszystkim natury pozajezykowej,
nakazujgce daleko posunieta wstrzemigzliwo$¢ w doszukiwaniu si¢ tatwych ana-
logii polsko-jugostowianskich. Chodzi przynajmniej o trzy kwestie. Po pierwsze,
0 samg nature systemu komunistycznego panujacego w obu krajach, zwlaszcza
od roku 1948, czyli od momentu zerwania przez Josipa Broza Tite stosunkow
ze Stalinem, co otworzylo przed Jugostawia szans¢ budowy wlasnego wariantu
komunizmu (Polska przez caly czas pozostawata krajem satelickim). Po drugie,
o fakt, ze Jugostawia byta krajem wielonarodowym, w ktérym palacym proble-
mem byly wzajemne animozje narodowosciowe, a wiec kwestia w PRL-u niemal
egzotyczna. Po trzecie, marszalek Tito byl niedoscignionym autorytetem moral-
nym; nawet po jego $mierci w roku 1980 panowal w Jugostawii niepodzielny kult
wodza. O jugostowianskiej wersji komunizmu méwi si¢ nawet jako o ,.titoizmie”,
cho¢ ta efektowna formuta jest niebezpiecznie wieloznaczna.

Wszystkie te okolicznosci znaczaco wplynety na ksztaltowanie si¢ jugosto-
wianskiego jezyka komunistycznego. Choc¢ s3 to w zasadzie uwarunkowania na-
tury pozajezykowej, ale zgodnie z paradygmatem pragmalingwistycznym muszg
zosta¢ uwzglednione w badaniach, gdyz niema ich obecnos¢ wptywata zaréwno
na strukture, jak i przede wszystkim na system poje¢ komunikatéw jezykowych.

W artykule niniejszym przeprowadz¢ nastepujace analizy szczegdlowe. W pa-
ragrafie 2 wskaze wspolny dla nowomowy komunistycznej zespot najwazniejszych
cech jezykowych, ktére wystepowaly nie tylko w Polsce, ale takze w Jugostawii.
W paragrafie 3 rozwaz¢ wstepnie, w jaki sposob wskazane powyzej okoliczno-
$ci pozajezykowe wplynely na jugostowianska differentia specifica. Odnotujmy
juz teraz, ze réznice beda wystepowaly przede wszystkim na plaszczyznie tresci
(semantyki); w sferze formy bedzie panowato daleko idace podobienstwo. Swoje
badania opieram przede wszystkim na wystapieniach, artykulach i wywiadach
Josipa Broza Tity (zebranych w dwdch antologiach, jednej dwudziestotomowe;j
obejmujgcej okres do poczatku lat 60., drugiej pieciotomowej — do lat 70.%), ale
uwzgledniam réwniez pewne zjawiska — na razie fragmentarycznie — pochodzace
z jezyka prasy oraz publikacji naukowych i popularnonaukowych. Na dalszych

w tym kierunku w tej chwili mogloby narazi¢ na szwank niniejszy wywdd; zostawiam go
wiec na inna okazje.

> Wydanie 20-tomowe, cytowane jako Tito (numer tomu: strona), z lat 1941-1965, zob.
Tito (1959-1965). Wydanie pigciotomowe, cytowane jako Tito II (numer: tomu: strona), zob.
Tito (1978).
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etapach badan empirycznych konieczne bedzie $cislejsze okreslenie réznic mie-
dzy gatunkami mowy, a takze miedzy réznymi okresami historycznymi.

Dla porzadku pozostaje jeszcze odnotowac, ze sam termin ,,nowomowa’
— cho¢ zakorzenit sie w polskich badaniach na jezykiem panstwa totalitarnego
— wydaje si¢ co najmniej problematyczny. Nowsze refleksje nad dyskursem, zgle-
biajace mechanizmy oddzialywania wtadzy poprzez jezyk w spoleczenstwach
demokratycznych, uzmystowity ponad wszelka watpliwos¢, ze wiele mechani-
zmow przypisywanych nowomowie wystepuje nie tylko w panstwach o ustroju
totalitarnym. Nalezaloby wiec zrewidowac znaczenie terminu pochodzacego
z powiesci Orwella lub dookresli¢ je jako ,,nowomowa totalitarna”. Mozna by
réwniez termin éw zarezerwowac dla rezimoéw totalitarnych, ale wowczas ko-
nieczne byloby przeformulowanie jego definicji. Bardziej jednoznaczny sad w tej
kwestii formutuje Walery Pisarek, zdaniem ktérego termin ,nowomowa” posia-
da wszelkie cechy charakterystyczne dla jezyka przezen opisywanego (np. prze-
waza w nim konotacja nad denotacja). Uzywajac go zatem sami nieswiadomie
postugujemy si¢ nowomowg (zob. Pisarek 2007 [1993]). Pomimo tych zasadnych
uwag, termin 6w zakorzenil si¢ juz w polskiej praktyce badawczej. Postugiwali
si¢ nim wybitni uczeni, m.in. Michal Glowinski, Leszek Bednarczuk czy Adam
Heinz’. Ten pierwszy twierdzit nawet, ze stowo to jest bardziej ,neutralne” niz
inne. Trzeba jednak odnotowac, ze dzi$ — po wielu latach jego obiegu w literaturze
przedmiotu i w mowie potocznej — daleki jest on od swej pierwotnej neutralnosci.
Zapewne takie upotocznienie i polityzacje mial na mysli Pisarek, ktory swoj tekst
oglosit juz po upadku komunizmu, a wigc niemal 20 lat po analizach przepro-
wadzonych przez Glowinskiego. Pomimo wszystkich tych zastrzezen pozostaje
przy terminie ,,nowomowa”, ponoszac cala odpowiedzialnos$¢ za taki wybor.

2. Przeglad zjawisk typowych dla nowomowy - przypadek ju-
gostowianski

W polskiej literaturze przedmiotu nowomowa komunistyczna zostata
wszechstronnie opracowana (zob. Michat Glowinski, Jerzy Bralczyk, Wale-
ry Pisarek, Leszek Bednarczuk, Jadwiga Puzynina), dlatego tez rekonesans
wlasciwosci jugostowianskiego jezyka komunistycznego nie moze si¢ oby¢

> Odnotujmy jeszcze, ze Jerzy Bralczyk pomija stowo ,nowomowa” i stosuje wyrazenie
»tekst propagandowy”. I to rozwigzanie jest polowiczne, gdyz tekstami propagandowymi
mozna okresli¢ mowy politykow - i to nie tylko politykéw — powstajace takze w okoliczno$ciach
panstwa demokratycznego, nie tylko totalitarnego.
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bez odniesienia do studiéw polskich uczonych. Nie ma jednak sensu ich po-
wtarzanie, o ile nie prowadzi to do rozstrzygniec bardziej fundamentalnych.
Wybieram zatem tylko najwazniejsze i egzemplifikuje je zebranym materialem
badawczym. Na dalszych etapach badan nalezy je uszczegétowi¢ i oméwic,
uwzgledniajac szerszy kontekst jugostowianski.

2.1. Fundamenty nowomowy

Wedtug Michata Glowinskiego nowomowe charakteryzuja cztery gléwne
zasady, ktdre organizuja strukture dyskursu. Po pierwsze, i najwazniejsze, no-
womowa — w przeciwienstwie do ,,mowy klasycznej” (termin Glowinskiego)
— dazy do narzucenia odbiorcom wyrazistego znaku wartosci opisywanych zja-
wisk, wskutek czego ksztaltuje niepodlegajacg zakwestionowaniu ocene tychze.
Eksponuje rozmaite dychotomie umozliwiajace usytuowanie wlasnego systemu
aksjologicznego w wyraznej i fatwo rozpoznawalnej opozycji wobec systemu
uznanego za obcy. Glowinski twierdzi nawet, Ze ,,znaczenia moga by¢ niejasne
i nieprecyzyjne, oceny za$ — muszg by¢ wyraziste i jednoznaczne” (Glowinski
2009 [1990], 12). Tak wiec ,,czasem mniej jest wazne, co dane stowo znaczy, waz-
ne jest zas, jakie kwalifikatory z nim sie wigza (dobry/zly, nasz/obcy, postepowy/
wsteczny itp.)” (Glowinski 2009 [1990], 13). Po drugie, w nowomowie dochodzi
do osobliwej syntezy sprzecznych w swojej istocie elementéw pragmatycznych
(sytuacyjnych) i rytualnych (powtarzajacych sie). Po trzecie, dominuje w niej
pierwiastek magiczny, wobec czego stowa ,,nie tyle odnoszg si¢ do rzeczywistosci,
nie tyle ja opisuja, co ja tworzg” (Glowinski 2009 [1990], 13). Stad ,magiczno$¢
to moéwienie o stanach pozadanych w taki sposéb, jakby one byty stanami rze-
czywistymi” (Glowinski 2009 [1990], 14). Jerzy Bralczyk méwi nawet o magicz-
nym dzialaniu rytuatu, analogicznym do tekstéw ceremonialnych i liturgicznych
(Bralczyk 2001 [1985], 46). Liturgiczne skostnienie na poziomie formy ewokowa¢
mialo w zamierzeniach eksponentéw nowomowy przekonanie o przystawalnosci
dyskursu do opisywanej rzeczywistosci. Jak jednak wiadomo, to postulat nie-
spelniony; kryzys i upadek nowomowy polegal takze na tym, ze doprowadzita
ona do zauwazalnej, nawet przez przecietnych interlokutoréw, dewaluacji stow.
Po czwarte, nowomowa charakteryzuje si¢ instytucjonalng kontrola, jest — jak
towary w gospodarce planowej — reglamentowana. Dazy ,,by maksymalnie ogra-
niczy¢ lub wrecz uniemozliwi¢ dokonywanie wyboréw jezykowych” (Glowinski
2009 [1990], 29), ,,zmierza do maksymalnego uszczuplenia mozliwosci wyboru”
(Glowinski 2009 [1990], 37), a w $lad za tym - schematycznosci myslenia. Jerzy
Bralczyk posuwa si¢ jeszcze dalej, i twierdzi, ze ,,jezyk za nas mysli, méwi, a bo-
daj czy nie stucha” (Bralczyk 2001 [1985], 49). Pobrzmiewajg w tym cytacie stowa
Victora Klemperera, ktéry wysmienicie opisal mechanizmy jezyka niemieckich
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nazistéw. Stwierdzil on miedzy innymi, ze taki ,jezyk sktada stowa i mygli za
nas” (Klemperer 1983 [1966], 117).

Opisane wyzej cechy nalezaloby jeszcze uzupetni¢ o wskazanie specy-
ficznie skonstruowanego uktadu nadawczo-odbiorczego. Jest to, nawiasem
moéwiac, rzecz, o ktorej najmniej si¢ mowi, tymczasem o charakterze nowo-
mowy w mniejszym stopniu decyduje sama forma komunikatu niz kontekst,
w jakim powstal i w jakim jest dekodowany. Zdaniem Leszka Bednarczuka
istotna jest w niej nie tyle ,,tres¢ doktryny, lecz technika sprawowania wtadzy”
(Bednarczuk 1985, 30), a zatem:

Skladaja sie na nig: 1) kontrola catego zycia politycznego, spolecznego i kultural-
nego, 2) monopol srodkéw masowego przekazu, stuzacych nie do informacji, lecz
manipulacji spoleczenstwem, 3) izolacja w stosunku do otoczenia zewnetrznego,
przeciwko ktéremu kieruje si¢ nastroje niezadowolenia, 4) sprowadzenie wiezi
spolecznej do perswazji i kontroli, 5) parareligijny status panujacej doktryny za-

stepujacej wszelkie formy zycia duchowego (Bednarczuk 1985, 30).

Mozna uzupelnic, ze w jezyku jednopartyjnego panstwa totalitarnego zo-
staje ostabiona — czy wrecz zminimalizowana — rola odbiorcy. W zasadzie nie
jest on w ogole uwzgledniany jako relewantny uczestnik dialogu (nawiasem
mowiac, stowo ,,dialog” - jako przykrywka dla totalitarnego sprawowania wia-
dzy - bylo przez komunistéw nad wyraz czesto uzywane). Mozna powiedzie¢,
ze wladza - jako jedyny dysponent jezyka w przestrzeni publicznej - staje si¢
tym samym jedynym autoryzowanym podmiotem w komunikacji publicz-
nej (w niektdrych okresach panstwa komunistycznego — przede wszystkim
z okresie stalinizmu — nowomowa przenikata takze do jezyka nauki, litera-
tury, a nawet w domeny prywatnosci). W $lad za tym nadawca wyposazony
byt w autorytet umozliwiajacy mu tworzenie performatywnych aktéw mowy,
zupelnie niemalze jak rzadzenie za pomoca dekretow.

Jerzy Bralczyk dostrzega te zasadniczg réznice uwarunkowang kontek-
stem. Konfrontujac warunki komunikacyjne, jakie nastaly w polskiej rzeczy-
wistosci lat 90., pisze:

Odbiorca jest tym, kto w ostatecznosci decyduje o wyborze przez nadawce jezy-

kowego ksztaltu tekstow pozyskujacych. W jezyku propagandy [w nowomowie

- przyp. M.Cz.] odbiorca byl podporzgdkowanym stuchaczem, w jezyku polityki

staje si¢ Swiadomym adresatem, od ktérego zalezy powodzenie publicznej wy-

powiedzi perswazyjnej — a taki status maja teksty polityczne (Bralczyk 2003, 94).

System demokratyczny wymusza zatem upodmiotowienie odbiorcy, wskutek czego
staje si¢ on istotnym ogniwem procesu komunikacji. Do niego swoje wypowie-
dzi musi przystosowa¢ nadawca-polityk. To bowiem adresat, juz jako wyborca,
zdecyduje o przyszlosci tego czy innego polityka. Te dwie rézne relacje obecne
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na linii nadawca-odbiorca Bralczyk obrazowo i trafnie okresla jako ,,syndrom
megafonu” (jednopartyjny system komunistyczny) wobec ,,syndromu estrady”
(system demokratyczny). Ta druga sytuacja znaczgco komplikuje uktad nadaw-
czo-odbiorczy, ale w tej chwili nie jest ona przedmiotem zainteresowania.
Wszyscy badacze zauwazaja, ze cho¢ nowomowa dotyka wszystkich ptasz-
czyzn jezyka (od fonetyki do retoryki), ,jej dzialanie najpelniej jednak wyraza sie
na poziomie stownictwa i frazeologii” (Glowinski 2009 [1990], 15). Wymienmy
teraz najwazniejsze zjawiska, egzemplifikujac je materiatem jugostowianskim.

2.2. Mnozenie przymiotnikéw i warto$ciowanie

Dominacja oceny (konotacji) nad znaczeniem (denotacja) prowadzi do
uksztaltowania si¢ znakéw z silnym fadunkiem aksjologicznym. W dalszej
kolejnosci znaki te tworza uklady wyraznie dychotomiczne. Mozliwe si¢ to
staje dzieki zabiegowi mnozenia przymiotnikéw wyrazajacych postawy nor-
matywne, czesto w zwigzkach zrytualizowanych. Wyrazy okreslane i okre-
slajace moga mie¢ w takich zlozeniach znaczenia nominalnie negatywne (lub
pozytywne) albo mogg za sprawg kontekstéw nabiera¢ znaczen tymczasowo
negatywnych (lub pozytywnych)*. Konieczne jest zatem rozrdznienie aksjologii
zakodowanej w znaczeniu podstawowym, czyli aksjologii zleksykalizowanej,
od aksjologii aktualizowanej w kontekstach. Aby wskaza¢ stopien wyraznego
warto$ciowania tego rodzaju wyrazen, podzielmy je od razu na dwie grupy
wyrazajace skrajnie ré6zne warto$ciowania:

AKSJOLOGIA NEGATYWNA AKSJOLOGIA POZYTYWNA

prijateljski posjet; bratski narodi; narodna inte-
ligencija; narodna demokracija; veliki proleter-
ski mislioci; odlu¢ujuca borba; bolji i pravedniji
drustveni sistem; revolucionarna uloga; heroj-
ska borba; teska revolucionarna borba; istinske
revolucionarbne snage; narodna socijalisticka
revolucija; socijalisticka izgradnja; napredne sna-
ge; vazan politicki faktor; idejna zrelost; iroki
antifaisticki front; svijesno i pozrtvovano radni-
$tvo; svijesno seljastvo; pozrtvovan i uporan rad;
uspjesno rjeSenje; snazna socijalisticka zajednica;
neminovni historijski drustveni razvitak.

reakcionarna burzoaska kla-
sa; vladajuca burzoaska klasa;
klasni neprijatelj; neprijatelj-
ska propaganda; nenaklon-
jeni elementi; imperijalisti¢l-
ki profiteri; vladajuca klika;
velikosrpska hegemonisticka
reakcionarna burzoazija; bez-
dusno izrabljivanje.

* Glowinski zauwazyl, ze wiele takich tymczasowych znaczen znika po jakim§ czasie
(zob. Gtowinski 2009 [1990], 16).
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Widzimy, ze wystepuja tutaj przymiotniki pochodzace od stéw kluczo-
wych kanonicznych w nowomowie, takich jak: brat, przyjaciel, socjalizm, lud,
bohater, idea, sita, reakcja, burzuazja itd.

2.3. Metafory pojeciowe

U podstaw wielu z przytoczonych wyrazen tkwig metafory pojeciowe,
istotne w propagowanej tutaj wizji §wiata. Na przyklad czesto wykorzystuje
sie metafore pojeciowg TYL (negatywnie) - PRZOD (pozytywnie); stad przy-
miotnik napredan w zlozeniach z réznymi rzeczownikami. By¢ postepowym
oznacza by¢ lepszym, co najlepiej oddaje nastepujace wyrazenie: komunisti naj-
napredniji ljudi nase zemlje. Mamy w tym przypadku do czynienia z pojeciowa
metaforg DROGI. Narody zmierzaja w jakims kierunku, do jakiegos z géry
ustalonego celu (nie dziwi wigc wysoka frekwencja stowa clij i pravac). Jesli
rozwazymy zdanie, tym razem z tekstu komunistycznej ksigzki historyczne;j
autorstwa Otokara Ker$ovaniego: ,, Likvidacija feudalizma i$la je, kako smo
ve¢ istakli, u Hrvatskoj vrlo sporo, priblizavajuci se pruskom tipu” (Ker-
$ovani 1971, 69), lub z ksigzki Historia Jugostawii: ,,narodi Jugoslavije prola-
zili su kroz procese...” (Bozi¢ 1981, 11), od razu zauwazymy, ze predykat
isla je i prolazili su, a takze imiestow priblizavajuci se wyrazaja ogdlng idee,
w mysl ktdérej pewne byty, ze swojej natury nieruchome (bo fizykalnie nieis-
tniejace), poruszajg sie niczym ludzie lub rzeczy. Oczywiscie, réznica miedzy
ludZzmi a rzeczami bedzie taka, ze ludzie bedg sie¢ mogli poruszaé samoistnie,
rzeczy za$ — nie. Odpowiada to réznicy miedzy agensem a pacjensem (zob.
Dolezel 2004 [1976]).

Celem proceséw dziejowych w Jugostawii jest wedtug logiki jezyka komu-
nistow szczgsliwy final rewolucji ludowej. Po drodze jednak nalezy zrealizowacé
szereg celow posrednich, takich jak wolnos¢ i jednos¢. Warto odnotowac, ze
Tito czesto powtarzal, ze ostateczne zwycigstwo rewolucji nie zostanie urze-
czywistnione od razu, ze do tego celu prowadzi dtuga droga. Tuz po zakon-
czeniu wojny - o czym informuja nas réwniez filmy propagandowe — méwio-
no: ,,Rat je zavrsen, revolucija jo$ traje”. Z tego z kolei wynika, ze komunisci
— obywatele panstwa demokracji ludowej — musza wspolnie przeby¢ diuga
droge. Taka metafora umozliwia uzywanie nastepujacych wyrazen: ,,savladat
[¢emo] sve teskoce koje stoje pred nama” (Tito 3, 24), wiec przed nami jest
takze ,perspektiva sre¢ne buducnosti” (Tito 4, 8). Co wiecej, metafora drogi
okaze si¢ wygodnym narzedziem sluzacym autoryzacji sporu ze Stalinem,
ktory w konsekwencji doprowadzil do wykluczenia Jugostawii z Kominformu.
Odtad o dokonanym wyborze bedzie si¢ w wystapieniach Tity konsekwentnie
mowilo jako o wlasnej drodze do socjalizmu (czasem droga ta bedzie niefatwa,
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o czym $wiadczg przymiotniki tezak, naporan lub takze figuratywne wyraze-
nie trnovit put). Doprowadzi to do wyeksponowania przekonania, ze w istocie
istnieja rozne drogi do socjalizmu.

Tak jak metafory PRZOD - TYL wyrazaja warto$ciowanie, podobnie czy-
ni to paradygmat GORA - DOL. Cos, co jest na gorze, jest w naszej kulturze
uznawane na dobre, co$, co jest na dole — za niewlasciwe. Takie przekonanie
tkwi w wielu wyrazeniach odnoszacych sie cho¢by do sytuacji politycznej, np.
w stowach uspon, slom, pad, vrhunac, popeti se, padati, rasti itd. Powstaje wiec
metafora PANOWANIE TO GORA i, zgodnie z logika, DOL - bycie POD PA-
NOWANIEM (biti pod vrhovnim gospodstvom Bizanta, biti pod Mlecima,
potpadati pod Tursku, upadati pod zavisnost itd.). Co wigcej metafora spa-
dania, opadania czy podporzadkowania bedzie oznaczata zmiang stanu - na
0gdl negatywnie oceniang zalezno$¢ wobec kogo$/czegos (zob. p odvrgavanje
papinoj jurisdikciji, pad Makedonije pod Turke, opadanje Srbije, pad
Dalmacije pod osmansku vlast). Skoro mozna znalez¢ sie POD czyms$, moz-
na rownie dobrze prébowac te sytuacje zmienic, to jest przesunac si¢ NAD.
Znak ustanak (pol. powstanie, ang. uprising) jest metafora pojeciowa, w ktdrej
presuponuje sig, ze bycie NAD jest czym$ pozadanym, czyms, do czego nale-
zy dazy¢. Powstanie to wiec — jak w znaczeniu dostownym - podniesienie si¢
z pozycji niskiej do pozycji wysokiej. To, co przystuguje bytom ozywionym,
zwlaszcza cztowiekowi, jest tutaj — ponownie za sprawg metafory ontologicz-
nej — przeniesione w domene bytow niefizykalnych. Stad narody, podobnie jak
ludzie, moga swiadomie decydowac si¢ na powstanie. Od tych stow powstaly
takze derywaty - o tozsamych formantach stowotwdrczych - okreslajace od-
mienng orientacje polityczna: usta-nik i usta-sa.

Jednak w jezyku komunistéw dochodzi, przynajmniej w niektérych kon-
tekstach, do zakwestionowania takiego paradygmatu. Poniewaz rewolucja
proletariacka dazy do unicestwienia ciemiezycieli ludu - klas wyzszych,
wiec automatycznie sferom tym narzuca si¢ negatywne warto$ciowanie, zas
klasom nizszym - pozytywne. Podobnie jest w przypadku wyrazenia cr-
kveni vrhovi; w liczbie mnogiej vrhovi maja najczgsciej negatywne znaczenie,
w liczbie pojedynczej za$ - jako vrh — najczesdciej pozytywne.

2.4. Peryfrazaieufemizm

Kolejnym zjawiskiem czgsto eksploatowanym w tego rodzaju jezyku jest
peryfraza. Umozliwia ona narzucenie wartosciowania, bo wydobywa jeden
element tredci kosztem innych; jest wiec naturalnie, lecz w sposéb zawoalo-
wany, interpretacjy. Co wigcej, na mocy obowiazujacych w nowomowie zasad
peryfraza ,przeksztalca jezyk w zespo6t formut kanonicznych” (Glowinski 2009
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[1990], 22). Otwiera takze droge wszelkiego rodzaju eufemizmom o charak-
terze peryfrastycznym, np. o okresie stalinowskim moéwilo si¢ w Polsce jako
o okresie kultu jednostki, czasie bledow i wypaczen itd. W badanym materiale
wladze panstw zachodnich okres$la si¢ mianem imperijalisticki profiteri lub
krupni americki magnati i imperijalisti uopste. Sila takiej figury polega zatem
na wydobyciu pewnych cech desygnatu i narzuceniu ich jako kanonicznych
w jego pojmowaniu. W drugim przypadku — w swoim istocie metaforycznym
— dochodzi do uwypuklenia zwigzku taczacego nowoczesny kapitalizm z feu-
dalizmem (krupni magnati i imperijalisti). Kraje zachodnie okreslano réw-
niez mianem reakcionari na Zapadu lub front imperijalistickih ratnih huskaca
(huskac to odpowiednik polskiego podzegacza). Ciagle powtarzanie takich
wyrazen ksztaltuje u niewrazliwych na manipulacje uzytkownikow jezyka
skanonizowany stosunek do desygnatu.

Przypomnijmy przy okazji, ze w Polsce w czasach stalinowskich o przy-
wddcy Jugostawii méwiono jako o psie faricuchowym imperializmu. Dzieki
takiej peryfrazie — przez pewien czas kanonicznej w komunikacji publicznej
— narzucono Ticie, i metonimicznie calej Jugostawii, negatywng ceche sprze-
dajnych zdrajcéw i politycznych kunktatoréw.

Zasadniczng strategiag uzywana przez komunistow byla negatywna ocena
przedwojennej Jugostawii, ktorg okreslano na wiele sposobdw, ale czesto wyste-
puje ona pod nazwa diktatura jugoslovenske burzZoazije lub monarhofasisticka
diktatura, zas$ jej klasa rzadzaca to velikosrpska hegemonisticka reakcionarna
burZoazija. Z kolei w momentach zaostrzonej sytuacji politycznej z Austrig
postugiwano si¢ peryfraza sukrivac i pomagac Hitlera, dzieki czemu tatwo moz-
na bylo zdyskredytowa¢ sgsiadujace z Jugostawia panstwo w oczach wlasnych
obywateli. Pozytywne peryfrazy — rzadsze niz negatywne — upowszechnily sie
najczesciej w odniesieniu do partii komunistycznej i ogélnie ruchu komuni-
stycznego. Okreslano je na przyktad mianem avangardna radnicka klasa lub
istinske revolucionarne snage.

Osobliwym przyktadem peryfrazy umozliwiajacej manipulacje byto czgsto
stosowane wyrazenie domaci izdajnici. Brak wyraznej denotacji tego wyrazenia
otwieral droge do naduzy¢. Za zdrajce mozna bylo w zasadzie uznac kazdego,
co w sensie semantycznym sprowadzalo si¢ do rozszerzania zbioru desygnatow
okreslanych przez te niezwykle pojemna peryfraze. Dowiodly tego zdarzenia
z roku 1948, gdy dowolnie okre$lano kryteria definiowania zdrajcy. Swietnie
problem 6w ilustrowaly filmy rozliczeniowe, na przyktad Otac na sluzebnom
putu Emira Kusturicy czy Lisice Krsto Papicia. Odnotujmy na marginesie, ze
samo wyrazenie w podrozy stuzbowej rowniez jest peryfraza eufemistyczng
uzywang wowczas na okreslenie wiezienia politycznego.
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W wyrazeniach peryfrastycznych uzywano czesto wygodnego do mani-
pulacji stowa izvjestan (pol. pewien, okreslony), naczesciej w negatywnych kon-
tekstach, np. izvjesne zapadne sile, izvjestan krug kapitalista, izvjesna Stampa
(Siri neistine o Jugoslaviji), cho¢ czasem mialo ono réwniez swoje funkcje w wy-
razeniach eufemistycznych, np. izvjesne mjere stednje (zamiast obnizki ptac).
Zresztg eufemizmy pelnig w tym jezyku niezwykle istotng funkgje, a stosuje sie
je najczesciej wtedy, kiedy opisuje si¢ negatywne zjawiska wystepujace u ,nas”.
O powaznych problemach spotecznych méwiono np. jako nailaziti na velike
teskoce. To samo zjawisko, ale w krajach kapitalistycznych, czyli u ,onych”
okreslano mianem kriza, pad itd.

2.5. Slogan

W komunistycznej nowomowie szczegélne miejsce zajmowaly slogany.
Michat Glowinski twierdzi, ze w takim gatunku mowy rama modalna nie
moze podlega¢ dyskusji, to jest musi by¢ jednoznaczna. Mozna by ja wyekspli-
kowac jako: ,,masz wiedzie¢, ze jest tak, jak tutaj mowimy” (Glowinski 2009
[1990], 84). Istotniejsze jest chyba jednak to, ze slogan — niczym caly system
nowomowy — zaciera roznice¢ miedzy stwierdzaniem a postulowaniem.
Prowadzi to do omawianej przez Bralczyka neutralizacji opozycji ,powinno
by¢” i ,jest”. Jesli wezmiemy pierwszy z brzegu slogan, np. ,,Partija je postala
jedini vjeran tumac teznji i interesa nasih naroda”, wéwczas wyraznie widzi-
my, ze stwierdzenie wyrazone przez lacznik stata si¢ orzeka o pewnych pozy-
tywnych cechach partii (przede wszystkim o jej umiejetnosci przezwyciezenia
podzialéw narodowych), ktdre chce jej sie przypisac. Jeszcze bardziej wymow-
ny jest nastepujacy przyktad:

Narodni front kod nas je trajna, opstenarodna politicka organizacija, s jasno od-

redenim trajnim programom. Narodni front je politicko jedinstvo radnih ljudi

na$e zemlje: radnika, seljaka, narodne inteligencije, omladine, Zena i svih radnih

gradana, tj. svih onih koji rade u duhu nove Jugoslavije (Tito 3, 143).

Rzadzacy komunisci chca, zeby bylo tak, jak sie postuluje w komunikacie.
Tak ,,powinno by¢”, ale niekoniecznie wszyscy obywatele muszg si¢ z tym czy
innym stwierdzeniem zgadza¢. Trzeba jednak powiedzie¢, ze w Jugostawii
poparcie dla rezimu komunistycznego bylo - z wielu powodéw - znaczaco
wigksze niz w Polsce (cho¢ tak jak i u nas nieweryfikowane przez procedury
demokratyczne), wiec i wrazenie rozbieznosci migdzy stwierdzaniem a po-
stulowaniem jest w tym przypadku nieco mniejsze. Sam mechanizm jednak
pozostaje niezmienny. Co wigcej, postulowanie ma tutaj charakter imperatyw-
ny, wrecz sankcjonowany przez instytucje panstwowe. ,,Masz wiedzie¢, ze tak
jest” prowadzi bowiem do dyspozycji ,,masz postepowac wedtug tego wzoru™
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w tym wypadku: masz wierzy¢, ze partia jest jedynym wiernym ttumaczem
dazen i intereséw naszych narodéw. Odbiorcy w zasadzie nie pozostawia si¢
mozliwosci innego dziatania, gdyz publiczne wyrazenie zdania odmiennego
prowadzi¢ moze do sankcji prawnych, z karg wigzienia wiacznie. Przekonalo
sie o tym wielu wspotpracownikéw jugostowianskiego przywodcy.

W omawianych wystapieniach Tity slogany pojawiaja si¢ rzadko, cho¢
gatunek ten przewiduje dla nich szczegélne miejsce: najczesciej w tytule or-
ganizujacym sens calej wypowiedzi. Slogany wystepowaly jednak przede
wszystkim w szeroko rozumianej przestrzeni publicznej: na sztandarach, na
ogloszeniach, w mediach, w trakcie uroczystosci, na wiecach poparcia itd.
Na przyklad wielka popularnoscig cieszyl sie slogan ,,Tito — Partija” lub inne
»Nema napretka bez bratsva i jedinstva”, ,Interes radnicke klase — interes na-
roda”, ,Samoupravljanje — nasa buduc¢nost™.

Warto odnotowad, ze slogany komunikujac pewne stany pozaczasowe, po-
zostajg zawsze — jak zauwaza Glowinski — osadzone w jakims konkretnym kon-
tekscie, w doraznosci. Gdy wiec na przyklad spotykamy si¢ ze sloganem ,,Sve je
dublja kolektivna svijest radnih ljudi”, wéwczas widzimy, ze podkresla si¢ w nim
pewna ceche charakterystyczna (cho¢ przeciez tylko postulowang) dla ludzi pracy,
ale z drugiej strony eksponuje si¢ to w celu odniesienia si¢ do konkretnej sytuacji
spolecznej, zwlaszcza w momentach kryzysowych. Wszystkie analizowane teksty
dowodzg, ze im sytuacja polityczna trudniejsza, tym czestsza obecnos¢ slogandéw.

2.6. Inkluzywne ,my”

W omawianym jezyku istotna role petni konstrukcja kategorii ,,my”, ktéra
najczesciej wyrazona jest explicite przez uzycie zaimka osobowego 1. osoby
liczby mnogiej my lub zaimka dzierzawczego nasz, wystepujacej w przewaza-
jacej czegsci w wyrazeniach typu nasa revolucionarna historija, nas revoluci-
onarni drustveni preobraZaj, nasa Partija, nasi komunisti, nasa zemlja, nasa
slavna Armija. Poniewaz zaimki jako wyrazenia deiktyczne — w semiotyce
Peirce’a: indeksy — maja znaczenie zalezne od podmiotu wypowiadajacego
oraz oczywiscie, jak kazde inne wyrazenia, od okolicznos$ci pozajezykowych,
sg istotnym mechanizmem ksztaltowania zideologizowanego obrazu $wiata.
To od interlokutora zalezy, kogo kategoria ,,my” obejmie, kogo za$ pominie.
Tworzenie zbioru ma wiec charakter inkluzywny i ekskluzywny jednoczesnie.
W komunistycznej nowomowie, o czym juz byta mowa, jest to rzecz niezwykle
istotna; operuje ona bowiem przede wszystkim ocenami dychotomicznymi.
Oczywiscie, w kazdym dyskursie ,nas” przeciwstawia si¢ jakims ,,onym” (to
metonimia wywodzaca si¢ z naturalnego przeciwstawienia ,ja” i ,nie-ja”), ale
to w jezyku komunistéw mechanizm éw uwidacznia si¢ jeszcze wyrazniej.
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Rézne sg, bo zalezne od kontekstu, denotacje tych wyrazen, a w $lad za
tym rdzne cechy tresci decydujace o inkluzji tych czy innych desygnatéw do
zbioru wyrazanego przez owo ,,my’ . W analizowanych tekstach najczgsciej
spotykana kwalifikacjg jest wlasnie zaimek osobowy w pierwszej osobie licz-
by mnogiej, ktéry odnosi si¢ do wszystkich obywateli Jugostawii: ,,my-oby-
watele Jugostawii”. Jest to szczegdlnie istotne w jezyku Tity, gdyz to wlasnie
on - za sprawg kultu, jakim zostal otoczony - jest najbardziej wiarygodnym
reprezentantem tej wspdlnoty. W jego dyskursie owo ,,my” nabiera specjalne;j
sankcji symbolicznej: to, co méwi Tito, méwia w istocie wszyscy obywatele.
Moéwig oznacza tutaj: powinni méwic. To, co dobre dla Tity, dobre jest dla po-
zostatych. Dochodzi tutaj do ukonstytuowania si¢ osobliwej relacji metoni-
micznej, w ktorej definiens staje si¢ niemal tozsamy z definiendum. Z kolei Tito
jest najbardziej prototypowym egzemplarzem zbioru ,,obywatele Jugostawii”.
Unikam w tym kontekscie stowa ,,Jugostowianie”, gdyz jest ono uwiklane
W jeszcze inne znaczenia.

Kategoria ,,my” moze si¢ réwniez odnosi¢ do ludzi z partii komunistyczne;j.
Cho¢ w latach 50. zmieniono nazwe ,,partia” na ,,zwigzek”, potocznie wcigz
mowilo sie o ,,byciu w partii”. ,,My-partia” stanowilo bodaj najbardziej wy-
idealizowang formutle zaimka my, bo zakladato niespotykana na ogét w zad-
nych grupach jednomyslno$¢, jednomys$lnos¢ — odnotujmy — postulowana.
W rezultacie takiego wyidealizowanego, a wiec niezwykle arbitralnego sadu,
najtatwiej mozna bylo ulec w tym przypadku wykluczeniu poza kategorie
»>my”. Wszelkie czystki partyjne poprzedzala modyfikacja znaczenia tego
zaimka, a $cislej: jego zawezenie. Wystarczylo uzna¢ - najczesciej zupetnie
arbitralnie - ze kto$ ,,skrecil” z wlasciwej drogi albo ze sie sprzeniewierzyt
idealom socjalizmu, albo tez ze spiskowal z ,,imperialistami” (zob. wyzej pe-
ryfraze domaci izdajnici lub tez wyrazenie neki kvazi-komunisti). Do takiego
przemodelowania desygnatéw doszlo na przyklad w momencie, gdy z partii
usunieto najbardziej znanego dysydenta jugostowianskiego, Milovana Dilasa.
Mechanizm wykluczania polegal na arbitralnym wskazaniu ,,onych” i wia-
czeniu do zbioru wyznaczanego przez jakis typ, np. imperijalisti, reakcionari
itd., kolejnego egzemplarza, tu: Dilasa. Ciaggla modyfikacja zbioru jest zawsze
mozliwa, a $wiadczy¢ o tym moze cho¢by powtarzany czesto argument, Ze
istnieja reakcionari u zemlji i van zemlje.

Czasem kategoria ,,my” wystepowalta w znaczeniach rozmytych. Na przy-
ktad po wizycie w Wielkiej Brytanii w 1953 roku Tito zakomunikowat: ,Za
vrijeme boravka u Britaniji mi smo jo$ vie u¢vrstili uvjerenje da ¢e saradnja...”
(Tito 8, 43). Wyrazenie my umocnilismy przekonanie odnosi si¢ zapewne do
calej delegacji jugostowianskiej, ale w tym kontekscie probuje si¢ narzucic za-
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imkowi my denotacje¢ szersza: ,,my-partia”, a by¢ moze nawet ,,my-obywatele
Jugostawii”. Poniewaz Tito czesto uzywat takich formul, mozna zaryzykowac
hipotezg, ze pobrzmiewaja tutaj cechy charakterystyczne dla nieuzywanych od
upadku monarchii form pluralis maiestatis. Tito rzadzi jak krol, ubiera si¢ jak
krol, prowadzi zycie krélewskie (pali cygara, pije drogie wina, nosi sygnety).
Moze wigc méwic po krolewsku.

Warto takze odnotowa¢, ze w jego ustach - ale tylko w jego ustach - takie
»my” nie toleruje odmiennosci, cho¢ stwarza pozory demokratyzmu, bo prze-
ciez niepodzielny wladca dzieli si¢ - tak przynajmniej na pozér ma wyglada¢
- swoim zdaniem z innymi obywatelami. W taki sposob stan postulowany
staje si¢ stanem rzeczywistym, stanem, z ktorym maja si¢ utozsamia¢ wszyscy
obywatele Jugostawii. Tito bowiem jest wladcg absolutnym, takze - czy moze
wlasnie przede wszystkim — w wymiarze symbolicznym.

Wraz z procesami federalizacji Jugostawii, gdy coraz bardziej dochodzity
do glosu frakcje narodowe — i w $lad za tym coraz silniejsze byty zwiazki ko-
munistéow poszczegolnych republik panstwa federalnego np. Chorwacji czy
Serbii (SKH, SKS) - zacze¢to coraz czesciej uzywac kategorii ,,my” w znacze-
niach zawezonych, to jest narodowych. Przystugiwalo to jednak wyltacznie
strukturom lokalnym lub - tylko w okreslonych okoliczno$ciach — moglo sie
pojawi¢ na poziomie federalnym. Oficjalne dokumenty ,,chorwackiej wiosny”,
w tym stynna Deklaracja o nazwie i statusie chorwackiego jezyka literackiego®,
s3 proba usankcjonowania takiego zawezenia semantycznego, a z drugiej strony
noszg wyrazne $lady komunistycznej nowomowy. Dobrym przyktadem po-
twierdzajgcym taki stan rzeczy jest fragment ksigzki chorwackiego historyka
Trpimira Macana, ktéry w 1971 roku pisat:

Nas$ se narod zove hrvatski narod, na$a domovina i drZzava Hrvatska, a mi

Hrvati. Svi pripadamo tom narodu jer sunas stolje¢cima povezivali isti obicaji,

isti hrvatski jezik i zajednicki Zivot i jer danas Zivimo i radimo u zajednici na

svojoj zemlji. Hrvatski narod danas zivi u SFR Jugoslaviji (Macan 1971, 7).

* Deklaracija o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog jezika zostata opublikowana
w zagrzebskim czasopi$mie ,,Telegram” 17 marca 1967 roku. Jej sygnatariuszami byli najwazniejsi
przedstawiciele chorwackich instytucji kulturalnych i najznakomitsi reprezentanci chorwackiego
(i jugostowianskiego) zycia publicznego. W dokumencie - bedacym waznym mitologemem
chorwackiej kultury, ktéry ma $wiadczy¢ o poczuciu odrebnosci i narodowej $wiadomosci
- podkresla sie konieczno$¢ uznania autonomicznosci jezyka chorwackiego (i calej chorwackiej
kultury) oraz zaprzestania polityki tworzenia jezyka serbsko-chorwackiego/chorwacko-
-serbskiego. Deklaracja jest pisana jezykiem charakterystycznym dla komunistycznej nowomowy,
co by¢ moze miato uchroni¢ autoréw przed ewentualnymi represjami wtadz. Zob. na ten temat
Molas 2006, 2007; Oczkowa 2006.
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Widzimy wyraznie, ze zaimki dzierzawcze i osobowe nie desygnuja, jak moz-
na by oczekiwa¢, Jugostawii, lecz naréd chorwacki i panstwo chorwackie. To
ostatnie wyrazenie jest tutaj oczywiscie umowne (takie panstwo bowiem de
iure nie istnieje), ale jego uzycie wskazuje, ze w okresie odwilzowym dochodzi
do wyraznej afirmacji wartosci narodowych, cho¢ s3 one wcigz zmutowane
przez pierwiastek ideologii komunistycznej. O nowomowie chorwackiej wio-
sny, zob. Czerwinski 2012c.

2.7. Migracje gatunkow i styléw w nowomowie

Odrebnym zagadnieniem jest wykorzystanie réznych gatunkéw mowy i,
ogoblnie, odmian stylistycznych w jezyku komunistéw. Zgodnie z oczekiwania-
mi, w badanym jezyku pojawiaja si¢ $lady odmiany naukowej i administracyj-
nej. Wybdr obu dominant ma swoje uzasadnienie, pierwszej — ideologiczne,
drugiej za$ — perswazyjne.

Wykorzystanie elementéw akademickich jest oczywistym nastepstwem
dogmatycznego przekonania klasykéw komunizmu o prymacie nauki nad
wszelkimi innymi formami poznania. Warto w tym momencie odnotowac, ze
odwolania do Marksa, Engelsa i Lenina pojawiaja si¢ w jezyku Tity - a takze
w oficjalnej publicystyce — poczawszy od roku 1948. Tito miat zapewne obawy,
ze jego konflikt ze Stalinem doprowadzi do konfrontacji zbrojnej ze Zwiazku
Sowieckim, wigc cytuje klasykéw komunizmu, autoryzujac tym samym wia-
sny wybor drogi do socjalizmu.

Oczywiscie, praktyka pokazala, ze umystowo$¢ naukowa, nastawiona na
racjonalne i logiczne poznanie, jest w nowomowie wylacznie sloganem. Jezyk
komunistéw wcale nie jest bowiem wolny od pierwiastkéw mitologizujacych,
wiecej — jest nimi doglebnie przesigkniety, cho¢ wyraza je czgsto za pomoca
zrytualizowanych form charakterystycznych dla jezyka nauki. Elementy dys-
kursu akademickiego przeksztalcaja niektére omawiane gatunki, zwlaszcza
przemowienia, w karykatury tekstéw naukowych, w ktérych zamiast ,,obiek-
tywnego” poznania dominuje jedynie egzaltowana racjonalnos¢ na poziomie
organizacji tekstu. W ten sposob tresci zmitologizowane s3 przemycane za
pomoca formut naukowych. Prowadzi to do dysonansu epistemologicznego
i konfrontacji dwoch typow umystowosci, naukowej i potocznej. Potocznoéé
ma w tym wypadku swoje korzenie w ludowosci, gdyz nowomowa gteboko
siegata do pokladéw zmitologizowanej wiedzy ludowej, zardwno w propago-
wanej przez siebie sztuce (opartej na matrycy folklorystycznej), jak i w pro-
pagowanych modelach poznawczych. Odnotujmy przy okazji, ze to wlasnie
w kulturze ludowej — a wiec podobnie jak w nowomowie - zakorzeniony jest
skrajnie dychotomiczny obraz $wiata.
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Elementy stylu administracyjnego z kolei ustanawiaja schematy mowy
wzorcowej, ktora przez samg obecnos$¢ tych elementéw nabiera sankcji qu-
asi-prawnej, a $cislej: ma takie wrazenie wywiera¢ na odbiorcach. Sztuczne
i sformalizowane kancelaryzmy, tzw. ,dretwa mowa” (np. ostvarena je duboka
drustvena promjena), mialy zatem funkcje¢ uwiarygodniajaca i inkluzyjna. Po-
stugujac si¢ takimi konstrukcjami, interlokutor sytuowat si¢ w obrebie syste-
mu wiladzy i przejmowal jej jezyk. Stawal si¢ wigc dysponentem jej repertuaru
retorycznego, a w $lad za tym - ideologicznego. Dobrym przyktadem takiej
akomodacji stylu administracyjnego sa stowa Tity wypowiedziane w jednym
z udzielanych wywiaddéw:

»Mislim da zapadne sile treba prema Sovjetskom Savezu, u vezi sa danasnjim
razvojem, da zauzmu stav koji ne bi zaostravao razmimoilazenja u najvaznijim
pitanjima, ve¢ bi pokazao da li Sovjetski Savez stvarno Zeli nesebi¢ne sporazume
u interesu onih naroda kojih se to tice” (Tito 4, 175).

Kancelaryzmy w jezyku méwionym (tutaj: u vezi sa, zauzmu stav, u najvaznijim
pitanima) sprawiajg wrazenie sztucznosci, nadmiernej oficjalnosci usztywniajacej
ekspresje jezykowa. Dla autora to jednak nie ma znaczenia; chce on przezde
wszytskim zasygnalizowac swoj stosunek do wladzy, i — ewentualnie — swoje
miejsce w strukturze partyjne;j.

2.8. Klamstwo

Wszystkie omowione elementy - i caly szereg innych (metafory, presupo-
zycje, skostniale formacje skladniowe i caly szereg stéw kluczowych) - tworza
repertuar, ktory jest przez interlokutoréw od razu rozpoznawany jako jezyk
wladzy. W krajach demokracji ludowej, takze w Jugostawii, czesto potocznie
mowilo si¢, Ze wladza komunistyczna ktamie. Nowomowa to jednak co$ wigcej
niz jezyk, w ktérym mowi si¢ klamstwa, to jest przedstawia sie rzeczywistos¢
niegodnie z realnym stanem rzeczy. Najlepiej ten problem ujat Adam Heinz,
u ktérego czytamy:

(...) nowo-mowa oznacza mowe w réznym stopniu zafalszowana, mowigc za$

$cislej mowe usitujacg dla okreslonych celéw (nadawcy) zafalszowaé oznaczana

rzeczywisto$¢ w oczach odbiorcy. Jak wiadomo, ludzie zawsze klamali, ktamig

i beda ktamali. Tu jednak chodzi o co$ innego (nowego) a mianowicie: 1. w klam-

stwie wyrazy znaczg to samo, tylko zdania sg falszywe, w nowomowie jest na

odwrot, falszywe sg w pierwszym rzedzie wyrazy a dopiero w konsekwencji tego
zdania, 2. klamstwo jest zjawiskiem jednostkowym, okazjonalnym, nowo-mowa
jest zwartym regularnym systemem, w ktérym wyrazy o przeciwnym znacze-
niu przeszly z méwienia (parole) do jezyka (langue), 3. ktamstwo podwaza tylko
wiarygodno$¢ nadawcy, ale nie jezyka, nowo-mowa za$§ podwaza wiarygodno$é
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samego jezyka, wiec jego funkcje informatyczng, i w konsekwencji oczywiscie
i nadawcy (Heinz 1985, 15).
Problem 6w, w swojej istocie wielowymiarowy, nalezaloby zbada¢, ale wymaga
to skonstruowania metodologii badawczej uwzgledniajacej nie tylko zasady
logiki i retoryki, ale réwniez psychologii spoleczne;.

3. Jugostowianskie konteksty nowomowy

Pora teraz przejs¢ do rozwazenia okolicznosci pozajezykowych typowych
dla nowomowy jugostowianskiej. Beda one dotyczyly pewnych egzotycznych
z perspektywy polszczyzny uwarunkowan kontekstowych, ktére znaczaco
wplynety na charakter omawianego jezyka. Nie dotykaja wiec one bezpo-
srednio jezyka, ale na jezyk wplywaja posrednio. Jak zauwaza Leszek Bednar-
czuk, badania nowomowy nie powinny si¢ sprowadza¢ wylacznie do badan
z zakresu pragmatyki jezykowej i socjolingwistyki, poniewaz ,,zjawisku NM
towarzyszy¢ moga odpowiednie gesty, obrazy, symbole, muzyka i inne §rodki
komunikacji nie-werbalnej”, wobec czego ,,nalezy ja rozpatrywac w aspekcie
ogélnosemiotycznym” (Bednarczuk 1985, 27-28). Zjawiska semiotyczne, ale
nie stricte werbalne, pomine w tym opracowaniu, cho¢ trzeba bedzie do nich
wrdci¢ na kolejnych etapach analiz. W tej chwili interesujg mnie konteksty
pozostawiajace swe $lady w komunikacji jezykowej. W przypadku Jugostawii
uwzgledni¢ nalezy trzy, moim zdaniem, najwazniejsze uwarunkowania, ktore
wplywaly na ksztaltowanie si¢ odmiennych wzoréw jezykowo-komunikacyj-
nych w nowomowie. Odnotujmy jednak juz teraz, ze oddzialywaly one przede
wszystkim na tres¢ znakow jezykowych, w mniejszym stopniu na ich forme.

3.1. Okolicznosci polityczne

W historii panistwa jugostowianskiego pojawity sie trzy momenty, ktére
zmienialy konceptualizacje dychotomii pojec¢ geopolitycznych (a przypomnij-
my, ze — jak wskazywat Michat Glowinski - dychotomiczne konstrukcje war-
tosciujgce s3 w komunistycznej nowomowie najbardziej wyrazistym mecha-
nizmem jezykowym). To z kolei wptywalo na ciggla modyfikacje omdéwione;j
juz wyzej kategorii konceptualnej ,,my”.

W pierwszym okresie — trwajacym do roku 1945, czyli do konca drugiej
wojny $wiatowej — dysponenci nowomowy Jugostawie ujmuja w szerszym kon-
tekscie sojusznikow koalicji antyhitlerowskiej®. W okresie drugim - od 1945

¢ Wiecej na ten temat zob. Czerwinski 2012b.
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do 1948 roku - Jugostawia zostaje usytuowana w obrebie $wiata bipolarnego,
podzielonego na Zachdd (kapitalistow) i Wschod (kraje komunistyczne). Osta-
teczna zmiana dokonuje si¢ w roku 1948, czyli w momencie zerwania wspol-
noty z zaprzyjaznionym krajem - Zwiagzkiem Sowieckim, co wymusza korek-
te konceptualizacji poprzedzajacych. Od wtedy aktualizacji ulega omdéwiona
wyzej metafora pojeciowa DROGI, w tym nowego kierunku i nowych celéw.
Jugostawia zostaje ujeta jako byt znajdujacy sie pomig¢dzy oboma blokami
panstw, ale do pelnej afirmacji takiego paradygmatu dojdzie dopiero w poto-
wie lat pie¢dziesigtych, gdy zacznie si¢ ostatecznie ksztalttowaé nowa sifa $wia-
towej polityki — ruch niezaangazowanych (pokret nesvrstanih, neangazirani /
neangazovani). Odnotujmy na marginesie, ze owo ‘bycie pomiedzy’ doskonale
wpisuje sie w istniejace w kulturach poludniowostowianskich mitologemy;,
ktdre sytuuja je na pograniczu dwodch §wiatéw: zachodu i orientu. Tak jak
niegdys Stowianie poludniowi znajdowali si¢ w pograniczu chrzescijanstwa
i islamu, tak teraz znajdujg si¢ na pograniczu kapitalizmu i socjalizmu. Tym
razem jednak nie siegaja po $rodki zbrojne (jak ongis$ ich przodkowie Chor-
waci i Serbowie bronigcy chrzescijanstwa), lecz buduja mosty. Mozna powie-
dzie¢, ze retoryka konfrontacji ustgpuje pod naporem retoryki pokojowej. Od-
chodzg mitologemy chorwackie (antimurale christianitatis) i serbskie (za krst
Casni i slobodu zlatnu), a na ich miejsce pojawiaja si¢ bosniackie (most). Opi-
sane przeformutowanie poje¢ doprowadzi do powaznych konsekwencji w ob-
rebie catego dyskursu komunistow jugostowianskich. Warto tez odnotowac,
ze wyrazenia desygnujace panstwa niezaangazowane stang si¢ same w sobie
zasadniczymi centrami semantycznymi jugostowianskiej wersji komunizmu.

Podczas gdy przed rokiem 1948 Jugostawia stanowila cze¢$¢ swiata Wscho-
du (semantyczna relacja inkluzyjnosci), tak po zerwaniu Tity ze Stali-
nem w roku 1948 staje si¢ niezalezna zaréwno wobec Wschodu, jak i Zachodu
(upodmiotowienie), a z niezwykla czestotliwoscia pojawia sie wowczas
wyrazenie pravo svakog naroda na samoupravljanje i inne wyrazenia. Najlepiej
ten problem odda fragment z wywiadu z Titg przeprowadzony przez agencje
Associated Press w roku 1948.

TITO: Ma kako Sovjetski Savez promijenio svoju vanjsku politiku u pravcu po-
boljsanja odnosa i pristupanja sporazumnom rjesavanju svih medunardonih
pitanja, Jugoslavija se vise nikako ne moze vratiti na svoj prijasnji
stav, na stav koji je imala prije 1948 godine, to jest da u svim pitanjima saraduje
sa Sovjetskim Savezom bez obzira da li je to u interesu nase zemlje ili nije. Ju-
goslavija zeli sa Sovjetskim Savezom, kao i sa svim ostalim zemljama u svijetu,
normalne odnose, i razumije se da smatramo da je pravilno i potrebno da ti od-
nosi budu u izvjesnom smislu i dobri odnosi, kako bi se lakse normalni odnosi
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razvijali. Mislim dobri - ako bude mogu¢no - kao $to imamo dobre odnose sa
zapadnim zemljama, jer mi Zelimo zadrzati svojnezavisan stavkaoneza-
visna zemlja usvemu, a narocito Zelimo zadrzati pravo da u pogledu me-
dunardnih pitanja imamo svojupotpunu slobodu.

AP: Da li bi se Jugoslavija vratila Informbirou kad bi Sovjestki Savez po-
stao prijateljskiji?

TITO: Ne (Tito 4, 179).

Marszatek absolutyzuje wyrazenia wolnos¢, niepodlegtos¢ itd., prowadzac
do zakwestionowania utartego przekonania o bipolarnym podziale §wiata,
i tym samym do przeksztalcenia dychotomicznej relacji ,,my”-,,0ni”, oraz do
wyeksponowania trzeciego podmiotu w relacjach migdzynarodowych.
Mozna chyba zaryzykowac teze, ze sukces retoryki komunistéw jugostowian-
skich - takze w skali migdzynarodowej — polegal na narzuceniu sztywnemu
i zakorzenionemu paradygmatowi binarnemu, Wschoéd - Zachéd, nowej kon-
ceptualizacji i nowej propozycji rozczlonkowania kontinuum postaw w §wiecie
powojennym. W miejsce dwoch jednostek semantycznych pojawiaja sie trzy,
co wplywa na wyrazng zmiang relacji semicznych. Bez wzgledu na wszelkie
stuszne krytyki pod adresem jugostowianskich komunistéw i samego Tity
(choc¢by za represje konczace sie dla wielu obywateli $miercig, za reglamento-
wanie wolnosci obywatelskich itd.) nie mozna im odmoéwi¢ umiejetnosci pro-
pagandowych, dzieki ktorym z niezamoznej i niewielkiej Jugostawii udato im
sie uczyni¢ kraj wazny, bo patronujacy calej rzeszy panstw poszkodowanych
w rezultacie niesprawiedliwego kolonializmu.

Od tego momentu oba bloki, wschodni i zachodni, sg okreslane zbiorczym
znakiem wielkie potegi (velike sile), ktéry ma wyraznie negatywne konotacje
(zob. np. Tito 14, 60). Po spotkaniu przywddcow ZSRS Nikity Chruszczona
i USA Dwighta Eisenhowera we wrzesniu 1950 roku Tito nie pozostawia swoim
odbiorcom ztudzen: porozumienie jest potowiczne, a wigc wcigz pozostaje do
przezwyciezenia ,jaz koji razdvaja zapadne i isto¢ne zemlje, to jest velike sile
SSSR i SAD” (Tito 16, 131). Utrzymywanie takiej strategii, to jest synonimi-
zacji Wschodu i Zachodu pod postacia ujednoliconej figury zbiorczej, stanie
sie konsekwentnym modus operandi dyskursu komunistow jugostowianskich.
Dzigki temu uksztaltuje sie nowa dychotomia semantyczna: ,oni” (wielkie
potegi: Zachod i Wschéd) - ,,my” (mate narody’, obroncy uci$nionych). Kon-
ceptualizacja ,,nas” jest oczywidcie opatrzona pozytywnym znakiem wartosci,

7 Wyrazenie mate narody zapozyczy pdzniej pdzniejszy prezydent Chorwacji Franjo
Tudman, ale jemu postuzy ono do afirmacji zupetnie innej idei, idei niepodleglosci.
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wiec narody niezaangazowane przedstawia si¢ jako antidotum na krzywdzacy
i zagrazajacy pokojowi ukiad zimnowojenny, o czym chocby swiadczg naste-
pujace fragmenty: ,,Te zemlje, medu kojim se nalaze i Indonezija i Jugoslavija,
igraju znacajnu ulogu u borbi za sprecavanje agresije i drugih negativnih po-
duhvata i za popustanje medunarodne zategnutosti” (Tito 14, 34) oraz ,,Da,
mi nemamo atomske bombe! Ali mi imamo moral, mi imamo moralne snage,
mi predstavljamo ogroman dio ¢ovjec¢anstva” (Tito 17, 138).

Pozytywnie nacechowang kategorie ,,my” nie definiuje wigc cecha bycia kra-
jem socjalistycznym (jak do 1948 roku) anitez krajem europejskim (jak
w Chorwagji po 1990 roku). Definiuje ja cecha bycia krajem niezaangazowa-
nym, to jest dalekowzrocznym i kierujacym si¢ autentycznymi warto$ciami hu-
manistycznymi, takimi jak wolnos¢, pokdj, rownouprawnienie i sprawiedliwos¢.
Wszystkie te wlasnosci znalazty swéj wyraz z nowomowie. Oczywiscie pryn-
cypiow tych - zwlaszcza w polityce wewnetrznej — nie wcielano w zycie. Nawet
jesli niektorzy badacze dostrzegaja w komunistycznej Jugostawii wigcej swobod
obywatelskich niz w pozostatych krajach demokracji ludowej (chorwacka pisarka
Dubravka Ugresi¢ méwi o swoistym soft-totalitaryzmie), to i tak byto to panstwo
w jakims stopniu totalitarne i rzadzone twardg reka przez komunistéw. Ambiwa-
lentny stosunek do wodza jugostowianskiej rewolucji jest jednak wciaz aktualny.
Tito wciaz jest patronem jednego z najbardziej eleganckich placéw w Zagrzebiu
(Trg Marsala Tita), co wywoluje sprzeciwy roznych srodowisk oskarzajacych go
o zbrodnie popelniane w czasie wojny i po jej zakonczeniu. Kwestie stricte poli-
tyczne daleko jednak wykraczaja poza przedmiot niniejszego omdwienia.

3.2. Okolicznoéci narodowosciowe

Powstata w 1945 roku Jugostawia byla panstwem wielonarodowym zro-
dzonym w realiach wojennych. Ruch antyfaszystowski - zdominowany przez
komunistow i ostatecznie przez nich zawlaszczony - umozliwit stworzenie
podstaw wspodtpracy dla skonfliktowanych w czasie wojny narodow. Stat si¢
alternatywa dla narodowych partykularyzméw. Nie dziwi wiec, ze jednym
z mitéw zalozycielskich tego kraju byt slogan ,,bratstvo i jedinstvo”. Skupienie
obywateli Jugostawii wokot tego mitu dawato, jak sadzono, realne mozliwosci
przezwyciezenia wzajemnych uprzedzen i by¢ moze takze narodowych od-
rebnosci. Ciagle napiecie miedzy sitami dosrodkowymi i odsrodkowymi jest
jednym z najbardziej zauwazalnych syndromoéw cigzacych na komunikacji
w komunistycznym panstwie. Przejawia sie to przede wszystkim w konse-
kwentnym uzywaniu odpowiednio dobranego stownictwa i frazeologii. Cen-
trum semantyczne wyznaczaja tutaj przede wszystkim wyrazenia dotyczace
socialisticke domovine, w ktorej zyja nasi narodi i narodnosti.
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Juz od lat 40. wystepuje w nowomowie sfowo patriotizam (np. jako pa-
triotska svijest), ale takze w wyrazeniach kontaminowanych socijalisticki
patriotizam. Wyrazu tego uzywa si¢ w roznych okolicznosciach, rzadko jed-
nak w kontekscie jakiego$ konkretnego narodu. W rozmowie z belgradzka
»Borbg” w 1969 roku Josip Broz Tito méwi na przyklad o jugostowiariskim
socjalistycznym patriotyzmie, przeciwstawiajac go nacjonalizmowi: ,,Bitku
protiv nacionalizma omladina mora voditi svugdje gdje Zivi i gdje radi” (Tito
I1, 3, 311). Warto odnotowac¢, ze w tym okresie coraz wyrazniej podkresla sie
koniecznos¢ eksponowania warto$ci narodowych. Koncepcji socjalistyczne-
go patriotyzmu - przynajmniej deklaratywnie - nie probuje sie jednak na-
rzucic¢ jako wizji wykluczajacej tradycje poszczegolnych narodéw: ,Time se
niukoliko ne osporavaju nacionalnosti i nacionalne osobine i tradicije, ve¢
to predstavlja bogatstvo naseg drustvenog i kulturnog zivota i uslov daljeg
svestranog razvitka” (Tito II, 3, 311). Jak widzieliSmy na przykladzie ksigz-
ki historycznej Trpimira Macana, w latach 70. coraz wyrazniej zaczyna sig¢
wybija¢ na czolo pierwiastek narodowy, ostabiajac tym samym kategorie ju-
gostowianska.

3.3. Okolicznosci kulturowo-polityczne - kult wodza

Réwniez w tej materii ujawnia si¢ wyrazna réznica miedzy jezykiem pol-
skiego i jugostowianskiego komunizmu. W Jugostawii niemal przez caty okres
jej trwania panowal niepodwazalny kult marszatka Tity, niekwestionowanego
wodza rewolucji i przywodcy narodéw i narodowosci. Byl on zatem najbar-
dziej prominentng postacig ruchu komunistycznego i spiritus movens wszel-
kich korekt ideologii socjalistycznej, w tym jej jezyka. W Polsce, jak wiadomo,
bylo inaczej. Zaden z przywodcéw nie zdobyt sobie poréwnywalnej pozyciji
ani w partii, ani w spoleczenstwie. Co wigcej, zmiany przywodcoéw partyjnych
wywolywaly rozliczenia okreséw poprzednich. Nawet jesli do podobnych roz-
liczen dochodzito w Jugostawii, to wszystko odbywalo sie dzigki jednej osobie.
Tito byl jednoczesnie dysponentem i najwazniejszym eksponentem dyskursu,
podczas gdy w Polsce role te byly zatarte. Owo zatarcie rol jeszcze bardziej
poglebial fakt politycznej zaleznosci PRL od ZSRS. Obie te kwestie wplynety
na caly ukfad nadawczo-odbiorczy i pozwolity zaistnie¢ szeregowi schematow
stawigcych Josipa Broza Tite i jego miejsce w rewolucji ludowe;j.

Odrebnym zagadnieniem jest sam jezyk dyktatora. Postugiwat sie on oso-
bliwg mieszkanka rodzimej kajkawszczyzny oraz chorwackiej i serbskiej stan-
dardowej sztokawszczyzny. Ow hybrydyczny jezyk — objawiajacy sie przede
wszystkim na plaszczyznie fonetycznej, akcentuacyjnej i leksykalnej — sktaniat
wielu historykéw do uznania go za posta¢ co najmniej problematyczna. Po-
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jawialy si¢ — nigdy niezweryfikowane - koncepcje pochodzenia rosyjskiego,
zydowskiego o korzeniach polskich (o nazwisku Walter) czy nawet arystokra-
tycznego (nieslubne dziecko Franciszka Jozefa).

3.4. Inne zjawiska tekstowe

Warto jeszcze odnotowa¢, ze w analizowanych tekstach wystepuje wiele
zjawisk stricte jezykowych stanowigcych o odrebnosci nowomowy jugosto-
wianskiej. Chodzi przede wszystkim o synonimizacje leksemow antyfaszy-
sta — komunista oraz synonimizacje leksemoéw narodni i nacionalni. Pierwsza
wyplywa z niedawnych doswiadczen politycznych, druga - z kulturowych.

Dzieki synonimizacji pierwszej pary udato si¢ komunistom narzucié¢
przekonanie, ze jedynymi antyfaszystami byli komunisci. Jest to wiec rzecz
stosunkowo nowa, ale trwale obecna i do dzisiaj utrudniajgca przeprowadze-
nie rzeczowej dyskusji na temat przeszlosci. Spory o miejsce Tity w historii
wszystkich narodéw bylej Jugostawii sg na to dobrym dowodem.

Z kolei synonimizacja drugiej pary (odnotujmy - tylko w niektérych kon-
tekstach) jest duzo starszej daty i rowniez odcisnela swoje pietno na jezyku
i Swiadomosci. Wynika z polisemii stowa narod odpowiadajacej w polszczyznie
dwém wyrazom nardd i lud (polski system semantyczny sztywno utrzymuje
granice migedzy oboma pojeciami). Dlaczego w jezyku chorwackim, serbskim,
bosniackim i czarnogérskim doszto do leksykalizacji tych dwoch pojec w jed-
nym slowie, nie jest do konica jasne, cho¢ mozna by wysuna¢ na ten temat szereg
hipotez. Skanonizowanego przez nowomowe terminu narodnooslobodilacka
borba nie mozna zatem w pelni przetozy¢ na jezyk polski. Stosowane w lite-
raturze wyrazenie walka narodowowyzwolericza kojarzy si¢ raczej z polskimi
powstaniami dziewietnastowiecznymi, w znakomitej wigkszosci szlachecki-
mi, niz z rewolucjg proletariatu. Znak narodnooslobodilacka borba to zaréwno
walka narodowowyzwolericza, jak i — uzyjmy wyrazenia umownego — walka
ludowowyzwolericza. Taka kontaminacja sensu w tym wyrazeniu ma - jak
sadze — glebsze korzenie w kulturze serbskiej niz w chorwackiej, stad mozna
by je chyba uznac za neosemantyzm w jezyku chorwackim (na ten temat zob.
Czerwinski 2012a).

4. Podsumowanie

W tekscie niniejszym probowalem, na razie wstepnie, wskaza¢ najwazniej-
sze zjawiska charakterystyczne dla nowomowy jugostowianskiego komunizmu.
Kazdemu z omdéwionych probleméw mozna by poswieci¢ odrebny artykut, ale
celem mojego byla synteza.
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Jezyk komunizmu jugostowianskiego nalezy doglebnie zbada¢, gdyz wiele
konwencji retorycznych z tamtego okresu obowigzuje wcigz w komunikacji
politycznej, cho¢ mato kto tak naprawde zdaje sobie z tego sprawe. A wynika
to z tego prostego faktu, ze ruchy narodowe - bo$niackie, chorwackie, czar-
nogorskie i serbskie — prowadzace w ostatecznosci do niepodleglosci rozwijaty
sie przewaznie w ramach rezimu partyjnego, a nie poza nim. Doprowadzilto
to do modyfikacji nowomowy komunistycznej na potrzeby afirmacji nowych
$wiatopogladéw (na temat jezyka postkomunistéw chorwackich zob. Czerwin-
ski 2006). Ow nowy jezyk byl, uzywajac tej retoryki, socjalistyczny w formie,
a narodowy w tresci. Byly wiec owe ruchy - podobnie jak ich jezyk — pomo-
stem taczacym jugostowianski komunizm z niepodlegltymi panstwami i ich
nowymi/starymi, to jest hybrydycznymi w swojej istocie jezykami.
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The Yugoslav Newspeak

(Summary)

In the article the issue of a language of the Yugoslav communists — called
here after Orwell the totalitarian Newspeak - is taken into consideration.
It aims at finding similarities and differences between the Polish and Yugoslav
Newspeak basing on analysis of discourses of the Yugoslav dictator - Josip
Broz Tito, Yugoslav historiography and political slogans. In the first section
concrete linguistic phenomena are taken into account (like lexical items, se-
mantic dichotomies, periphrases, metaphors and so on), whereas in the second:
extra-linguistic circumstances - including social-political and cultural context
- making the Yugoslav communicative practices specific and different from
the Polish ones.





