DOI: 10.11649/sfps.2013.003 Studia z Filologii Polskiej
i Stowianskiej, 48
SOW, Warszawa 2013

Danuta Roszko

Eksperymentalny korpus litewskiej gwary punskiej w Polsce
(narzedzie do badan nad gwarami polskimi

i litewskimi na Suwalszczyznie)

0. Wstep

Lingwistyka korpusowa to dziedzina nauki, ktorej rozwoj z roku na rok
nabiera tempa. Poczatkowo zainteresowania badaczy byly skoncentrowane na
opracowywaniu korpuséw jednojezycznych (tzw. narodowych), pézniej — dwu-
i wielojezycznych korpuséw réwnolegtych. W ostatnim okresie uwaga lingwi-
stow komputerowych zostaje skierowana na korpusy gwar i dialektow, por.:
(a) Nordic Dialect Corpus (http://www.tekstlab.uio.no/nota/scandiasyn/index.
html), (b) Helsinki Dialect Corpus (http://blogs.helsinki.fi/hes-eng/files/2011/03/
HES_Vol2_Peitsara_Vasko.pdf), (c) FRED - Freiburg Corpus of English Dialects
(http://www.helsinki.fi/varieng/CoRD/corpora/FRED/index.html), (d) Estonian
Dialect Corpus (http://www.murre.ut.ee/estonian-dialect-corpus/), () YADAC
— Dialectal Arabic Corpus (http://www.lrec-conf.org/proceedings/Irec2012/
pdf/663_Paper.pdf), (e) Catalan Corpus Oral Dialectal (http:/www.uv.es/foncat/
cat/Treballs/10.Clua-Lloret.pdf), (f) Russian National Corpus (Dialectal corpus)
(http://www.ruscorpora.ru/en/corpora-structure.html) i in.

Tworcy korpuséw gwarowych stoja przed trudnym zadaniem. Najpo-
wazniejszym problemem jest ograniczony dostep do zasobow gwarowych.
Zazwyczaj sytuacja wymaga zebrania materialu w terenie. Jest to zadanie od-
powiedzialne i dtugotrwale. Niezmiernie wazny jest wlasciwy dobér informa-
torow wedlug kryteriow pokolenia, pici, wyksztalcenia, zawodu i in. Nie mniej
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istotne jest odpowiednie zréwnowazenie tematyczne zapisywanych rozmoéw,
co bezposrednio wplywa na bogactwo form leksykalnych, morfologicznych
i konstrukcji sktadniowych.

Po skompletowaniu nagran gwarowych nastepuje kolejny etap prac, jakim jest
przetworzenie zebranych materiatéw do postaci cyfrowej (np. do plikow tekstowych
TXT w standardzie UTFS8). Ten etap wymaga ustalenia formalnych kryteriéw zapisu
(fonetyczny czy uproszczony, wzorowany na jezyku ogolnym normowanym) oraz
systemu kodowania. Przyjete zalozenia rzutuja na kolejny etap prac nad korpusem.
Jest nim lematyzacja i anotacja zasobéw oraz organizacja metadanych (zawiera-
jacych notki o informatorach, miejscu, dacie nagrania i in.). Do przeprowadzenia
lematyzacji i anotacji tekstu gwarowego konieczne moze okazac si¢ stworzenie
od podstaw programu automatyzujacego te procesy lub trenowanie istniejacych
taggeréw (jesli taka opcje zapewniajg). Wynik automatycznie przeprowadzonej
lematyzacji i anotacji wymaga pracochlonnej recznej korekty. Ostatnim etapem
jest zaladowanie plikow do programu zarzadzajacego korpusem.

1. Eksperymentalny korpus gwary punskiej w Polsce
(EKorpGP)

W roku 2010 przystgpiono do budowy korpusu'. Wykorzystano materialy
pochodzgce z nagran zarejestrowanych (przez piszaca te stowa) podczas wielu
ekspedycji terenowych, poczawszy od 1986 roku. Czes¢ wlaczonych do kor-
pusu tekstéw pochodzi z rozmoéw, o ktoérych nagrywaniu rozmdwcy zostali
uprzedzeni. Wigksza cze$¢ zostala zarejestrowana spontanicznie w miejscach
publicznych. Nalezy podkresli¢, ze korpus jest nieustannie rozbudowywany.
Stopniowo s3 dodawane kolejne przetworzone do plikéw tekstowych nagra-
nia dzwigkowe. Szerzej na temat samego korpusu, jego powstania, struktury,
zastosowanego oprogramowania, typu anotacji, por. Roszko 2013.

Z koncem 2012 roku objeto$¢ korpusu osiggneta blisko 260 000 tokenéw™.
Liczba lematéw przekroczylta warto$¢ szesnastu tysiecy’. Lacznie w korpusie

! Prace nad EKorpGP prowadzone sg przez autorke tego artykutu. W kwestiach technicznych
autorka korzysta z pomocy R. Roszki, z ktéorym wspolnie opracowuje Eksperymentalny
korpus polsko-litewski.

? Przyklady form uwzglednionych w obliczeniach: namas ‘dom’ (forma liczby pojedynczej
w mianowniku), namai ‘jw.’ (forma liczby mnogiej w mianowniku), namuy ‘jw.” (forma liczby
mnogiej w dopelniaczu), as ‘ja’ (forma liczby pojedynczej w mianowniku), manim ‘jw.” (forma
liczby pojedynczej w narzedniku) itd.

* Przyklady lematéw uwzglednionych w obliczeniach: namas ‘dom’, as ‘ja’, vienas ‘jeden’ itd.
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zanotowano 68 411 unikatowych form. Podane warto$ci odnoszg si¢ do gtow-
nych zasoboéw korpusu, umownie nazwanych podkorpusem A (por. nizej p. 2.1).

2. Zasoby EKorpGP

Materialy dotychczas wlaczone do korpusu zostaly podzielone na trzy

formalne grupy zwane podkorpusami A, B i C.

2.1. Podkorpus A - to jednojezyczny korpus zawierajacy wypowiedzi

Litwinéw punskich gwarg, por. Tabela 1. Dane statystyczne o podkorpusie
A zostaly podane wyzej w p. 1.

Tabela 1. Fragment rozmowy wlaczony do zasobéw podkorpusu A wraz

z ttumaczeniem na jezyk polski (Materiat pochodzi z 2011 roku).

Lp.

Podkorpus A Tlumaczenie na jezyk polski

[...] no to w Wojtokiemiach zamkne-

[K15] [...] nu tai Vaitakiemio uzdaré. li [szkote]

[K45] Ir Navinykuose, kap VP pra-
déjo dzirbc. Taigi jisai deSimt mety
gal vir§ vazinéj in Navinykus, da vis
jis turédavo pusé etato, Punski dzir-

I w Nowinikach, jak VP zaczal pra-
cowac. To on moze wiecej niz dzie-
sie¢ lat jezdzil do Nowinik, jeszcze

mial pot etatu, w Punisku pracowal.

troj klaséj, du tracoj klaséj ir tep va.

2 bo. Nu tai jis uz mani dzviem metais | No, on ode mnie jest o dwa lata star-
jaunesnis. Tai devyniasde- ... apie szy. To dziewigédzie- ... okolo stu
$imtas vaiky buvo Navinyky moky- | dzieci byto w szkole w Nowinikach,
kloj, o dabar gat trisdesimt likj. a teraz moze trzydziesci zostalo.
[K15] Ir daugiausia i$ visy kaimo ! na}wu;.ce.:J [fiZIe.Cl] ze WSZyStkICh

. szkol wiejskich jest teraz w Nowi-

3. | mokykly yra Navinykuose dabar. . . .

. . s nikach. W Przystawancach to jest
Pristavonyse tai gal penki, Sesi. B s iy
moze pieciu, szesciu [uczniow] .

4. | [K45] Nezinau, devyni tj buvo... Nie wiem, chyba dziewigciu bylo.
[K15] Ale mazailabai. Koki vienas an- Ale bar'd?o mglo. Ialfos tam ) eden. .

5. w drugiej klasie, dwoch — w trzeciej

klasie i tak to.

Legenda:

[K15] - nastolatka, lat 15, gimnazjalistka, zam. w okolicach Punska
[K45] - kobieta, lat 45, wyksztalcenie wyzsze, zam. w okolicach Punska

W oparciu o przytoczony w tabeli 1. fragment wypowiedzi przedstawicie-
lek dwdch pokolen (mlodszego i $redniego) mozna stwierdzic, ze liczba cech
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gwarowych jest zdecydowanie wyzsza w wypowiedzi kobiety reprezentujacej
pokolenie srednie. Wypowiedz gimnazjalistki wykazuje znacznie mniejsze
nacechowanie elementami gwarowymi.

Material zawarty w podkorpusie A zostal opracowany zgodnie z zasada-
mi obowigzujacymi w lingwistyce korpusowej. Wszystkim formom zostaly
przypisane lematy oraz wykaz charakterystycznych cech morfologicznych
i syntaktycznych, por. Tabela 2.1 3.

Tabela 2. Lematy i wybor cech morfosyntaktycznych na przykladzie zdania
Ir daugiausia is visy kaimo mokykly yra Navinykuose dabar. (por.
Tabela 1, wiersz 3).

Lp. Token Lemat Opis cech morfosyntaktycznych
1. |Ir ir jng.
2. | daugiausia  |daugiausia | prv, teig., nelygin. 1.
3. i3 i prl.
4. |visy visas jv., mot. g., dgs., K.
5. | kaimo kaimas dkt., vyr. g., vns., K.
6. | mokykly mokykla dkt., mot. g., dgs., K.
7. |yra bac vksm., teig., nesngr., tiesiog. n., es. L., dgs., 3 asm.
8. | Navinykuose | Navinykai |dkt., vyr. g., dgs., Vt.
9. | dabar dabar prv., teig., nelygin. 1.
Legenda:
Oznaczenie Tres¢ Oznaczenie Tres¢
3 asm. osoba 3. nesngr. forma niezwrotna
dgs. liczba mnoga prl. przyimek
dkt. rzeczownik prv. przystowek
es. L. czas terazniejszy | teig. forma pozytywna
jv. zaimek tiesiog. n. tryb oznajmujacy
jng. spojnik VYI. g. rodzaj meski
K. dopetniacz vksm. czasownik
mot. g. rodzaj zenski vns. liczba pojedyncza
nelygin. 1. stopien réwny Vt. miejscownik
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Tabela 3. Przyklad anotacji morfosyntaktycznej zdania Ir daugiausia is visy
kaimo mokykly yra Navinykuose dabar*.

<word="Ir" lemma="ir" type="jng.”/>

<space/>

<word="daugiausia” lemma="daugiausia” type="prv., teig., nelygin. 1.”/>
<space/>

<word="18" lemma="i§” type="prl.”/>

<space/>

<word="visy” lemma="visas” type="iv., mot. g., dgs., K.”/>

<space/>

<word="kaimo” lemma="kaimas” type="dkt., vyr. g., vns., K.”/>

<space/>

<word="mokykly” lemma="mokykla” type="dkt., mot. g., dgs., K.”/>
<space/>

<word="yra” lemma="buc” type="vksm., teig., nesngr., tiesiog. n., es. 1., dgs., 3
asm.”/>

<space/>

<word="Navinykuose” lemma="Navinykai” type="dkt., vyr. g., dgs., Vt.”/>
<space/>

<word="dabar” lemma="dabar” type="prv., teig., nelygin. 1.”/>

» »

<sep="."/1>

W tabeli 2. w sposdb pogladowy przedstawiono przyklady lematéw oraz
wykaz cech morfosyntaktycznych dla wszystkich form wybranego zdania
z podkorpusu A. W tabeli 3. natomiast znajduje si¢ doktadna kopia fragmentu
pliku wynikowego, ktory, pozostajac niewidocznym dla uzytkownika, wplywa
na poprawnosc¢ uzyskiwanych odpowiedzi dla funkcji poszukiwania okreslo-
nych danych w korpusie. Na przyklad, po zadaniu pytania o formy rodzaju
zenskiego, z podawanego jako przykltad w tabeli 2. i 3. zdania zostang wyswie-
tlone formy visy i mokykly wraz z kontekstem.

2.2. Podkorpus B - to jednojezyczny korpus zawierajacy wypowiedzi Li-
twinéw punskich po polsku. Na poczatkowym etapie powstawania EKorpGP
nie brano pod uwage utworzenia korpusu zawierajacego wypowiedzi Litwindw
po polsku. Z czasem zdano sobie sprawe, ze jest to rowniez material cenny,
ktoéry moze zosta¢ wykorzystany nie tylko do badan nad polszczyzng Litwinow

* Wykorzystano tagger Morphological annotator (http://tekstynas.vdu.lt/page.
xhtml?id=morphological-annotator).
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punskich, lecz réwniez do badan poréwnawczych polszczyzny ,,w wariancie
litewskim” w zestawieniu z okolicznymi gwarami polskimi Suwalszczyzny.
W tabeli 4. znajduje si¢ przyklad wypowiedzi Litwina, kierowanej do grupy
turystow z centralnej Polski.

Tabela 4. Fragmenty zaczerpnigte z podkorpusu B.

[M60] Tutej z naszej strony to nie bylo Zadnych patroli, a tu z Litvy strony, nie, tutaj
byly byl patrol, tu vszystko bylo przyviezione tam te azjaci. Oni byli tak nastavieni ...
Tak byli nastaviony, ze za granico to sami vrogovie tutej mieszkajo. Zaras tutaj
taki byt nauczycielem, dyrektorem i sekretarzem gminnym byt, jak kiedys. To
byly siedemdziesiate jakie$ drugi rok, jaki$ tak o mniej viencej. [...]

Legenda:

M60: Mezczyzna, lat 60, rolnik, wyksztalcenie podstawowe, zam. w Punisku (nagranie z 2010 r.)

[M76] Moze mnie tapcie tak z dalej, to tadniejszy bendy. Z bliska to juz cala sta-
ro$¢ widac.

Legenda:

M?76: Mezczyzna, lat 70, rolnik, wyksztalcenie 4 klasy, zam. w okolicach Punska (nagranie
21992r)

Na poczatkowym etapie prac nad korpusem nalezalo zdecydowad, czy
w zapisie materiatu bedzie stosowana transkrypcja fonetyczna, czy tez zapis
uproszczony. Ze wzgledu na fakt, ze aspekty fonetyczne gwary punskiej zo-
staly juz opracowane®, w EKorpGP przyjeto zapis uproszczony, wzorowany
na pisowni jezyka normowanego i zarazem znany z literatury przedmiotu,
por. migdzy innymi Smoczynski 1984a-b, 1986a-b; Kristopaité 1998, 1999.
W zwigzku z tym analogiczny wariant zapisu przyjeto rowniez dla podkor-
pusu B. Wprowadzone do normatywnej pisowni polskiej zmiany majg odda-
wac specyfike wymowy Litwinéw punskich. Na przyklad, stosuje si¢ zapis v
zamiast polskiego w nie tylko dlatego, by zasugerowac, ze jest to spotgloska

* Dotychczas gwara puriska nie byta badana pod katem zdaniowych kategorii semantycznych,
funkeji skladniowych. Ze wzgledu na fakt, ze te zagadnienia szczegdlnie interesuja autorke, nie
uznano transkrypcji fonetycznej za nieodzowny atrybut tworzonego korpusu. Nalezy nadmienic,
ze wlaczenie zapisu fonetycznego do korpusu w znaczacy sposdb wplynetoby na dalsze etapy
konstruowania samego korpusu. Nie ma bowiem ogélnie dostepnych narzedzi programowych,
ktore bytyby w stanie analizowa¢ material zapisany fonetycznie. Z kolei korpus gwarowy bazujacy
na zapisie uproszczonym jest dostepny dla szerszego grona badaczy, czytelnikow.
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wargowo-z¢bowa, lecz przede wszystkim, Ze nie podlega ubezdzwigcznieniu.
Polskojezyczny czytelnik widzac w, na przyklad w wyrazeniu z Litwy, auto-
matycznie czyta t¢ forme jak z Litfy. Jednak gdy w miejscu spodziewanego
w widzi v, odruchowo siegnie do zasad zastosowanej w korpusie pisowni, by
czego$ wiecej dowiedziec si¢ na ten temat.

Zasoby podkorpusu B uznaje si¢ za przydatne do badan jezykoznawczych
(wspomniane wczesniej badania réznych wariantéw polszczyzny na Suwalszczyz-
nie), socjologicznych, kulturoznawczych, historycznych, etnologicznych. Z pew-
noscig zasoby podkorpusu B zainteresujg badaczy jezykowego obrazu $wiata,
takze politykdw zajmujacych si¢ sprawami mniejszosci narodowych w Polsce.

2.3. Podkorpus C - to dwujezyczny polsko-litewski korpus réwnolegty,
zawierajacy teksty pierwotne litewskie/gwarowe i wtérne polskie. Do podkor-
pusu C zostaty wiaczone tylko te teksty, ktore s wypowiedziami Litwinow
punskich w gwarze (lub po litewsku) oraz przeklady tych tekstow na jezyk
polski, ktorych tlumaczami sg réwniez Litwini — mieszkancy Punska i oko-
lic. Czgs$¢ zasobow podkorpusu C pochodzi z internetu, czes¢ za$ — zostata
zarejestrowana w trakcie spotkan, podczas ktérych ttumaczono wypowiedzi
litewskojezyczne na jezyk polski. W tabeli 5. przedstawiono fragment zaso-
béw podkorpusu C.

Tabela 5. Przyklad tekstéw wlaczonych do zasobéw podkorpusu C.

Lp. Wersja litewskojezyczna Wersja polskojezyczna

L [.] [...]

Jotvingius XIII a. pradzioje nuka-
riavo kryziuociai. Tadiau $io krasto
nepajégta intensyviai apgyvendin-
ti, todél iki XV a. ¢ia 08¢ miskai.
Tik XV a. pradzioje pradéta naujai
$iame kraste kurtis. Naujieji krasto
$eimininkai buvo lietuviai, kile nuo
Merkinés ir Punios. Jie ¢ia tyvu-
liuojantj eZerg ir pavadino Punia,
nuo kurio ir gyvenvieté gavo varda.

[...]

Ja¢wingdw na poczatku XIII w. podbili
krzyzacy’, ale ich ziem nie byli w stanie
zaludni¢, dlatego tez do XV w. pora-
stala je puszcza. Dopiero na poczatku
XV w. pojawiaja sie tu nowi osadnicy.
Nowymi gospodarzami ziemi punskiej
stali sie Litwini wywodzacy si¢ znad
Merecza i Puni. To oni miejscowe jezio-
ro nazwali Punia, od ktérego pdzniej
nazwe przejela takze osada.

[...]

2. | http://punskas.pl/pkv2-pL.htm

http://punskas.pl/¢page_id=18

* Pisownia zgodna z oryginatem.

Przedstawiony w tabeli 5. urywek pochodzi z internetu. Z pewnoscig sa
to teksty redagowane, jednak potkniecia jezykowe s mozliwe w obu warian-
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tach jezykowych. W wierszu 2. (por. tabela 5.) zostaly podane adresy zrédet,
z ktérych zaczerpnieto teksty. W zasobach korpusowych ta informacja zostaje
wlaczona do plikéw z metadanymi.

Ponizej w tabeli 6. zostal przytoczony przyktad ilustrujgcy nieredagowa-
ng wypowiedz mezczyzny (lat 56, zam. w Punsku, wyksztalcenie zawodowe),
zarejestrowang podczas oficjalnego spotkania wraz z jej polskim wariantem
w ttumaczeniu kobiety (lat 50, zam. w okolicach Punska, wyksztalcenie $red-
nie licealne).

Tabela 6. Przyklad tekstu nieredagowanego z zasobéw podkorpusu C. Na-
granie z roku 2006.

Lp. Wersja litewskojezyczna Wersja polskojezyczna

1. | [M56] Mislinu, labai sunku kalbéc | [K50] Wydaje mi sig, ze jest trudno

po tokio koncerto, po tokiy kairiniy | rozmawia¢ po takim koncercie, po

ir esam visy pirma suzavéti geram | takich utworach przede wszystkim na-
darbui. bieramy sit do dobrej pracy.

[przerwa na ttumaczenie]
Ir a§ manau, kad $ios dainos visos | Ija mysle, Ze te wszystkie piosenki byty
buvo skirtos masy Dzukijai. dedykowane dla nas.

[przerwa na ttumaczenie]
AS norétau savo vardu tikrai jums |Ja w swoim imieniu na prawdg chcial-
pasakyc ad. bym Panstwu podziekowac.

Zasoby podkorpusu C sg zréwnoleglone na poziomie zdania i zapisane
w plikach z rozszerzeniem TMX. Przykladowy efekt zréwnoleglenia zostaje
przedstawiony w tabeli 7. Pliki w formacie TMX zostaja zatadowane do pro-
gramu obstugujacego korpus.

Tabela 7. Podkorpus C. Przyktad pliku wlaczonego do korpusu w oryginal-
nej postaci.

<tmx version="1.4">

<header creationtool="NOVA Text Aligner” datatype="plaintext” segtype="sen-
tence” o-tmf="ATM” srclang="It" adminlang="It” creationtoolversion="1">
</header>

<body>

<tu>

<tuv xml:lang="1t"><seg>Mislinu, labai sunku kalbéc po tokio koncerto, po
tokiy kariniy ir esam visy pirma suzavéti geram darbui.
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</seg></tuv>

<tuv xml:lang="pl”><seg>Wydaje mi sig, ze jest trudno rozmawia¢ po takim
koncercie, po takich utworach przede wszystkim nabieramy sit do dobrej pracy.
</seg></tuv>

</tu>

<tu>

<tuv xml:lang="1t"><seg>Ir a§ manau, kad $ios dainos visos buvo skirtos miisy
Dzukijai.

</seg></tuv>

<tuv xml:lang="pl”><seg>I ja mysle, ze te wszystkie piosenki byty dedykowane
dla nas.

</seg></tuv>

</tu>

<tu>

<tuv xml:lang="1t"><seg>A$ norétau savo vardu tikrai jums pasakyc aci.
</seg></tuv>

<tuv xml:lang="pl”><seg>Ja w swoim imieniu na prawde chcialbym Panstwu
podziekowacl.

</seg></tuv>

</tu>

</body>

</tmx>

Zrownoleglenie polskich i litewskich tekstow pozwala na jednoczesng ob-
stuge tekstow w dwoch jezykach. Na przyklad, po wpisaniu w oknie wyszu-
kiwarki formy piosenka, z podawanego w tabeli 6. jako przyktadowego tekstu
zostanie wyswietlone polskie zdanie I ja mysle, Ze te wszystkie piosenki byly
dedykowane dla nas. z podswietlong formg piosenki, a obok niego zostanie
podane odpowiadajace mu zdanie litewskie Ir as manau, kad Sios dainos visos
buvo skirtos miisy Dziikijai.

3. Perspektywy rozwoju EKorpGP

Dotychczas wykonywane prace nad konstrukcjg korpusu byly podpo-
rzagdkowane prowadzonym przez autorke badaniom nad modalnoscig oraz
kwantyfikacjg zakresowa w gwarze punskiej. Obecnie, gdy osiggnieto za-
planowany cel naukowy - ukonczono monografie (por. Roszko, w druku),
zakres stawianych sobie zadan w kontekscie korpusu ulegl zmianie. Zapa-
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dla decyzja o przygotowaniu wersji korpusu do publikacji w sieci. Jednak
aby korpus mogt stuzy¢ nie tylko badaczom gwary punskiej, postanowio-
no, ze wszystkie litewskojezyczne zasoby zostang przettumaczone na jezyk
polski. Podejmujac taka decyzje, kierowano si¢ zaréwno lingwistycznymi,
jak i pozalingwistycznymi przestankami. Otéz zawarty w EKorpGP ma-
terial gwarowy pochodzi z lat 1986-2012. Jest to okres burzliwych zmian
politycznych, ekonomicznych, cywilizacyjnych. Zamieszkujaca pétnocno-
-wschodnie tereny przygraniczne litewska mniejszo$¢ narodowa jeszcze w la-
tach 80. minionego wieku zyla w duzej izolacji. Bacznie strzezona granica
panstwowa oddzielata Litwindéw punskich od Litewskiej SRR (ZSRR) i jed-
noczes$nie ,oddalata” od Polski. Przez Punsk i okolice nikt nie przejezdzat,
bo z Punska drogi wychodzily tylko w jednym kierunku - ku centralnej
Polsce. Rolnicze okolice Punska, cho¢ malownicze, nie byly celem wycie-
czek ani letniego wypoczynku mieszkancow Polski. Odlegte od Warszawy
0 300 km nie mogty konkurowaé z mazurskimi jeziorami czy augustow-
skimi lasami. Wybitnie rolniczy Punsk nie przyciagat tez klasy robotniczej
poszukujacej pracy w przemysle. Dla mieszkancow Punska i okolic oraz
samej gwary punskiej oznaczalo to petna izolacj¢. Jednak uwarunkowania
polityczne przelomu lat 80. i 90. XX wieku zapoczatkowaly lawine prze-
mian w miasteczku. Wystarczy przywolac takie fakty jak upadek ZSRR, po-
wstanie Republiki Litewskiej, otwarcie granic na Wschod i Zachéd, w tym
wstapienie Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Litewskiej do NATO, Unii
Europejskiej, strefy Schengen, by zda¢ sobie sprawe, ze panujace zwyczaje
w Punsku musialy ulec zmianie. Przemiany ekonomiczne, rozwdj nowych
technologii czy doswiadczany ostatnio kryzys gospodarczy réwniez nie byly
bez wplywu na Punsk i okolice. Bez watpienia wszystkie wyzej wymienione
czynniki pozostawiaty §lad w systematycznie rejestrowanym materiale. Po
pierwsze, dla jezykoznawcow zasoby korpusowe odzwierciedlajg dynamike
zachodzacych zmian w samej gwarze. Bez trudu bowiem mozna zaobserwo-
wac jednoczesny wpltyw na gware obu jezykéw normowanych - polskiego
i litewskiego. Po drugie, dla innych badaczy - korpus to bogate zrédlo in-
formacji o charakterze socjologicznym, kulturoznawczym, etnograficznym,
folklorystycznym, historycznym. Nie wyklucza si¢ rowniez zainteresowania
korpusem o0s6b zwigzanych z polityka (migdzynarodowa - regionalna, tez
wewnetrzna, ksztaltujaca polityke panstwa wobec mniejszo$ci narodowych),
por. fragment wypowiedzi zamieszczony w tabeli 8. (dot. bitwy pod Grun-
waldem, wypowiedz z 2010 r.).
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Tabela 8. Fragment wypowiedzi kobiety, lat 75, wyksztalcenie policealne,
zam. w okolicach Punska.

Podkorpus A

Tlumaczenie na jezyk polski

As labai gerbiu visus istorikus...
Misy internete lietuviy kalba, nezi-
nau ar jums teko, protestavau, kad
nevisiskai teisingai pagal istorija
Sapoko ir lenky kai kuriy, paduota.
Kazkoks tai ziniovas, istorikas, gal
musy krasto, gat kur, visgi sumaisé
sparnus. Sako, kad tai buvo kairam
sparni lietuviai.

Romuk, a$ turu Sapoka, turu pla-
ng... komunisty laiky encikliope-
dija tai a$ ten ir matau, kad lauke
buvo desiniam sparne. Sako kairys
sparnas puolé pirmiausia, kad ten
kur lietuviai stovéjo, na gal jie su-
simai$e buvo, bet plane ir istorijoj
Sapoko paduota, kad visgi desi-
niam. Nezinau, ar musiskiai istori-
kai klysta, nejaugi Sapokas, kurio
istorija buvo akceptuota net komu-
nistiniais laikais, ir kartota, leista,
patobulinta, nes pirmg kartg tai
i8leista, turbut trisdesimt astuntais
metais.

Bardzo szanuje wszystkich historykow...
W naszym Internecie w jezyku litewskim
- nie wiem, czy wam sie¢ zdarzylo - pro-
testowatam, ze podano (fakty) czesciowo
zgodne z zamieszczonymi w historii Sapo-
ki i niektdrych polskich (historykéw). Jakis
ekspert, historyk, moze i od nas, a moze

i nie od nas, calkiem pomylit skrzydta. Pi-
sze, ze Litwini byli na lewej flance. Romku,
ja mam Sapoke, mam schemat (bitwy)...,
encyklopedie z czaséw komunistycznych,
to ja tam czytam, ze w polu stali na prawej
flance. Podaje (wyzej wspomniany eks-
pert/historyk), ze najpierw do walki ruszy-
fo lewe skrzydlo, tam, gdzie stali Litwini,

a moze oni pomieszani byli, ale na planie

i w historii Sapoki podano, ze jednak na
prawym. Nie wiem, czy nasi historycy sie
myla, czyzby Sapoka (mylil sig), autorstwa
ktdrego historia byta akceptowana takze
za czasOw komunistycznych, wznawiana,
drukowana, uzupetniana, bo po raz pierw-
szy zostala wydana chyba w trzydziestym
6smym roku.

3.1. O dwoch polskich wariantach podkorpusu A. Podczas prac przygo-

towawczych do spolszczenia zasobéw podkorpusu A okazalo sig, ze mozliwe sg
dwa warianty jezykowe. Pierwszy z nich bytby przektadem wykonanym przez
mieszkancéw Punska i okolic, drugi za$ — przez zawodowych ttumaczy. Ten
wlasnie pomyst zrodzit si¢ podczas analizy jezykowej pierwszych ttumaczen
wykonanych przez Litwinéw punskich. Uwaza si¢, Ze wprowadzenie dwoch
wariantow polskiego ttumaczenia moze zainteresowa¢ dialektologdéw polskich,
badajacych obszar Suwalszczyzny. Prawdopodobnie — réwniez badaczy zaj-
mujacych sie polszczyzna na wschdd od polskiej granicy. Z pewnoscia polski
(miejscowy) wariant przekladu moze by¢ podstawa do badan nad procesami
interferencji w mowie dwujezycznych Litwindw punskich. Procesy interferencji



54

Danuta Roszko

jezykowej w mowie dwujezycznej spolecznosci litewskiej z Punska i okolic na
Suwalszczyznie byty juz przedmiotem badan prowadzonych przez N. Birgiel
(2002). Niewykluczone, ze dane korpusowe moglyby wplyna¢ na uszczegoéto-
wienie tego zagadnienia. W tabeli 9. zamieszczono przyklad dwoch wariantéw

polskiego ttumaczenia.

Tabela 9. Podkorpus A.
polski.

Tekst gwarowy i dwa warianty ttumaczen na jezyk

Po litewsku

I wariant polski

IT wariant polski

[M80] Tai sveikas, tep se-
niai matémes.

Witaj, tak dawno widzie-
lismy sie.

No, czes¢! Ilez to si¢ nie
widzielismy!

[M51] Man penkiasde-
§imt, jums... aStuonias-
desimt.

Mam pieédziesigt, a wam
osiemdziesigt.

Ja mam juz pig¢dziesiat
lat, a Pan (chyba) z osiem-
dziesiat.

[M80] Man astuonias-
desimt, jau perzangiau,
jau balandzo ménesj, jau
devinty desétky pradedu.
O kap tévukas, kiek mety?

Mam osiemdziesiat, juz
przekroczytem w miesigcu
kwietniu, juz zaczynam
dziewiatg dziesigtke. A jak
tata, ile ma lat?

Mam skoniczong
osiemdziesigtke, w kwiet-
niu rozpoczatem juz dzie-
wigta. A jak miewa si¢
tato, ile ma lat?

[M51] Septyniasdesimt
septyneriy.

Siedemdziesigt siedem.

Siedemdziesigt siedem.

[M80] Aha, tai da uz
mani jaunesnis.

Aha, to jest jeszcze ode
mnie miodszy.

Aha, to jest mlodszy ode
mnie.

[M51] Jaunesnis, taip.

Mlodszy, tak.

Tak, mlodszy.

[M80] Prasom séskit
biskj. Tai kas tep pas ju-
mis, kap gyvenasi.

Prosze, usigdzcie troche.
To jak tam u was, jak sie

zyje.

Prosze, sigdzcie cho¢ na
chwile. Co u was stycha¢?

[M51] A, kazkap ten
gyvenam. Vaikai di-
deli jau, galima sakyt.
S-ai devyniolika mety.
Jau studijuot vaziuos j
Gdanska.

A, jako$ tam zyjemy.
Dzieci s3 juz, mozna
powiedzie¢, duze. S. ma
dziewietnascie lat. Juz
pojedzie na studija do
Gdanska.

Tak, jako$ zyjemy.
Dzieci, mozna powie-
dzie¢, wydoroslaly. S.

- dziewietnascie lat. Za-
raz wyjedzie do Gdanska
na studia.

[M80] Jau mus studijas jau
beigia beveik kap katrie-
ji. Katriej turéjo galimybe
- €jo, o kici da, da S-o tai
vienas da paauglys.

Nasi juz co niektdrzy kon-
czg studija. Ktorzy mie-

li mozliwo$¢ - to poszli,
adrudzy jeszcze, S-a to
jeden jeszcze podrostek.

Niektore nasze (wnuki) juz
konczg studia. Te, ktore
miaty takg mozliwo$¢, to
poszly, a inne jeszcze, jak
S-a, to mlodziency.
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Po litewsku

I wariant polski

IT wariant polski

[K47] Mes tai tety tai bu-
vom susicikj. Vazavo in
kapines.

My ciocie to spotkalismy.
Jechala na cmentarz.

Spotkali$my ciocie. Jecha-
ta na cmentarz.

[M80] Ji saké, kad buvo
susicikj. Nezinoj, kad jas
ateisit. Va, neseniai i§¢jo.
...kokios penkios ma-
zum minutos kap... Tai
jos kaimynka prikalbino,
kad aity.

Ona mowila, ze spotka-
ta. Nie wiedziala, ze wy
przyjdziecie. Ot, niedaw-
no wyszla. ...moze gdzie$
pie¢ minut temu, jak...
To jej sasiadka namodwita,
aby poszta.

Moéwila, ze was spotkata.
Nie wiedziala, ze przyj-
dziecie. I catkiem niedaw-
no wyszla, jakie$ pie¢ mi-
nut temu, jak... sasiadka
namowila ja, by wyszta.

[K47] Nuéjom mes pazi-
réc in tg skanseng tenai,
buvo parodos kokios
atsidarymo, paskui tuos
namukus aplankém, pa-
namukuose ir sakom ir
vazuojam, ca vesailia nu-
vaziavo su arkliais ir mo-
tocikly ciek daug.

Poszlismy my do tego
skansenu zobaczy¢, bylo
otwarcie jakiej$ wysta-
wy, potem zwiedzilismy
te domki, zobaczylismy,
co jest w tych domkach
i méwimy - jedziemy, tu
wesele pojechalo konno
i motocykli tak duzo.

Poszli$émy zobaczy¢ skan-
sen. Tam byto otwarcie
jakiej$ wystawy. Pozniej
zwiedzili$my chalupy, zo-
baczyli$my, co w nich jest
eksponowane, i mowi-
my, Ze trzeba jechaé. Tutaj
go$cie weselni powozem
konnym pojechali i byto
duzo motocykli.

[M80] O jau kedaisi kap
jau masinu, tai jau buvo
gerai jau, o dar jau dar
arkliais gerai... tai jau
turi kelety pory ir tas
brickelas turi ir pavezéja,
kap jau kas akvacina.

A kiedys to juz jak byt sa-
mochdd, to bylo dobrze
juz, a teraz dobrze kon-
no... to juz ma kilka par
i te bryczki ma i podwie-
zie, jak juz kto$ chce.

A kiedys jak jechali samo-
chodem, to bylo cos,

a teraz jeszcze lepiej kon-
mi... Ma kilka par (koni)
i bryczki, to i podwozi, jak
ktos poprosi.

Legenda:

M80: Mezczyzna, lat 80, rolnik, wyksztalcenie podstawowe, zam. w Punisku (nagranie

71998 r.)

K47: Kobieta, lat 47, wyksztalcenie $rednie licealne, zam. w okolicach Punska

MS51: Mezczyzna, lat 51, wyksztalcenie wyzsze, zam. w centralnej Polsce

3.2. Wybrane cechy polszczyzny w mowie Litwindéw punskich. W pod-
korpusie B do osobnej analizy zostaly wybrane wypowiedzi Litwinéw punskich,
ktorzy zadeklarowali swoj pierwszy kontakt z jezykiem polskim na okres przy-
padajacy nie wczesniej niz poczatek nauki w szkole podstawowe;j. Jak sie oka-
zuje, tylko przedstawiciele pokolen sredniego i starszego spelniajg ten warunek.
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Wydaje sie, ze badania poréwnawcze polszczyzny w wersji Litwinow (kto-
rzy dorastajac, postugiwali sie tylko jezykiem litewskim, a dopiero w pdzniej-
szym okresie opanowali jezyk polski jako drugi) z gwarami polskimi na Su-
walszczyznie oraz na wschod od granicy polskiej (np. na Litwie) moga poméc
w ustaleniu, co determinuje typowe w polszczyznie Litwinéw punskich nale-
ciatosci. Proponowane pordwnanie moze réwniez by¢ pomocne w okresleniu
pochodzenia cech osobliwych polszczyzny regionalnej na Litwie czy Bialorusi.

W wymienionych ponizej przykladach zostaja zaakcentowane cechy
polszczyzny Litwindéw punskich, ktére uzyskujg najwyzszy wskaznik powta-
rzalnosci w oparciu o wyselekcjonowany w ramach podkorpusu B materiat
(objetos¢ blisko 96 000 tokenow).

Najwiekszg trudno$¢ sprawia Litwinom punskim wlasciwy dobdr formy
aspektowej, np.:

[1] On wiesit sig. zamiast spodziewanego w danym kontekscie On powiesit sie.

[2] Dostat pozwolenie do zaktadania firmy. zamiast Dostat pozwolenie na zato-

Zenie firmy.
(3] Gdzie robione? zamiast Gdzie wyprodukowane? itd.
W oparciu o analiz¢ materialu mozna odnies¢ wrazenie, ze czesciej zostaje
wybrana forma niedokonana. W przyktadzie [1] niepoprawna forme wiesif sie
nalezy uzna¢ za reprezentujacg aspekt dokonany w kontrascie do wieszat sie.
W przykiadzie [2] aspekt uwidacznia si¢ w formie odczasownikowej zaktadanie.

Innym typowym problemem, przed jakim stajg Litwini punscy, jest dy-
lemat, czy uzy¢ wyrazenia bez przyimka, czy tez z przyimkiem. W ostatnim
wypadku dochodzi réwniez kwestia, jakiego uzy¢ przyimka. W tym miejscu
nalezy nadmienic, ze gware cechuje wysoki wspotczynnik bezprzyimkowego
uzycia przypadkow, por. (Roszko, w druku):

[4] Daj dla mnie. zamiast Daj mi.

(5] Przyjechat z samochodem zamiast Przyjechat samochodem.

[6] Stuzy dla ojczyzny. (zolnierz) zamiast Stuzyt ojczyznie.

[71 Zadzwo# mi! zamiast Zadzwon do mnie! itd.

Analiza przykladow typu [4]-[7] wskazuje, ze w przekonaniu Litwinéw punskich
typowa cecha jezyka polskiego jest duza liczba przyimkéw. W zdaniach [4]-[6]
typowe gwarowe konstrukcje bezprzyimkowe (duok + celownik ; atvaziavo +
narzednik ; tarnavo + celownik) zostaja blednie oddane za pomocg polskich wy-
razen zawierajacych przyimki. W zdaniu [7] odnotowuje si¢ przypadek odwrotnie
proporcjonalny do wczesniejszych. Tym razem oczekiwana prawidlowa polska
konstrukeja z przyimkiem zostaje zastgpiona bezprzyimkowym uzyciem celow-
nika, identycznie jak w gwarze, por. gwar. paskambink + celownik. W oparciu



Eksperymentalny korpus litewskiej gwary punskiej w Polsce 57

o material zgromadzony w podkorpusie B mozna wysnu¢ wniosek, Ze intuicja
Litwinéw punskich co do uzycia przyimka zawodzi. Gdy w gwarze i w jezyku
polskim obserwuje si¢ analogiczne uzycia wyrazen bezprzyimkowych, to w pol-
szczyznie w wydaniu puniszczan odnotowuje si¢ wyrazenia przyimkowe. Gdy
gwarowemu wyrazeniu bezprzyimkowemu odpowiada polska konstrukeja przy-
imkowa, to Litwini punscy stosuja w jezyku polskim wyrazenie bezprzyimkowe.

W polszczyznie Litwinéw punskich charakterystyczne sa formy czasow
dokonanych, por.:

(8] On byt wyjechawszy do Warszawy, jak my wrocili do domu. zamiast On juz

wyjechat, kiedy my wrocilismy do domu.

Pewna trudno$¢ Litwinom punskim sprawia wyrazenie miejsca i kierun-
ku, por.:

[9] Masz na siebie skarpety? zamiast Masz na sobie (stopach) skarpety?

[10] Nie wchodze w nich (w spodnie). zamiast (¥) Nie moge w nie wejsc.
Jest to warunkowane czestym uzyciem w gwarze przypadkow bezprzyimko-
wych dla wyrazenia miejsca, kierunku oraz znajdowania sie¢ czego$ w czyms$
drugim. W przykladzie [10] ujawnia sie jeszcze inna cecha przenoszona z gwa-
ry. Jest nig mianowicie uzycie form czasu terazniejszego dla wyrazenia mo-
dalnosci, por. tez inny przyktad:

(11] Nie znajduje pieniedzy (/-6w). zamiast Nie moge znalez¢ pieniedzy.

W polszczyznie Litwinéw punskich wyraznie réznicuje si¢ znaczenia ilo-
$ciowe. Gdy mowa jest o wszystkich elementach danego zbioru, wowczas znaj-
duje zastosowanie biernik, w przeciwnym razie - dopetniacz, por.:

[12] Kupitla tanio jajek. zamiast spodziewanego wariantu Kupita tanio jajka.

Do grupy typowych (o wysokiej frekwencji) cech polszczyzny w wydaniu
Litwinéw punskich mozna zaliczy¢ mylenie przypadkéw, np.:
[13] Boli mi glowe (biernik) zamiast Boli mnie glowa.
[14] Swendzi mi cato skére (jw.) zamiast Swedzi (mnie) cata skora | Wszedzie
mnie swedzi.
[15] Zaptace ratami zamiast Zaptace w ratach.
[16] Jeszcze jest ich. zamiast Jeszcze tu sq. (W znaczeniu: jeszcze nie poszli so-
bie).
W polszczyznie punszczan zdarzajg sie kalki jezykowe. Oto niektore z za-
notowanych przypadkéw, np.:
[17] Buty obgryzajo mi nogi. zamiast Buty obcierajg mi nogi.
(18] Musze przebrac tozko. zamiast Musze zmienic posciel.
Por. tez przyktad [3], w ktorym forma robi¢ odpowiada polskiej produkowac.
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Przedstawione tu przyktady typowych btedéw jezykowych zostaty opraco-
wane w oparciu o niewielki materiat podkorpsusu B (o objetosci blisko 96 000
tokenow). Dalsza rozbudowa korpusu z pewnoscig pozwoli na bardziej szcze-
gétowa analize zjawiska.

4. Podsumowanie

Wiaczone do EKorpGP zasoby jezykowe przedstawiajg duzg wartos¢ po-
znawczg dla polskich i litewskich dialektologéw. Szczegdlnie cenny dla bada-
czy gwar litewskich, w tym gwary punskiej, jest podkorpus A. Bezsprzecznie,
gwara ewoluuje. Typowe cechy gwarowe zanikaja. Wraz z nimi stopniowo
obumiera gwara. Mfodsze pokolenie dobrze postuguje si¢ litewskim jezykiem
normowanym. Srednie pokolenie, w zaleznosci od wyksztalcenia, w mniej-
szym lub wigkszym stopniu utrzymuje cechy gwarowe. Wypowiedzi przed-
stawicieli pokolenia starszego zachowujg najwigcej charakterystycznych cech
gwarowych, cho¢ réwniez w ich mowie obserwuje si¢ wpltywy litewskiego je-
zyka normowanego, szczegolnie w zakresie leksyki.

Podkorpusy B i C stanowig dobra podstawe do badan nad procesami in-
terferencji jezykowej w mowie dwujezycznych Litwindw punskich. Potencjalni
odbiorcy tych podkorpuséw to réwniez dialektolodzy zajmujacy sie gwarami
Suwalszczyzny, Podlasia, a takze badacze polszczyzny regionalnej na wschéd
od granicy polskiej.

Proponowane ,,spolszczenie” EKorpGP (dotyczy podkorpusu A) wraz z pod-
korpusami B i C - to wiarygodne zrédlo informacji dla szerokiego kregu bada-
czy zjawisk natury socjologicznej, etnologicznej, kulturoznawczej, historyczne;.
Niewykluczone, ze poruszana w wypowiedziach Litwinéw punskich tematyka
zainteresuje osoby ksztattujace polityke wobec mniejszosci narodowych w Polsce.

Nieprzecietna warto$¢ zgromadzonych w EKorpGP materialéw wynika z fak-
tu, Ze s3 one odzwierciedleniem przemian politycznych, gospodarczych, cywili-
zacyjnych okresu burzliwych przeobrazen w Polsce, na Litwie i w Europie (lata
1986-2012).
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Experimental corpus of the Lithuanian local dialect
of Punsk in Poland
(a tool for the study on the Polish and Lithuanian
local dialects in the Suwalki Region)

(Summary)

The linguistic resources included in EkorpGP present a great cognitive
value for Polish and Lithuanian dialectologists. Particularly valuable for re-
searchers of the Lithuanian local dialects, including the local dialect of Punsk,
is subcorpus A. The material included in EKorpGP confirms that the local
dialect is incessantly evolving. The typical dialectal features vanish for the
sake of the standardized Lithuanian language.

Whereas, subcorpora B and C are a good base for studies on the processes
of the language interference in the speech of the bilingual Lithuanians of Punsk.
Amongst the potential recipients of these subcorpora it is possible also to find
dialectologists dealing with the local dialects of the Suwatki Region, as well
as researchers of the Polish language spoken to the east of the Polish border.
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The polonization suggested in EKorpGP (with reference to subcorpus A)
along with subcorpora B and C will ensure a credible source of information
for a wide circle of researchers of the phenomena of sociological, ethnological,
cultural and historical nature. It should also be taken into account that the
issues raised in the utterances given by the Lithuanians of Punsk will capture
the interest of politicians dealing with the national minorities in Poland.

The extraordinary value of the materials collected in EKorpGP results
from the fact that they reflect the economic, political and civilization trans-
formations of the turbulent period of 1986-2012 in Poland, Lithuania and
Europe.



