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W roku 1989 ukazalo sie trzecie polskie wydanie rozprawy Aleksandra Hil-
ferdinga Resztki Stowian na potudniowym wybrzezu Morza Battyckiego, opatrzone
postowiami Hanny Popowskiej-Taborskiej i Jerzego Tredera (Hilferding, 1989).
W postowiu tego ostatniego, pt. Autentyzm tekstow Hilferdinga, stwierdzono:

Nie ma podstaw, aby podawac¢ w watpliwo$¢ wiarygodno$¢ jego obserwacji i auten-
tyzm zebranych materiatéw, szczegdlnie jezykowych. Nie powinno wzbudza¢
zbytniej podejrzliwosci to, ze cze$¢ wiadomosci przyjal ewentualnie z jakichs$ nie

* Publikujac tekst Z. Szultki, redakcja ,,Studiow z Filologii Polskiej i Stowianskiej” miata
nadzieje, ze gléwny adresat polemicznych tez Autora tego artykutu zabierze glos w dyskusji na
famach naszego pisma. Niestety prof. Jerzy Treder, wybitny badacz jezyka polskiego i kaszubsz-
czyzny, zmarl 2 kwietnia 2015 roku.
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ujawnionych wprost zrédet. Wymienia z nich tylko prace Ceynowy (medycyna
ludowa) i Lorka [...] (Treder, 1989, s.247).

Za przekazem Hilferdinga podniesiono, ze Florian S. W. Ceynowa

towarzyszyl zresztg rosyjskiemu slawiscie przez kilka pierwszych dni, tj. podczas
pierwszego krotkiego wypadu do Gléwcezyc, rozstali si¢ bowiem - jak zapisal Hil-
ferding - zaraz po przyjezdzie do Bytowa. Ceynowa o tej eskapadzie chyba nigdzie
nie wspomniat. Tak na dobra sprawe nie wiadomo, czy kiedykolwiek dotart on do
siedzib wlasciwych Stowincow. Tymczasem w jego Skdrbie z 1868 r. znajduje sie
wiele tekstow w identycznym niemal ksztalcie co u Hilferdinga (Treder, 1989, s. 247).

Wykazano, ze chodzi tacznie o 37 tekstéow Ceynowy, w tym publikowane juz
przed 1856 rokiem. Dalej czytamy: ,,Wbrew G. Pobtockiemu, sugerujacemu catkowitg
zalezno$¢ tekstow Hilferdinga od Ceynowry, kilka argumentdw roznej wagi przemawia
za tym, iz jest akurat odwrotnie”, mianowicie: a) nieobecnos¢ u Ceynowy ponad
25 tekstow” (Treder, 1989, s. 248). ,,Najistotniejszym wszakze dowodem wydaje si¢
by¢ fatwo dostrzegalne wygtadzenie tekstow zastyszanych w terenie” (Treder, 1989,
s.249) przez Ceynowe, ktory swoje publikowane teksty dopracowywal w zakresie
stownictwa i skfadni, aby byly zrozumiale dla masowego odbiorcy.

Po lekturze Resztek Stowian doszedlem do wniosku, ze Autentyzm tek-
stow Hilferdinga jest w uproszczeniu streszczeniem publikacji Hilferdinga; nie
podjeto w nim konfrontacji ustalenn Rosjanina z innymi zrédtami, zwlaszcza
historycznymi, co wydawalo si¢ ze wszech miar celowe, gdyz rosyjski slawista
wypowiedziat si¢ nie tylko w sprawach leksykalnych, lecz takze co do procesu
obumierania kaszubszczyzny, $cisle zwigzanego z germanizacja. Dlatego napi-
salem Postowie historyka do nowego wydania ,Resztek Stowian na potudniowym
wybrzezu Morza Battyckiego” Aleksandra Hilferdinga, ktore ukazalo si¢ réwno-
cze$nie z replikami na nie piéra Hanny Popowskiej-Taborskiej i Jerzego Tredera
(Popowska-Taborska, 1993; Szultka, 1993b; Treder, 1993). W Postowiu historyka
podniostem wiele krytycznych uwag pod adresem Resztek Stowian i metody
pracy badawczej rosyjskiego slawisty. Chodzito m.in. o dynamike obumierania
kaszubszczyzny zachodniopomorskiej i jej zakres terytorialny, ktore wigzaty sie
réwniez z wiarygodnoscig przekazu Rosjanina oraz wptywem Ceynowy i jego
pis$miennictwa na Hilferdinga, a takze na jego ustalenia badawcze.

Wszystkie bez wyjatku podniesione przeze mnie uwagi zostaly przez autoréw
repliki odrzucone, a przytoczone zrédla swiadczace przeciw wiarygodnosci prze-
kazu Hilferdinga - przemilczane lub przeinaczone. Dotyczy to gtéwnie wypowiedzi
Hilferding nadal wiarygodny. Dyskusja odbyla si¢ na tamach ,,Studiéw z Filologii
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Polskiej i Stowianskiej” (31, 1993) i nie ma potrzeby jej powtarzania. Dodam tylko,
ze swa krytyczng wypowiedz Hanna Popowska-Taborska opublikowata réwniez
w roku 2006 (Popowska-Taborska, 2006), a Jerzy Treder swe wywody powtdrzyl,
niektore czgsciowo rozwijajac, juz w roku 1995 (Treder, 1995). W tym stanie dosze-
dlem do przekonania, ze kontynuowanie dyskusji na poziomie Hilferdinga nadal
wiarygodnego jest catkowicie bezcelowe i skoncentrowalem uwage na poszukiwaniu
dalszych Zrddet, ktére pozwola na lepsze udokumentowanie lub skorygowanie
zgloszonych uwag. Niniejszy artykul jest wiec owocem obranej drogi, ale ogranicza
sie tylko do rozpatrzenia zaleznosci ustalen Hilferdinga od badan i pismiennictwa
Ceynowy. Cel ten zamierzam osiggna¢ w trzech etapach. Najpierw przedstawione
zostang zainteresowania i kontakty Ceynowy z Kaszubami wschodniej czesci
rejencji koszalinskiej do roku 1843, czyli do przygotowania i opublikowania arty-
kutu Die GermanisileJrung der Kaschuben. Von einem Kaschuben (Ceynowa, 1843,
ss.243-247). Nastepnie zostang rozpatrzone zachodniopomorskie teksty gwarowe
Hilferdinga i Ceynowy sprzed roku 1856, czyli sprzed badan Rosjanina na Pomorzu
Zachodnim, aby na podstawie ich analizy poréwnawczej wykazaé, ze Ceynowa
latem 1845 roku prowadzit samodzielnie badania nad kaszubszczyzng powiatu
stupskiego. W trzeciej czedci zostang poréwnane odpowiednie teksty Hilferdinga
i Ceynowy z lat 1848-1850 celem wykazania, Ze opieraja si¢ one na charakterystyce
Kaszubdéw znad jezior Gardno i Lebsko pastora Augusta T. Kummera z roku 1835
oraz wielkiego wptywu koncepcji kaszubszczyzny zachodniopomorskiej z lat
1848-1850 Ceynowy na jej prezentacje przez Hilferdinga w Resztkach Stowian.

II

Nizej podejmujemy probe udokumentowania, ze Ceynowa przed podréza
Aleksandra Hilferdinga prowadzil samodzielnie badania terenowe nad kaszubsz-
czyzng na Pomorzu Zachodnim. Podstawg dowodzenia bedg po czgsci zrédta bez-
posrednie, ale w zdecydowanej wiekszo$ci posrednie, tj. pismiennictwo Ceynowy,
z ktorego wynikac bedzie, ze w roku 1845 Ceynowa byt w Smoldzinie i w Gardnie
Wielkiej, a wigc w dwdch wsiach ko$cielnych i parafialnych, stanowiacych - wedtug
Hilferdinga i zwolennikéw jego koncepcji podziatu dialektycznego kaszubszczyzny
zachodniopomorskiej — obszar zamieszkaly przez tzw. Stowincow.

! Pozostale kontrowersyjne kwestie zostang rozpatrzone w innym miejscu.

282



Zygmunt Szultka  Drugie postowie historyka do Resztek Stowian na potudniowym wybrzezu...

Zanim to wykazemy, warto zwrdci¢ uwage, ze matka Floriana Ceynowy —
Magdalena z domu Pienczyn - pochodzila z powiatu leborskiego i przyjaé
mozemy, ze w latach chlopiecych i mlodzienczych Ceynowa odwiedzat dziadkow
i krewnych w tym powiecie, zwlaszcza ze Stawoszyno lezalo nad granicg tego
powiatu (Breza, 1979, s. 5; Bukowski, 1967b, s. 139). Wiemy réwniez, ze Ceynowa
w czasie nauki w chojnickim gimnazjum nie tylko interesowat si¢ sprawami
kaszubskimi, lecz takze, przebywajac u brata Jézefa na waldowskiej plebanii,
pilnie notowal i zbierat szeroko rozumiane materialy etnograficzne do tego
stopnia, ze Andrzej Bukowski nie bez racji stwierdzil, ze mial juz na ten temat
wyraznie uksztaltowane poglady (Bukowski, 1967a, ss. 139-141). Pogranicze
powiatu chojnickiego i cztuchowskiego oraz zlotowskiego znat wrecz doskonale;
wiedzial, w jakiej miejscowosci mieszkancy przewaznie méwia po niemiecku,
a w jakiej po polsku (Zaklad Narodowy..., ss. 1-2). Naturalne wiec bylo, ze
interesowal sie rowniez Kaszubami leborskimi w czasie odwiedzin krewnych
w powiecie leborskim lub ich obecnosci w Stawoszynie, szczegélnie po pobycie
u Ceynowow w Stawoszynie nauczyciela gimnazjalnego Antoniego Brylowskiego
(Bukowski, 1967a, ss. 131-133; Szultka, 1993a, ss. 170-182).

Te zainteresowania ulegly poglebieniu i poszerzeniu w czasie studiéw na
Uniwersytecie Wroclawskim, zwlaszcza po wstapieniu w maju 1842 roku do Towa-
rzystwa Literacko-Stowianskiego. Dowodem na t¢ przyjmowang przez wszystkich
badaczy teze jest podjecie si¢ przez Ceynowe przygotowania referatu o germanizacji
Kaszubdéw. Prawdopodobnie w tym celu w czasie ferii letnich w roku 1842 wybrat
si¢ do Leborka i innych miejscowosci powiatu leborskiego, aby zebra¢ pomocne
materialy. O ile informacje o ekumenicznym i zamilowanym w $piewie katolickim
proboszczu leborskim, ks. Edwardzie Weberze (1840/42-1860) mogt uzyska¢ od
swych leborskich krewnych - Pienczynéw, o tyle od nich lub przygodnie spotkanych
0s6b nie otrzymal informacji o dyskryminacji prawnej ludnosci kaszubskiej i pol-
skiej w zakresie jezyka, o dzialalnosci sadow rejencji koszalinskiej czy ksztalceniu
nauczycieli w seminariach nauczycielskich, o postawie i réwnym traktowaniu swych
kaszubskich i niemieckojezycznych wiernych przez niezwykle ofiarnego i bardzo
madrego proboszcza salinskiego, pastora Samuela Tomaszczyka, ktérego kaszubskie
zbiory splonety w czasie pozaru plebanii (Szultka, 1991c, 1996, ss. 235-236).

Zebrane informacje zawarl on w referacie pt. O stanie terazniejszym
germanizacji Kaszub, przedstawionym 17 czerwca 1843 roku na posiedzeniu
Towarzystwa; referat rychlo przettumaczono na jezyk niemiecki i opubliko-
wano na famach specjalistycznego czasopisma naukowego pt. Die Germanisi[e]
rung der Kaschuben (Ceynowa, 1843, s.243; Szultka, 2002, s. 53-56). Jest on
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niekwestionowanym dowodem na to, ze w latach 1842-1843 Ceynowa nie tylko
przejawial zainteresowanie Kaszubami w powiecie leborskim i wschodniej
czesci rejencji koszalinskiej, lecz takze prowadzit na tym obszarze badania
terenowe. Teze¢ te doskonale wzmacnia gromadzenie przez niego literatury
o Kaszubach zachodniopomorskich, w tym m.in. katechizmu Michata Pontanusa
(Briiggemanna) ([Ceynowa], 2004, ss. 58-59).

Profesorowi Janowi E. Purkyniemu Ceynowa zawdzigczatl tez publikacje
zebranych przez siebie kaszubskich materialéw etnograficznych w warszawskiej
SJjutrzence” i to w wersji trojjezycznej ([Ceynowal, 1843a, 1843b). Wazne bylo, ze
pierwszy z wymienionych artykuléw spotkal si¢ z bardzo wysoka oceng redaktora
dr. Jana P. Jordana, ktéry prosit profesora Purkyniego, aby naklonil Ceynowe do
przygotowania nastepnych materialéw kaszubskich do publikacji. Mozna powie-
dzie¢, ze latem 1843 roku Ceynowa byt u szczytu powodzenia z tytulu publikacji
swych kaszubskich materiatéw, kiedy ze wzgledow finansowych zmuszony byt
opusci¢ Wroclaw i przenies¢ si¢ do Krolewca (Szultka, 2002, ss. 55-57). Czy w $wie-
tle powyzszego mozliwe bylo, zeby Ceynowa w tym wtasnie momencie przekazat
Mosbachowi wszystkie zgromadzone przez siebie materiaty kaszubskie, jak z upo-
rem godnym lepszej sprawy utrzymuje si¢ w Ceynowy i Mosbacha ,,Wiadomosci
o Kaszubach” (Treder, 20064, ss. 9-10)? O wiele roztropniejszy jest poglad, ze po
przeniesieniu si¢ Ceynowy do Krélewca ,,studia nad jezykiem i kultura kaszubska
zeszly w tych latach na dalszy plan. W kazdym razie niewiele o nich wiemy, co nie
musi oznaczaé, ze na ograniczong skale ich nie prowadzit” ([Ceynowa], 2004, s. 21).
Stwierdzenie to pozostawalo w zwiazku z sformutowang juz w roku 1995 i oparta
na niewykorzystanej dotad przez zadnego z badaczy korespondencji wieziennej
Ceynowy ze szczecinskim Towarzystwem Historii i Starozytnosci Pomorza
(Gesellschaft fiir Pommersche Geschichte und Altertumskunde in Stettin) oraz
materiatach archiwalnych parafii Gardna Wielka i Smoldzino, konkluzjg, ze

w latach studiéw krélewieckich byt on [Ceynowa - Z. Sz.] w powiecie stupskim,
w tym w Gardnie Wielkiej, gdzie mial zapewne dostep do przepelnionej niepraw-
dziwymi informacjami charakterystyki Kaszubéw miejscowego pastora Augusta
T. Kummera z wrze$nia 1835 roku. Stosunek Ceynowy do niej byl jednak bardziej
krytyczny niz Hilferdinga. Ponadto zaliczanie do ,,Stowian” Kaszubéw zachod-
niego brzegu jeziora Gardno i na potudnie od niego az po Lekwice swiadczy, ze
mial on znacznie lepszg orientacje o rzeczywistych stosunkach jezykowych na
tym obszarze niz Rosjanin (Szultka, 1995b, s. 68).

Rzecz w tym, ze kaszubolodzy ten poglad - jako niezgodny z ich oceng znaczenia
badan Aleksandra Hilferdinga nad kaszubszczyzng zachodniopomorska — nie tylko
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zlekcewazyli, nie podejmujac krytycznej analizy zrédet, ktorych byt on podstaws,
ale wrecz calg energie skupili na obronie ustalen Rosjanina i zwalczaniu pogladéow je
podwazajacych. Klasyczny przykiad stanowia wywody zawarte w artykule O Ceynowie
na marginesie dawnych i najnowszych prac, w ktérym utrzymuje si¢, ze Ceynowa
informacje o Kaszubach na Pomorzu Zachodnim miat z nastepujacych zrédet:

Wychodzi na to, Ze wbrew Szultce pochodzily one z literatury (m.in. z map) i od
informatoréw korespondencyjnych, np. pastor Lohmann, moze tez co nieco zebrat
»W czasie obecno$ci w Leborku, Salinie czy innych miejscowosciach powiatow
leborskiego i stupskiego” (Szultka, 1994a, s. 23), gdyz nie wyobrazam sobie, aby
w ogole nie jezdzit, jednak o tym nic nie wiadomo (Treder, 1995, s. 66).

Ale nieco dalej stwierdza sie:

Okresleniem ,,samodzielnych badan jezykowych na Pomorzu Zachodnim” ope-
ruje tez Szultka (Szultka, 1993b, s. 246), nie: nad Pomorzem Zachodnim, a zatem
zaklada badania terenowe. Jesli takowe byty, to minimalne i raczej tylko z terenu
tzw. Kaszub wlasciwych na obszarze Prus Zachodnich (Treder, 1995, s. 69).

Uwazam, ze wiecej zaprzeczen nikt by nie wymyslil.

Dalsze poszukiwania archiwalne, w szczegdlnosci dotarcie do wieziennych
utworéw Ceynowy, przekazanych w lutym i w marcu 1848 roku szczecinskiemu
Towarzystwu, przechowywanych obecnie w Landesarchiv Greifswald?, oraz wyko-
rzystanie oryginalu rekopisu Augusta Mosbacha Wiadomosci o Kaszubach z konica
1847 roku, znajdujacego sie w zbiorach Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich
we Wroclawiu (Treder, 2006a) wydatnie poszerzyto baze zrédlows i stworzylo
wigksze mozliwoséci badawcze nad Zyciem i pismiennictwem Ceynowy.

III

W kwestii wptywu Ceynowy na ustalenia Resztek Stowian, w tym na przyto-
czone w nich gwarowe teksty etnograficzne, wypowiedzialo si¢ juz kilku badaczy
i z braku miejsca rezygnujemy z prezentacji stanowiska kazdego z nich. Teksty
spisane w miejscowosciach nalezacych do Pomorza Zachodniego wzbudzity
tez moje zainteresowanie i dlatego podjalem probe identyfikacji informatorow
podanych przez Hilferdinga, ktéry imiennie wskazal dwéch: 79-letniego starca

*> Charakterystyke omawianych zrodet przedstawiono w: [Ceynowal, 2004, s. 8 i n. oraz
Szultka, 1991b, ss. 89-105.
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Graczka z Rowow oraz 75-letniego Jakuba Libka z Gardny Wielkiej (Hilferding,
1989, ss. 30, 129). Préba identyfikacji pierwszego wykazala, Ze w pierwszej polowie
XIX wieku w Rowach nie mieszkata zadna osoba o nazwisku Graczek (lub podob-
nym), a drugiego — doprowadzita do konkluzji: ,,Od poczatku XVIII w. do 1856 1.
we wsi [Gardna Wielka — Z. Sz.] nie bylo mieszkanca o takim imieniu i nazwi-
sku. Rosjanin madgl spotkac si¢ i rozmawia¢ z Johannem Liibeckem”, ale ten byt
Niemcem, Zonatym z Niemka i dom malzenstwa Liibeck byl domem niemieckim,
w ktoérym jezykiem potocznym byl jezyk niemiecki. Johann Liibeck wziat za Zone
corke gardnenskiego karczmarza i prowadzil t¢ samg karczme. W starosci byt na
dozywociu. Zmarl w roku 1857. Pochodzil spoza parafii gardnenskiej i smotdzin-
skiej, czyli nie byl tzw. Stowinicem z urodzenia (Szultka, 1993b, ss. 239, 245-246).

Jesli jako Niemiec osiadt w Gardnie W. okoto 1812 r., czy jest mozliwe, aby do 1856 r.
opanowal jezyk kaszubski w réwnym stopniu jak rodowity Kaszuba? Teoretycznie
tak, ale [...] jego dom rodzinny byl domem niemieckim. Jest prawdopodobne,
ze w 1856 r. Johann Liibeck rozmawial po kaszubsku, ale w moim najglebszym
przekonaniu nie jest mozliwe, aby jego ewentualna ,,sfowinska” mowa nie réznila
sie od jezyka rodowitego Kaszuby. [...] Nie ma watpliwosci, ze omawiane teksty
gwarowe nie sg autentycznag mowg Niemca J. Liibecka (Szultka, 1993b, s. 246).

Bylo dla mnie oczywiste, ze Johann Liibeck nie mogt wypowiedzie¢ przypi-
sanych mu przez Hilferdinga tekstéw gwarowych (Hilferding, 1989, ss. 108-129).
Myslalem, ze do podobnych wnioskéw dojda kaszubolodzy i fakty te sktoniag
ich do refleksji i krytyczniejszego spojrzenia na przekazy Rosjanina. Tak si¢ nie
stalo; przeciwnie — wywolaty ich gniew i oskarzenie mnie w Hilferdingu nadal
wiarygodnym, ze sprawy informatoréw podniostem, aby ,,podwazy¢ wiarygodnos¢
wynikow badan Hilferdinga”, bo ,,6w Niemiec Johann Liibeck nas nie interesuje,
poniewaz Hilferding wyraznie pisze o Jakubie Libek(u)” (Treder, 1993, s. 282),
ktdrego — dodajmy raz jeszcze — do roku 1856 w Gardnie Wielkiej nigdy nie
byto, oraz ze ,unicestwiam” staruszka Graczka (Treder, 1993, s.274). Z takimi
kontrargumentami naukowej dyskusji nie dalo si¢ prowadzic.

Fikcyjnos¢ Graczka i ,,Jakuba Libeka” zrodzita nieufnos¢ do tekstéw gwaro-
wych i wywodéw Hilferdinga, zwlaszcza gdy okazalo sie, ze cz¢s$¢ tych pierwszych
w identycznym niemal ksztalcie opublikowal Ceynowa w roku 1868, a wiec po
powrocie z nieszczesnego dla niego zjazdu moskiewskiego. Ceynowa wydat ponadto
16 tekstow z réznych miejscowosci Pomorza Zachodniego, ktorych nie ma w ksigzce
Rosjanina, przy czym niektére pochodzity ze wsi nieodwiedzonych przez Hilferdinga
(Szultka, 1993b, ss. 245-247). Chodzi o teksty z Izbicy (7), Szczenurza (5), Wielkiej
Wi (1) i Wierzchucina (co najmniej 3) ([Cendva], 1868a, ss. 39, 69, 71, 84-89, 102,
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106-107, 109-110; 1868Db, ss. 157, 159; 1868c, nr 31). Na tej podstawie stwierdzilem,
ze ,Ceynowa prowadzil samodzielne badania terenowe na Pomorzu Zachodnim”
(Szultka, 1993b, s. 247), przypuszczalnie po badaniach Hilferdinga, na jego ,,niejako
zlecenie”. ,,Pewne — moim zdaniem - jest to, ze wszystkie teksty gwarowe w pracy
Hilferdinga nie s3 w pelni autentyczne i wiarygodne chociazby przez to, ze nie
zostaly przez niego spisane” (Szultka, 1993b, s. 247). Wynikalo wiec z tego, ze czes¢
tekstow gwarowych opublikowanych przez rosyjskiego slawiste mogta pochodzi¢
od Ceynowy. Nie byta to nowa mysl, bo juz w roku 1924 Jan Karnowski dopusz-
czal, ze ,wielka ich czes¢ dostarczyt Ceynowa. Podobne teksty spotykamy takze
w pismach Ceynowy [...] Ale trudno wykaza¢ pierwszenstwo, gdyz publikacje te
ukazaly si¢ pdzniej” (W. B. [Karnowskil, 1921, s. 106).

Moje konstatacje w Hilferdingu nadal wiarygodnym uznano za ,fantazje”,
a wspolprace Ceynowy z Hilferdingiem w zakresie tekstow gwarowych - za
»insynuacje” (Treder, 1993, s.268), bo ,,Ceynowa nigdy nie dotart do siedzib
wlasciwych Stowincéw” (Treder, 1993, s. 271).

Kiedy, skad i od kogo Ceynowa te materialy — m.in. kilka drobnych tekstéw
z Izbicy — otrzymat lub jak je gromadzil, nie wiadomo nic. Dla nas wazne jest
wszakze, ze drukowal je dopiero po podrézy z Hilferdingiem, a zatem wtedy
uswiadomit sobie ich wage. Maja one jednak niewielkg warto$¢ dla etnografii,
prawie zadng dla dialektologii... (Treder, 1993, s. 280).

W innym miejscu w tej sprawie czytamy:

Hilferding szeroko wyzyskuje i zawsze (?) wykazuje Ceynowe, jak np. opis obrzedu
$cinania kani [...], ludowe leki [...] czy tekst 43 [...] i wyrazy z dwu slownicz-
kéw: drukowanego w 1861 i rekopismiennego [...]. Hilferding jest w tym raczej
pedantyczny... (Treder, 1995, s. 87)

i stwierdzono: ,,Szultka nie ma nie tylko Zadnego dowodu, ale nawet poszlak
do podwazania uczciwosci tak Hilferdinga, jak réwniez Ceynowy” (Treder,
1995, s. 88). Powyzsze pozwolito jednak autorowi na stwierdzenie:

Dowodzac adaptacji przez Ceynowe — przy czym obstaje — tekstow Hilferdinga, nie
konstatowatem przecie, jak sugeruje Z. Szultka, aby Ceynowa nie prowadzit jakichs
badan na Pomorzu Zachodnim i ze wszystkie teksty osobiscie spisal Rosjanin, cho¢
co do tego drugiego bylem i jestem przekonany, oczywiscie poza tekstem nr 43. Sadzi-
fem nawet, iz powinien byl tam by¢, poniewaz realizowal program Mrongowiusza.
Nie zmienia to w niczym faktu, zZe u Kabatkéw najpierw byl wlasnie Mrongowiusz,
u Stowincow - Hilferding, gdy Ceynowa badat tylko tzw. Kaszuby wlasciwe. Wypada
jednak powaznie watpi¢ w to, by ,,prowadzil samodzielne badania jezykowe na
Pomorzu Zachodnim?, jak to ujmuje Z. Szultka (Treder, 1993, s. 283).
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Rezygnuije z dalszego przytaczania mnostwa sprzecznych lub zgota niepraw-
dziwych cytatéw i zarzutéw ad personam - oceni je czytelnik - z wyjatkiem
jeszcze jednego:

Zauwazmy od razu, ze sprawa niemal nie istnieje, jesli przyja¢ konkluzje Z. Szultki:
»Nie znam zrédel odpowiadajacych wprost na pytanie: czy i kiedy Ceynowa prowadzit
samodzielne badania nad kaszubszczyng na Pomorzu Zachodnim” (SzulCey 25).
Zanim jednak do tego doszedl, sformulowat najpierw obiecujacy tytul: Ceynowy
kontakty z Kaszubami na Pomorzu Zachodnim, potem za$ kilka takich quasi-zZrédet
staral sie stworzy¢, jak np. ,,Rozpatruje zycie i dziatalnos¢ Ceynowy przez pryzmat
jego kontaktow i wiezi z Kaszubami Pomorza Zachodniego, przewaznie wyznania
ewangelickiego” (SzulCey 21), aby doj$¢ do bardzo daleko idacych wnioskéw: ,,Liczyl,
ze za jego [szczecinskiego Towarzystwa — J. T.] posrednictwem - analogicznie jak
Mrongowiusz — dostarczy swym ewangelickim braciom kaszubskim na Pomorzu
Zachodnim ksiazki religijne, ktére pomoga im w zachowaniu jezyka macierzystego
i tozsamosci” (SzulCey 25) (Treder, 1995, s. 69).

Te sprzeczne - by nie powiedzie¢ metne - poglady zostaly podtrzymane
w latach nastepnych (Treder, 1997, s. 135, 2006b, ss. 81-83).

Dla nas wazne jest, ze na podstawie omawianych tekstow gwarowych nie
mozna bylo okresli¢ czasu ich spisania, a ich opublikowanie przez Ceynowe
w roku 1868 przemawialo za tym, ze zostaly spisane po badaniach Hilferdinga
w roku 1856. Dlatego poczatkowo mylnie przypuszczalem, ze Ceynowa swe
badania nad kaszubszczyzng na Pomorzu Zachodnim prowadzit po tym roku.
Ceynowa zaznaczyl tylko, ze tekst 88 wypowiedziala ,uboga” ze Szczenurza
([Cenoval, 1868a, nr 88). Nowe $wiatto na termin badan jezykowych na Pomo-
rzu Zachodnim przez Ceynowe rzucily niewykorzystane dotad przez zadnego
z jezykoznawcoéw materialy szczecinskiego Towarzystwa Historii i Starozytnosci
(Gesellschaft fiir Pommersche Geschichte und Altertumskunde in Stettin), w tym
wigzienna korespondencja z nim Ceynowy, ktére pozwolily na stwierdzenie:

[...] wlatach studiéow krolewieckich [1843/4-1846 — Z.Sz.] byl on [Ceynowa -
Z.Sz.] w powiecie stupskim, w tym w Gardnie Wielkiej, gdzie mial zapewne dostep
do przepelnionej nieprawidlowymi informacjami charakterystyki Kaszubdw
miejscowego pastora A. T. Kummera z wrzeé$nia 1835 r. Stosunek Ceynowy do
niej byt jednak bardziej krytyczny niz Hilferdinga (Szultka, 1995b, ss. 21-25).

Jak zawsze, tak i tym razem Jerzy Treder nie skonfrontowal tej tezy z podstawa
zrodlowas, tylko a priori ja skrytykowal i odrzucit (Treder, 1995, ss. 66, 68-69).
Takie stanowisko adwersarza nie bylo zaskoczeniem i zmartwieniem; szkoda
tylko, ze zrobiono to tak prymitywnie, co bylo wyrazem bezradnosci wobec
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faktoéw historycznych. Wierzylem, ze czas dziala na moja korzys¢, ze zostang
odnalezione materialy zrodlowe, ktore wyjasnia kontrowersje. Nie omylifem si¢
ani troche, bo dotarcie do przechowywanych w Landesarchiv Greifswald wie-
ziennych rekopiséw Ceynowy, przestanych przez niego w lutym-marcu 1848 roku
Szczecinskiemu Towarzystwu Historii i Starozytnosci, wykazato ze:

1. Ceynowa 24 lutego 1848 r. wyslal z Moabitu szczecinskiemu Towarzystwu
rekopis artykulu pt. Zwyczaje kaszubskie, ktéry zawieral m.in. trzy zaproszenia
na rdzne wesela. Pierwsze pochodzito z ,vokregu stepskjeho” i podat jego krétka
tre$¢. Zaproszenie to dla naszych rozwazan ma fundamentalne znaczenie, gdyz
jest niepodwazalnym wlasnorecznie przez Ceynowe napisanym dowodem,
ze przed 24 lutego 1848 roku przebywal w okregu stupskim i notowat teksty
folklorystyczne miejscowych Kaszubdw, z ktorych jeden przytoczyl. Jest on
dowodem, ze Ceynowa wczes$niej, bo najpewniej w roku 1845, prowadzit na
Pomorzu Zachodnim samodzielne badania nad kaszubszczyzng i to - pragne
mocno podkresli¢ — z wlasnej inicjatywy. Nie znajduje¢ zadnych przestanek
podwazajacych jego wiarygodno$¢. Z jego perspektywy spojrzec tez nalezy na
nasze wczesniejsze zestawienie i rozwazania nad podziatami dialektycznymi
kaszubszczyzny zachodniopomorskiej oraz jej badania przez Hilferdinga. Jest on
réwniez posrednim, ale bardzo waznym dowodem mozliwosci wykorzystania
przez Ceynowe informacji pastora Kummera z roku 1835 o Kaszubach parafii
gardnenskiej i smotdzinskiej oraz dowodem wiarygodnosci opublikowanych
przez Ceynowe w roku 1868 tekstow gwarowych z Izbicy, Szczenurza, Wielkiej
Wsi i Wierzchocina, o ktorych byta wyzej mowa.

Dwa dalsze zaproszenia weselne w przestanych Zwyczajach kaszubskich to
teksty zaproszenia z okolic Wejherowa, przez Ceynowe zlokalizowanego w for-
mie z vokregu Novomjéskjeho, a wigc identycznie jak zaproszenia stupskiego
oraz obszerna roczba na wjeséle, bedaca zaproszeniem i opisem wesela z okolic
Kartuz, ktore zostaly opublikowane przez Hilferdinga w Resztkach Stowian,
jako zalgczniki 46-47 (Hilferding, 1989, ss. 160-164), przy czym Rosjanin
napisal, ze pochodzg ,,z okolic m[iasta] Kartuz” (s. 164), nie napisal natomiast,
ze otrzymal je od Ceynowy. Poniewaz teksty Ceynowy i Hilferdinga réznig si¢
tylko formga zapisu, a uklad tekstu — zwlaszcza wierszowanego - jest identyczny,
nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze tekst Hilferdinga nie jest autentyczny,
tzn. nie zostal przez niego spisany w ,terenie”, ale powstal w wiezieniu i jest
dzielem Ceynowy, ktéry napisat go z pamieci lub - co bardziej prawdopo-
dobne - na podstawie notatek poczynionych przed uwigzieniem. Gdy chodzi
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o lokalizacje tekstu, to bezsprzecznie na wieksza wiare zastuguje informacja
Ceynowy ([Ceynowa], 2004, ss. 87-88, 146-149).

2. Zwyslanych tegoz dnia przez Ceynowe z Moabitu pig¢ Piesni ludowych
czyli szetoporek cztery pierwsze Hilferding zamiescit w Resztkach Stowian
jako zalaczniki 52-54 zaznaczajac, ze zostaly ,,zapisane w Koscierzynie”
(Hilferding, 1989, s. 169). Teksty Ceynowy od tychze Hilferdinga r6znia sie
forma zapisu jezykowego oraz tym, Ze tego ostatniego nie majg tytulow, ale sa
zapisane w tej samej kolejnosci ([Ceynowa], 2004, ss. 92, 161-163). Wynika stad,
ze stowa tych piesni Rosjanin otrzymat od Ceynowy z wigziennego rekopisu —
brudnopisu, archetypu uzupelnionego przez Kaszube przed wystaniem do
Szczecina albo sam odpisujac stowa tych piesni z archetypu Ceynowy, pominat
ich tytuly. Jak byto faktycznie — nie mozna rozstrzygna¢. Pewne jest, ze nie
byly to autentyczne teksty Hilferdinga spisane w Koscierzynie, pochodzity zas
od Ceynowy, ktdry spisat je w Moabicie.

3. Ceynowa przeslal tez z wiezienia do Szczecina - jak pisal - ,,znang piesn
ludowg Kaszubow” pt. Vojna z wtasnym niemieckim jej przektadem. Faktycznie
byty to stowa piesni: Idzie Zotnierz borem, lasem, ktéra Hilferding opublikowat
w Resztkach Stowian dodajac, ze ,,zapisal [je] w Koscierzynie” (Hilferding,
1989, ss. 168-169). To nie jakie$ omytki, ale kolejna, $wiadoma i nieudana préba
uwiarygodnienia wtasnych badan i tekstow przez Hilferdinga, podobna zreszta
do tej, jakiej dopuscit si¢ odnosnie do tekstow z Gardny Wielkiej (Hilferding,
1989, ss. 108-129; Szultka, 1993Db, ss. 245-247). Zwraca uwage, ze rowniez jej
stowa nie maja tytulu.

Wynika wigc z tego, ze Ceynowa sam sporzadzil dla Hilferdinga odpisy
z odpiséw (lub mu je udostepnit, a Rosjanin sam zrobil odpisy) czesci mate-
rialéw wieziennych Kaszuby, gdyz oryginaty trafity z Moabitu do Szczecina.
Jest bardzo prawdopodobne, ze Hilferding otrzymal w ten sposdb nie tylko
cze$¢ rekopisow wigziennych, lecz takze postwieziennych i drukow. Z tych
materialéw Hilferding opublikowal w Resztkach Stowian co najmniej sze$¢
wykazanych w zalaczniku (tekstow gwarowych, pie$ni); najpewniej nie
wszystkie uzyskane materialy wydal. Hilferding nie podal, ze materiaty
te otrzymal od Kaszuby i - co bardzo wazne - §wiadomie i nieprawdziwie
je zlokalizowal, aby uwiarygodni¢ swoje badania. Takie za$ postepowanie
niewiele miato wspdlnego z nauka, nawet w drugiej polowie XIX wieku.
Czy w tym stanie rzeczy nie jest uzasadnione pytanie, czy nastepne teksty
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gwarowe z Pomorza Zachodniego w Resztkach Stowian, w ,,identycznym
niemal ksztalcie” (Treder, 1993, s. 247) wydane przez Hilferdinga i Ceynowe,
mianowicie 1-7, 12-16, 18-20, 24-25, 27-28, 30-33, zostaly rzeczywiscie pier-
wotnie spisane przez rosyjskiego slawiste, a nie przez Ceynowe? Na obecnym
etapie badan w kwestii tej jednoznacznie nie mozemy si¢ wypowiedzie¢.
Wiele $wiatfa na nig rzuca jednak réwniez daleki od stanu faktycznego zasieg
jezyka kaszubskiego, a przede wszystkim zywotno$¢ ludnosci kaszubskiej
na Pomorzu Zachodnim w Resztkach Stowian, ktéra niewatpliwie zastuguje
na krytyczne rozpatrzenie.

Pozostaje do blizszego okreslenia termin prowadzonych przez Ceynowe
badan w powiecie stupskim. Aktualny stan badan pozwala na dos¢ doktadne
jego okreslenie bez wigkszych trudnosci. Wiadomo bowiem, ze Ceynowa opuscit
Wroclaw przed 31 pazdziernika 1843 roku oraz ze od pazdziernika 1843 roku
do konca wrze$nia 1844 roku odbywal ochotniczg stuzbe w armii pruskiej, by
po jej ukonczeniu i uzyskaniu stypendium wojskowego kontynuowac studia
medyczne (IV semestr). Do wyjazdu z Kroélewca w dniu 19 lutego 1846 roku
i aresztowania 6 marca zdotal zaliczy¢ dwa semestry. Ceynowa maogt wiec
prowadzi¢ badania wéréd Kaszubow powiatu stupskiego (i leborskiego) jedynie
w czasie ferii letnich 1845 roku (Szultka, 2002, ss. 57-59).

Wplyw Ceynowy na ksigzke Hilferdinga Resztki Stowian, a zwlaszcza
jego w nich wypowiedz na temat kaszubszczyzny zachodniopomorskiej, ktora
decyduje o jej wartosci naukowej, byt nieporéwnanie wiekszy, niz przyjmuja to
wspolczesnie kaszubolodzy, gtéwnie Jerzy Treder i Hanna Popowska-Taborska.
Ceynowa juz w latach mlodzienczych oraz gimnazjalnych i uniwersyteckich
poznal tak wnikliwie stosunki jezykowe i spoteczno-polityczne Kaszubow
leborskich, ze moégt z duzym powodzeniem przedstawic¢ je w srodowisku
uniwersyteckim Wroclawia, a nastepnie opublikowac. Problemy ich ger-
manizacji oraz stosunki jezykowe Kaszubdéw znad jezior Gardno i Lebsko
poglebit w czesci samodzielnie i z wlasnej inicjatywy prowadzonych badan
terenowych latem 1845 roku. Zgromadzone materialy i wiedz¢ wyptywajaca
z bezposredniego poznania spozytkowal w czasie uwigzienia w Moabicie,
kiedy intensywnie nad nimi pracowat, a powstale rekopisy, ktdre przekazat
szczecinskiemu Towarzystwu Historii i Starozytno$ci Pomorza, szczeéliwie
zachowaly sie — cho¢ w rozproszeniu - do naszych czaséw. Pozwalaja one nie
tylko na lepsze poznanie szeroko pojetej kaszubszczyzny potowy XIX wieku,
lecz takze na przedstawienie jej bardziej obiektywnie, niz uczynit to Hilferding
w Resztkach Stowian.
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IV

Zgromadzone materialy pozwalaja réwniez na zarysowanie powstania
koncepcji ujecia kaszubszczyzny zachodniopomorskiej w Resztkach Stowian
oraz wplywu na publikacje Ceynowy. Od 1992 do 1995 roku konsekwentnie co
roku zwracalem uwage, ze nastepuje dostrzegalna zbiezno$¢ miedzy obrazem
kaszubszczyzny, zwlaszcza tzw. stowinszczyzny, w Resztkach Stowian a cha-
rakterystyka stosunkéw koscielnych i etniczno-jezykowych w parafiach nad
jeziorami Gardno i Lebsko, sporzadzong przez proboszcza gardnenskiego,
pastora Augusta T. Kummera (1808-1836) z polecenia przelozonych, z wrze-
$nia 1835 roku (Szultka, 1992a, ss. 134-135, 1992b, ss. 131-132, 1993Db, s. 247).
W roku 1994 mysl te ponowitem i opublikowatem sprawozdanie pastora
Kummera (Szultka, 1994b, ss. 151-152), a w roku nastepnym wydalem oraz
krotko scharakteryzowalem pierwsze wiezienne rekopisy Ceynowy, wystane
przez niego z wiezienia Moabit Szczecinskiemu Towarzystwu Historii i Staro-
zytnosci, a mianowicie spisy miejscowosci powiatéw stupskiego i wejherow-
skiego opatrzone przez Kaszube krétkimi charakterystykami jezyka kaszub-
skiego powiatu stupskiego i okolic Wejherowa (Szultka, 1995a, ss. 131-132,
1995b, ss. 66-67).

Szczegolng uwage zwrocitem na charakterystyke ludnosci kaszubskiej
powiatu stupskiego oraz podzial dialektyczny i granice jezyka kaszubskiego,
w konkluzji stwierdzajac, ze: ,Pod kazdym wzgledem granice zasiegu kaszubsz-
czyzny u Ceynowy byly blizsze rzeczywistosci niz u Hilferdinga” (Szultka,
1995b, s. 67), natomiast po analizie uwag jezykowych Kaszuby napisalem:
»53 to gléwne tezy w sprawie mowy kaszubskiej zawarte w Resztkach Stowian.
Podwazanie wigc ogromnego, wiekszego niz przyjmuja to wspdlczesni jezyko-
znawcy wplywu Kaszuby na ustalenia Rosjanina, jest calkowicie nieuzasad-
nione” (Szultka, 1995b, s. 68). Zwrocilem wreszcie uwage, ze Ceynowa przed
napisaniem spiséw mial najprawdopodobniej dostep do sprawozdania pastora
gardnenskiego z wrzesnia 1835 roku, bo podobienistwo miedzy jego a Ceynowy
spisami miejscowosci i uwagami o jezyku kaszubskim oraz Hilferdinga charak-
terystyka kaszubszczyzny zachodniopomorskiej w Resztkach Stowian byty dla
mnie oczywiste (Szultka, 1995b, s. 68). Tezy te podtrzymuje réwniez obecnie
i ponizsze zestawienia tekstowe je uzupelniaja.

Obecnie spotkaly si¢ one z reakcjg Jerzego Tredera, ktdra zacytuje, aby
czytelnik sam osadzil jej wartos¢:
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Referat Szultki w Lebie (maj 1994; zob. SzulCey)® mial naswietli¢ wiedze Ceynowy
na temat kaszubszczyzny i Kaszubéw na Pomorzu Zachodnim przed podréza
z Hilferdingiem w 1856 r. Szultka skupil si¢ na uzasadnieniu tezy, ze Ceynowa
badat te tereny i dlatego wywart decydujacy wplyw nie tylko na ogdlne poglady
Hilferdinga, ale wprost na zawarto$¢ i ksztalt jego ksiazki (1862). Jednak w refe-
racie wyzej przytoczonych stwierdzen nawet nie przypomnial! Zrezygnowat
nawet z prostowania pogladu, jakoby Stowincy byli wymystem Rosjanina. W ten
sposdb jego artykul dowodzi stusznosci oceny Karnowskiego, ktéry doskonale
to zbilansowat (Treder, 1995, s. 69).

Dalszej dyskusji prowadzi¢ nie moge, bo niczego z cytatu nie rozumiem.

Ale 25 stron dalej wrdcit do tematu. Przytoczywszy duzy fragment mego
tlumaczenia sprawozdania pastora Augusta T. Kummera, ktéremu przypisat
kaszubski stowniczek wydany w roku 1787, chociaz jego autorem byt ojciec,
pastor Samuel Andreas Kummer (1766-1809), odnidst sie nie do istoty spra-
wozdania z roku 1835, ale do mego stwierdzenia: ,W cytowanym tekscie nie ma
ani jednego zdania catkowicie prawdziwego. Wykazal to Hilferding” (Treder,
1995, s.94). Dalej czytamy:

Jak mogt to wykaza¢ Hilferding, kiedy zaraz dalej mowi, ze to ,,przekaz A. T. Kum-
mera stanowil - zdaje si¢ — podstawg Hilferdingowego podziatu Kaszubdw i teorii
tzw. Stowincéw”. Brulion tego pisma miat mu udostepnic pastor Miiller z Gardny
Wielkiej. Dodajmy od razu, ze wedlug Szultki podzial Hilferdinga - jak zresztg
wiele innych obserwacji, informacji i stwierdzen - ,,jest niezgodny z procesem
rozwoju historycznego tego obszaru” (por. Szul Post. s. 240).

Czy to istotnie obraz az tak nieprawdziwy? Stali sie przeciez Niemcami przez
Koscidl i szkote, migdzy soba méwia po kaszubsku, cho¢ znajg niemiecki, zyja juz
nieliczni konfirmowani w jezyku stowianskim, w parafii Gléwczyce i Cecenowo
zyja Kaszubi wyrdzniajacy si¢ strojem itd. Nie jedna to tak dziwna argumentacja
Szultki (por. Szul Stud 77) (Treder, 1995, s. 94).

Odnosnie do tekstu wykazanego w zalaczniku pod 1835 r. informu-
jemy, ze charakterystyka parafii gardnenskiej i smotdzinskiej z 22 wrzesnia
1835 roku pastora gardnenskiego Augusta T. Kummera powstala z inicjatywy

* Referat pt. W sprawie zainteresowan Floriana Stanistawa Wenancjusza Ceynowy Kaszubami
na Pomorzu Zachodnim wygloszony w Lebie zostat opublikowany w: III Konferencja Stowiriska
(Leba, maj 1994) pod red. Jézefa Borzyszkowskiego (Szultka, 1995b). Jego bardzo uproszczona
i skrocong wersje bez przypisow opublikowalem réwniez na famach popularnego miesiecznika
»Pomerania” (Szultka, 1994a) i na nia, nie za$ na oryginalny tekst referatu, z uporem godnym
lepszej sprawy powoluje sie Jerzy Treder.
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rejencyjnego radcy ko$cielnego i szkolnego w Koszalinie Ulricha, ktory
12 tego miesigca zazadal od superintendentéw leborskiego i staromiejskiego
stupskiego informacji o ceremoniach koscielnych dla ludnosci kaszubskiej
w jezyku stowianskim, obumieraniu jej jezyka oraz jej stosunku do Niem-
cow. W zwigzku z tym superintendent stupski zazadat takich informacji od
pastorow w Cecenowie, Gardnie Wielkiej, Gléwczycach i Smoldzinie. Pastor
gardnenski Kummer, syn miejscowego pastora, najpierw duszpasterz w Nozy-
nie (1805-1809), a nastepnie w Gardnie Wielkiej do roku 1836, odprawiajacy
od roku 1830 polskie nabozenstwa w Smoldzinie, od poczatku swej dzialal-
nosci byl niechetnie — by nie powiedzie¢ wrogo — ustosunkowany do swych
kaszubskojezycznych wiernych. Wroga dzialalnos¢ nasilila si¢ po roku 1817
i koncentrowala sie gtéwnie na przedwczesnym wypieraniu jezyka polskiego ze
szkot wiejskich i zastepowaniu go niemieckim oraz upowszechnieniu szeroko
pojetej kultury niemieckiej w zZyciu rodzinnym i obejsciu domowym ludnosci
kaszubskiej. Dlatego jego sprawozdanie obejmowalo parafie Gardna Wielka
i Smotdzino. Publikujemy z niego najbardziej charakterystyczne fragmenty
(Szultka, 1994b, ss. 121-122, 151-152).

Gdy chodzi o tekst wykazany w zalaczniku pod latami 1848-1850, informu-
jemy, Ze stanowig go najistotniejsze fragmenty spiséw miejscowosci powiatow
stupskiego i wejherowskiego przestane przez Ceynowe w lutym 1848 roku
z wigzienia Moabit szczecinskiemu Towarzystwu Historii i Starozytnosci Pomo-
rza. Dla naszych rozwazan najwazniejsze jest podobienstwo ujecia ludnosci
kaszubskiej i jej jezyka znad jezior Gardno i Lebsko przez pastora Kummera
w roku 1835 i Ceynowe w roku 1847/1848. Odnosénie do informacji pastora
Kummera powtorze raz jeszcze, ze nie znalaztem w niej ani jednego zdania
w pelni prawdziwego (Szultka, 1991a, ss. 331-332, 1994b, ss. 125-126).

Do podanych juz wczeéniej argumentéw doszed! jeden nowy, o szczegolnym
znaczeniu. W Archiwum Panstwowym w Szczecinie szczesliwie zachowata sie
bowiem ksiega kurend parafii gardnenskiej z lat 1753-1858. Nie jest ona kompletna
i nie przez wszystkich pastoréw tego okresu byla prowadzona z jednakows sta-
rannoscig. Zachowaly sie zapisy ze wszystkich kolejnych lat sprawowania urzedu
pastora w Gardnie Wielkiej przez Augusta T. Kummera (1808-1836) i dwoch jego
nastepcow; gdy chodzi o lata 1808-1836 w przytlaczajacej wigkszosci kurendy
wpisywat osobiécie pastor Kummer, ale nieliczne zostaly naniesione inng reka.
Jedne i drugie przeczytalem z najwigksza uwaga, aby nie poming¢ zadnego wpisu
mowigcego bezposrednio o kaszubskich wiernych. Od razu trzeba stwierdzi¢, ze
jest ich bardzo malo, a te, ktére s3, méwia o: ,,nabozenstwach w jezyku wendyjskim
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i kaszubskim”, o ,wendyjskim albo kaszubskim jezyku”, ,,0 kazaniach w jezyku
kaszubskim” czy ,.elementarnej nauce w jezyku kaszubskim”, ,,0 konfirmacjach
w tym jezyku” itd. (Archiwum Panstwowe..., 1516, ss. 96, 232). Ani razu nie
nazwal ich ,,Slowianami” (dialektycznie ,,Stowinicami”) w jakiejkolwiek formie.
W tej chwili istotniejsze jest to, ze wedlug niego w sprawozdaniu z roku 1835
slowianscy mieszkancy znad jezior Gardno i Lebsko to Kaszubi, ale nalezacy do
parafii Gardna Wielka i Smoldzino, ktérzy nie chcg jakoby nazywac si¢ Kaszu-
bami, sami za$§ mienig sie ,,sfowianiskim ludem” lub ,,Stowianami”.

Dzieki dziatalnosci Koéciota i szkét ulegli oni daleko posunietemu wynarodowie-
niu, gdyz nie r6znig si¢ od Niemcow strojem, zwyczajami i obyczajami; jedynym
ich wyréznikiem jest jeszcze méwiony jezyk stowianski, chociaz wszyscy moga
moéwié po niemiecku, bo od 40-45 lat konfirmacje odbywaja sie wylgcznie po
niemiecku (patrz ,Zestawienie poréwnawcze...”, s. 306).

Catlkowicie inng galaz Kaszubdw stanowi¢ mieli Kaszubi z parafii Gtow-
czyce i Cecenowo, oddzieleni od rzekomych ,,Stowian” struga Pustynka, ktorzy
mienili sie faktycznie Kaszubami i dotad bardzo wyraznie odrdzniali sie od
Niemcow strojem i zwyczajem. Gdy chodzi o jezyk, to Kaszubi z prawej i lewej
strony Pustynki wprawdzie rdznig si¢ niektérymi formami i wyrazami, ale
ich ksiazki religijne sa takie same jak Polakéw. Charakterystyczne réwniez
jest to, ze prawie wszystkie nazwy miejscowosci swa etymologie wywodza od
lokalnych, pospolitych nazw stowianskich.

Ceynowa w wigzieniu Moabit gléwna mysl pastora Kummera przekazal z apte-
karska dokladnoscig, z tym Ze mieszkancow parafii glowczyckiej i cecenowskiej
nazwal nie Kaszubami, ale Kabatkami. Uczynil to niewatpliwie pod wplywem
badan Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza, znanych mu woéwczas ze sprawoz-
dania szczecinskiego Towarzystwa Historii i Starozytno$ci Pomorza. Przekaz
Ceynowy od sprawozdania Kammera rozni si¢ przede wszystkim wielkoscig
i dokladnoscig opisu granic rzekomych ,,Stowian” i ,,Kabatkéw”. Obszar tych
pierwszych u Ceynowy jest wiekszy niz u Kummera o parafi¢ rowska, drugich
za$ — parafi¢ stowiecinska. O ile terytorium tzw. Kabatkéw mogt teoretycznie
powiekszy¢ na podstawie relacji Mrongowiusza, o tyle nie mogl tego zrobié
odnosnie do tzw. stowianskiego obszaru jezykowego, czyli zaliczy¢ parafie row-
ska do obszaru ,,Stowian”. Zrobit to zas ponad wszelkg watpliwo$¢ prawidlowo,
zgodnie z dwczesnymi obiektywnymi stosunkami jezykowymi (Szultka, 1991a,
ss.240-242, 247-248, 1993Db, ss. 239-240), ktére najprawdopodobniej poznal
w wyniku badan terenowych przeprowadzonych przed uwigzieniem.
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Hipotezg te potwierdza jego trafna opinia o jezyku Kaszubow zaliczanych
do ,,Stowian” i Kabatkéw oraz trafne poréwnanie jezyka méwionego Kaszubow
znad jezior Gardno i Lebsko oraz powiatu wejherowskiego, ktére powstaly
po przemysleniach w wigzieniu. Takich lub podobnych poréwnan nikt dotad
nie prowadzil i réznic tych nie mégt poznac z literatury (patrz, ,,Zestawienie
poréwnawcze...”, s. 306).

Doskonatym potwierdzeniem samodzielnego spojrzenia i ujecia spraw
kaszubszczyzny znad wspomnianych jezior i — co wazniejsze - jej znajomo-
$ci, zwlaszcza parafii smoldzinskiej, sg jego o niej uwagi z roku 1850 zawarte
w Uwagach nad mowg Kaszubskqg (patrz, ,,Zestawienie porownawcze...”,
s.306). Dotychczasowa literatura jest zgodna co do tego, ze w latach 1848-1850
Ceynowa nie byt w okolicach jeziora Gardno i w parafii smoldzinskiej. Uwagi
przedstawione w roku 1850 opieraly sie na notatkach poczynionych w czasie
badan terenowych Ceynowy nad jeziorami Gardno i Lebsko przed uwiezieniem,
ktére zostaly mu przekazane do Moabitu — przypuszczalnie przez rodzing -
i ktdre zabral ze sobg opuszczajac mury wiezienne. Pragne mocno podkreslic,
ze Ceynowa rozumial (i dal temu wyraz w roku 1848 i w roku 1850), jaki wptyw
miaty stosunki jezykowe w poszczegdlnych parafiach (i szkotach) na ksztal-
towanie sie zroznicowania dialektycznego kaszubszczyzny, zwlaszcza wérdéd
ewangelickich Kaszubdéw, ktére bylo wielopokoleniowym procesem. W nim
wlasnie dostrzegal specyficzne cechy kaszubszczyzny parafii smoldzinskiej,
ktore trafnie ujgt w roku 1850*. Z tego samego powodu w roku 1848, piszac
o zréznicowaniu dialektycznym Kaszubéw znad jezior Gardno i Lebsko, w ogole
nie wspomniat o liczacej okoto 20 km strudze Pustynka, ktéra z natury rzeczy
zadng granica jezykowg by¢ nie mogla.

Tekst w poréwnawczym zestawieniu pod 1862 r. to odpowiednie fragmenty
Resztek Stowian Aleksandra Hilferdinga. Gdy chodzi o analize poréwnawcza
opisow geograficznych podziatu dialektycznego kaszubszczyzny okolic jezior
Gardno i Lebsko z roku 1835 i 1848 oraz Hilferdinga z lat 1856/1862, to mozna
byloby ograniczy¢ sie¢ do stwierdzenia i zwrdcenia uwagi, Ze opis Kummera to
pismo urzedowe pastora o jego wiernych, opis Ceynowy to wiezienna charakte-
rystyka studenta medycyny, sporzagdzona na podstawie notatek sprzed dwdch lat
dla utrwalenia obrazu rzeczywistych stosunkéw jezykowych, a opis Hilferdinga

* Zwrdcil na to uwage réwniez Treder (1995, s. 77). Poniewaz nie mdgt znalez¢ racjonal-
nego wyttumaczenia dla takiego ujecia Ceynowy, nie brak w jego wypowiedzi sprzecznosci —
por. Treder (1995, s. 84, 1997, s. 142).
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to charakterystyka jezykoznawcy przygotowana z mysla o druku. Z tych réznic
wyplywaly odmiennosci co do formy przekazu o kaszubszczyznie, bo podstawa
przekazu Ceynowy i Hilferdinga byla ta sama charakterystyka pastora z roku 1835,
wykorzystana przez Ceynowe najpewniej w roku 1845, a przez Hilferdinga w czasie
jego tygodniowego pobytu w Gardnie Wielkiej w roku 1856.

W zakresie terytorialnego podziatu dialektycznego kaszubszczyzny znad
jezior Gardno i Lebsko Hilferding trzymatl si¢ przekazu pastora Kummera
$cilej niz Ceynowa, ktéry do obszaru ,,Stowian” zaliczyl trzy parafie: gardnen-
ska — pomingt jednak wie$ Zelazo (Selesen) - smoldziniskg i zgodnie ze stanem
taktycznym rowska; Hilferding za$ — idac sladem Ceynowy - wykazal wiecej
miejscowosci (ale wiele malenkich) przynaleznych tylko do parafii Gardna Wielka
i Smoldzino. Réwniez on nie ustrzegt si¢ przy tym pomylek, bo pominal przyna-
lezne do parafii gardnenskiej Lekwice (Lankewitz) oraz Badziechowo (Banskow,
Bandsechow) (Briiggemann, 1784; Miiller, 1912), lezace poza ,,dorzeczem” struzki
Pustynki i dlatego przyjmujac ja za granice podziatu dialektycznego, Lekwice
czul sie zobowiazany pomina¢, Bedziechowo za$ zaliczyl do obszaru Kabatkow
ztozonego z 20 wsi, a u Ceynowy z 21. Najwazniejszg roznice stanowilo zupelnie
bezzasadne wylgczenie z niego przez Hilferdinga Izbicy.

Hilferding nieporéwnanie wigcej miejsca niz Ceynowa poswigcit sprawom
jezykowym, ale obaj najwicksza uwage zwroécili na trwanie kaszubszczyzny we
wschodniej cze$ci Pomorza Zachodniego oraz jej przemiany pod wplywem
jezyka polskiego. Biorac pod uwage to, a takze podobienstwo granic zasiegu
jezyka kaszubskiego oraz jego podzialow gwarowych mozna stwierdzi¢, ze
charakterystyka kaszubszczyzny zachodniopomorskiej w Resztkach Stowian jest
rozwinieciem koncepcji Ceynowy z lat 1848-1850. Ceynowa $ladem Kummera
Kaszubow parafii smoldzinskiej, gardnenskiej i rowskiej nazwat ,,Stowianami”,
Hilferding za$ - dialektycznie ,,Stowincami”, chociaz zaden Kaszuba tych
parafii - tak uwazam - ,Stowianinem”, czyli ,,Stowincem”, éwczeénie si¢ nie
mienil. Jest to oddzielny problem, majacy juz bogatg literature, i jego rozpa-
trzenie przekracza ramy obje¢tosciowe niniejszych rozwazan.

Kilka uwag poswieci¢ warto jeszcze kontrowersyjnej kwestii podzia-
téw dialektycznych kaszubszczyzny zachodniopomorskiej. Nie chodzi
o prezentacje pogladow jezykoznawcdw w tej sprawie, gdyz zarysowala je
ostatnio Ewa Rzetelska-Feleszko (Rzetelska-Feleszko, 2001a, ss. 43-50, 2001b,
ss. 51-60). Nam chodzi tylko o przedstawienie wypowiedzi Ceynowy na
temat etnoniméw i podzialéw dialektycznych kaszubszczyzny zachodnio-
pomorskiej sprzed roku 1856 oraz ukazanie ich wptywu na Resztki Stowian.
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W tej kwestii wypowiedzial si¢ juz dwukrotnie Jerzy Treder (Treder, 1995,
ss.72-79; 20064, ss. 23-28).

Florian S. W. Ceynowa pierwszy raz w sprawie lokalnych nazw Kaszubow
wypowiadat sie w roku 1844, stwierdzajac, ze procz pospolitych nazw: Kaszubi,
Stowianie, Wendowie i Pomorzanie, maja nazwy lokalne, jak Kabatkowie,
mieszkajacy miedzy Gléwczycami, Leborkiem i Leba, oraz Borowiacy albo
Lesiacy, zajmujacy tereny od Nowego i Swiecia na wschodzie po Jastrowie na
poltudniu oraz Bytow i Starogard Gdanski na pétnocy (Cleynowa], 1844, s. 28).
Jego 6wczesna wiedza o etnonimach Kaszubow zachodniopomorskich i ich
zasiegu terytorialnym byla wiec bardzo skromna i nieostra.

Drugi raz zabrat glos z wigzienia Moabit, prawdopodobnie w pierwszych
miesigcach pobytu w nim, czyli na przelomie roku 1846/1847, w rozprawce
Beispiele, bedacej fragmentem czesci opisowej przygotowywanej przez niego
gramatyki kaszubskiej (Ceynowa, 1998; Duliczenko, 1996, s. 119; Karnow-
ski, 1928, s. 12). Stwierdzil w niej, ze Kaszubi mieszkaja w trzech powiatach
rejencji koszalinskiej - mianowicie w stupskim, leborsko-bytowskim i mia-
steckim. Ci, ktérzy zajmowali obszar miedzy jeziorem Gardno a rzeka Leba,
mieli by¢ nazwani Jickami, bo cz¢sto uzywali wyrazu ,,jicka”, od rzeki Leby po
Lebork wystepowa¢ mieli Kabatkowie, gdyz ubierali si¢ w kabaty, inni mienieni
byli Karwatkami, bo rzekomo chodzili w karwatkach. Byta to catkowicie nie-
udana proba przeszczepienia ustalen z przelomu XVIII/XIX w. (Ch. W. Haken,
G. L. Lorek i by¢ moze K. C. Mrongowiusz).

Na nieporéwnanie wigksza uwage zastuguje druga wypowiedz z wigzienia
Ceynowy z konica 1847 roku, ktorg opracowal juz na podstawie notatek z podrézy
badawczej w powiecie stupskim, odbytej latem 1845 roku. Znana jest z rekopisu
Augusta Mosbacha pt. Wiadomos¢ o Kaszubach z konca roku 1847, powsta-
fego m.in. na podstawie materialéw uzyskanych od Ceynowy (Szultka, 2012,
ss. 176-178). Jerzy Treder wyraznie nie docenil jej znaczenia. Zwrdcit uwage,
ze Ceynowa okreslil w niej ,,przebieg granicy na terenie tzw. Kosznajderii [...].
Opis granicy zachodniej wydaje si¢ do$¢ realistyczny, opisu granicy wschodniej
weale nie ma” (Treder, 20064, s. 24) i dodal, ze dokladnej granicy kaszubszczyzny
wytyczy¢ nie mozna bylo bez badan jezykowych. Dostrzegt, ze w wieziennej
Krotochwilnej rozmowie Polaka z Kaszubg Ceynowa okreslil granice historyczne
Kaszub, ktdre wyznaczaly dolne biegi Wisty i Odry, Morze Baltyckie i bieg
rzeki Noteci (Treder, 2006a, s. 26).

Ceynowa w przekazie Mosbacha rzeczywiscie wykreslit w miare realistyczng
zachodnig granice zasiegu kaszubszczyzny biegnaca rzeka Stupia od zrodet
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do ujscia w Ustce, ktdrg mylnie nazwal miastem, stad biegla ona do Leborka
i dalej przez Bytéw — Miastko - Silno koto Chojnic, Debrzno do Jastrowia. Taki
bieg granicy nabiera znaczenia dopiero w kontekscie jego dalszych wywodoéw.
Czytamy bowiem:

Na téjto przestrzeni [i dalej na wschdd po Wiste - Z. Sz.] zamieszkatych Slowian,
sasiedzi ich, polscy jak i niemieccy, ogétem zowig Kaszubami, jednakze sami
wszyscy nie przyznajg si¢ do tego nazwiska ogdtowego, albowiem tym tylko co
mieszkaja w srodku krainy, dopiero co okreslonej, wtasciwie stuzy nazwa Kasze-
bow. Ich to ziemia rozciaga si¢ miedzy miastami Starymgrodem, Bytowem, Leba
i Puckiem. Od tychze na pdtnoc w okolicach Heli, Pucka i Karmi osiedlili si¢
Reboce (Rybacy), a stad na wielkim zachodzie w tréjkacie, ktdérego katy tworzg
miasta Leba, Lebork i Glowica [Glowczyce - Z. Sz.], mieszkajg Kabatki. Wschod-
nimi sgsiadami Kaszebéw sa Gorole (Goérale)

i Teteraki, za$ na poludnie od Kaszebéw mieszkaja Koczewiaki, z ktérymi
sasiaduja Lesoce od Starogardu Gd. po Bytéw. ,Narescie miedzy Glowica
a ujsciem Stupicy [Stupi] kolo jeziora Garden [Gardno - Z. Sz.] mieszkaja
Stowianie” (Zaktad Narodowy..., ss. 1-2).

Ceynowa rozréznial wiec dwa obszary: kaszubski obszar jezykowy oraz
obszar ,,Kaszeboéw”, zwany ,wlasciwymi Kaszebami”, stanowigcy jego cen-
trum czworobok wyznaczony przez miasta: Starogard Gdanski, Puck, Lebork
i Bytéw. Do jego boku zachodniego, wyznaczonego przez linie Lebork i Bytow,
pokrywajacg sie niemalze z granicg Prus Zachodnich, przylegali méwiacy po
kaszubsku Kabatkowie, siegajacy od Leborka i Leby po Gléwczyce, za ktérymi -
przez jezioro Gardno po Ustke - rozciagali sie Stowianie.

Mysle, ze podobienstwo tej konstrukeji z charakterystyka geograficzno-
-jezykowa w Resztkach Stowian jest oczywiste. Aleksander Hilferding - od
zachodu - wymienial Stowian, ktérzy mieli jakoby nazywac sie Stowincami,
zajmujacych teren na zachoéd od strugi Pustynka (Hilferding, 1989, ss. 13-14),
Kabatkow zamieszkujacych tereny miedzy Pustynka i rzeka Lebg, ,,pomeran-
skich Kaszuboéw” — w nadmorskim pasie od jeziora Lebsko po granice z Pru-
sami Zachodnimi, a na wschod od niej - ,wlasciwych Kaszubéw”. Nie widze
zadnej zasadniczej réznicy miedzy koncepcja podziatu kaszubskiego obszaru
jezykowego Ceynowy z 1847 r. i Hilferdinga z 1856/62 r. Pozostaje sprawa
otwartg forma i czas przekazania przez Ceynowe Hilferdingowi stosownych
materialow. By¢ moze nastgpifo to w formie ustnej, ale bardziej prawdopo-
dobne jest, ze jednak pisemnej, jak miato to dowodnie miejsce z tekstami
gwarowymi czy pieSniami.
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W sprawie historycznych i aktualnych granic kaszubszczyzny Ceynowa
wypowiadat si¢ w 1850 r. Odnosnie do pierwszych stwierdzit krétko, ze
wytyczalo je Morze Baltyckie oraz rzeki Warta i Note¢ na potudniu oraz
Wista i Odra na wschodzie i zachodzie. Wspdlczesne granice probowat opisaé
w Rozmowie Polaka z Kaszubg, w ktérej czytamy: ,Grance Kaszubskje jida,
poczavsze wod Gdanska [...] przez melim morze [...], niedalek vjelgjeho mérza
[...] jasz do jezora Kozlinskjeho e dali rzeka, do njeho vpadajaca, a vrocaja
puszczg [...] Tucholska, nad grance [...] krzizacka, [...] prze Marienburgu”
([Ceynowa], 1850a). Jerzy Treder, ktory w roku 1995 poddal analizie te wypo-
wiedz, stwierdzit:

Trudno odnies¢ do konkretnego obiektu nazwe Jez. KoZliriskie [...], ale nie ulega
watpliwosci, ze Ceynowa uzyt tej nazwy pod wplywem lektury ksigzki Szafarzyka
(Szafarzyk, 1843, ss. 97-98), w ktdrej czytamy [...]. Granice i terytorium zakre-
$lono tu bardzo zawile, zwlaszcza przez wymienienie owego Kozielec (Koslin),
odnoszgcego si¢ najprawdopodobniej do Koszalina [pierw. Koszalice], ale gdzie
Koszalin, a gdzie potem stupskie Stojecino itd. Ceynowie to nie pasowalo i dlatego
rzecz skorygowal w 1865 r. W kazdym razie zarysowano tak teren zamieszkania
Stowincéw (Treder, 1995, s. 73, 20064, s. 25).

»Skad taki opis u Szafarzyka? Idac sladem niektérych sformutowan
u Ceynowy «Kile stov o Kaszebach», dochodzimy do wniosku, ze to tekst
poskladany z fragmentow ksigzek, zwlaszcza ksigzek Kanzowa, Gundlinga
i Naruszewicza [...]” (Treder, 1995, s. 73). Nic bardziej fantastycznego wymy-
$li¢ nie mozna bylo.

Oceng ostatniego wniosku pozostawiam czytelnikom, odnosnie zas do
przedstawienia przez Szafarzyka, a za nim przez Ceynowe, obszaru zamiesz-
kania tzw. Stowincoéw i ,,skad taki opis u Szafarzyka”, informujg, zZe obie
kwestie zostaly juz wyjasnione w roku 2004 (Szultka, 2004, ss. 61-63). Pawel
J. Szafarzyk miat dostep do mapy jezykowej (nr 15) Administrativ-statistischer
Atlas vom Preussischen Staate powstalego w latach 1827-1829 na podstawie
materialdéw statystycznych dostarczonych przez pruskie Biuro Statystyczne.
Te za$ zostaly opublikowane i nie ma potrzeby ich omawiania. Szafarzyk
wykreslong na mapie granice jezykowa kaszubszczyzny opisal i przyjat za
prawdziwg, chociaz nie miala ona prawie nic wspolnego z rzeczywistoscia, gdyz
ujmowala jedynie ewangelickich Kaszubéw synodéw stupskiego i leborskiego.
Poniewaz Szafarzyk dokonat opisu catkowicie bezkrytycznie, bez poznania
empirycznych zroédet powstania atlasu, i nie dysponowal dokfadnymi mapami
Pomorza, pozwalajacymi na precyzyjne opisanie granicy zasiegu Kaszubow
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w atlasie, w swoim opisie nie uniknat btedéw. Najpowazniejszym byto pomy-
lenie wsi Klgcino (niem. Klenzin) z jakims ,,Kozelec'em” (Koslin), co stato sie
powodem najrézniejszych btednych interpretacji jezykoznawcéw’. Podkresli¢
jednak nalezy, ze Szafarzyk w swoim opisie méwil wylacznie o Kaszubach.
Na jakiej podstawie Jerzy Treder napisal, ze zarysowatl ,teren zamieszkania
Stowincéw” — poja¢ nie moge (Treder, 1995, s. 73). Nie wiem réwniez, na
jakiej podstawie badacz ten wielokrotnie sformutowat teze, Ze pod wptywem
Resztek Stowian: ,Po 1856 r. nastapil u Ceynowy prawdziwy «wysyp» owych
etnonimow z catego niemal Pomorza [...]” (Treder, 1995, s. 75), bo ja nie znam
ani jednego nowego z Pomorza Zachodniego.

Celem Drugiego postowia jest ponowne zwrdcenie uwagi, ze dotychczasowe
interpretacje Resztek Stowian przez jezykoznawcow sa wyjatkowo bezkry-
tyczne i przez to jednostronne. Nie uwazam relacji Aleksandra Hilferdinga za
bezwartoéciows, ale jak kazdy subiektywny przekaz wymagaja one krytycz-
nego podejscia, zwlaszcza ze zostaly przygotowane w bardzo krétkim czasie,
a Rosjanin do rzetelnych badaczy nie nalezal. Dlatego przydatnos¢ badawcza
jego pracy jest ograniczona. Nie jest nowg teza, ze ksigzka ta powstala przy
pomocy Floriana Ceynowy, nowa jest natomiast proba wykazania, ze pomoc
ta byla niepomiernie wigksza, niz przyjmuja to najnowsze badania jezyko-
znawcow, oraz ze Hilferding nie zawsze rzetelnie jg wykazywal, a wreszcie
ze realna pomoc ze strony Ceynowy odnosnie do kaszubszczyzny wschod-
niej czesci rejencji koszalinskiej byla wigksza niz przyjmuja jezykoznawcy,
bo Kaszuba interesowal si¢ nig juz od poczatku lat czterdziestych XIX wieku,
a w roku 1845 prowadzil z wlasnej inicjatywy samodzielne badania jezykowe
w powiecie stupskim.

Zrédta

Zaklad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu. Manuscripta Instituti Ossoliniani, 1/2247.

Archiwum Panstwowe w Szczecinie, Rekopisy i Spuscizny. (1516).

* Pawel . Szafarzyk w Stowiatiskich starozytnosciach (Szafarzyk, 1844, s. 503) zrezygnowat
z doktadnego opisu potudniowej granicy ,,Kaszubéw” i w dalszym ciagu btednie utrzymywat,
ze zamieszkuja oni tylko nadmorski pas miedzy Lupawa a Piasnica.
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A historian’s second afterword
to Resztki Stowian na potudniowym wybrzezu
Morza Baltyckiego by Alexander Hilferding

Summary

The purpose of the Second Afterword is to emphasise that current interpreta-
tions of Resztki Sfowian by linguists are exceptionally uncritical and, consequently,
one-sided. I do not find Alexander Hilferding’s account useless, but I believe
that, as any other subjective report, it requires a critical approach. It should be
emphasized that it was prepared in a very short time, and its Russian author
cannot be considered a reliable researcher. Therefore, its scientific usefulness

304



Zygmunt Szultka  Drugie postowie historyka do Resztek Stowian na potudniowym wybrzezu...

is limited. It has already been argued that the book was written with the help
of Florian Ceynowa; however, I intend to prove a new proposition. In my opin-
ion, the aforementioned assistance was much more significant than has been
assumed by recent linguistic research, a fact Hilferding did not always properly
point out. Moreover, the actual scope of help on the part of Ceynowa in rela-
tion to the Kashubian language of the eastern part of Koszalin district was far
greater than it has been acknowledged by linguists, who fail to take into account
the fact that Ceynowa had been studying it since the early 1840s, and in 1845 he
conducted his own independent linguistic research in Stupsk county.

Drugie poslowie historyka do Resztek Stowian
na potudniowym wybrzezZu Morza Baltyckiego
Aleksandra Hilferdinga

Streszczenie

Niniejsze Drugie postowie stawia sobie za cel wykazanie, Ze interpretacje
Resztek Stowian podejmowane obecnie przez jezykoznawcow charakteryzuja sie
wyjatkowa bezkrytycznoscig, a co za tym idzie - jednostronnoscig. Nie uznaje
dziefa Aleksandra Hilferdinga za bezuzyteczne, twierdze jednak, ze jak do kazdej
subiektywnej relacji nalezy do niego podchodzi¢ krytycznie. Nie wolno zapominac,
ze praca postawala szybko, a jej rosyjskiego autora nie mozna uzna¢ za wzbudza-
jacego zaufanie badacza. Naukowa przydatnos$¢ Resztek jest zatem ograniczona.
Pisano juz o tym, ze dzieto powstalo z pomocg Floriana Ceynowy; tu prébuje
jednak dowies¢ nowego twierdzenia. Uwazam, Ze owa pomoc odegrala role o wiele
wazniejsza, niz zaklada sie we wspdlczesnej literaturze jezykoznawczej i niz gotéw
byl przyzna¢ sam Hilferding. Znacznie wigkszy, anizeli zakladaja jezykoznawcy, byt
tez rzeczywisty wkiad Ceynowy, jesli chodzi o opisanie jezyka wschodniej czesci
Koszalinskiego, ktory zglebial on od poczatku lat 40. XIX wieku, obok samodziel-
nych badan jezykoznawczych podjetych przezen w roku 1845 w powiecie stupskim.

Keywords: Kashubia; Pomerania; Hilferding / Ceynowa
Stowa kluczowe: Kaszuby; Pomorze; Hilferding / Ceynowa
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Zestawienie porownawcze tekstow
o Kaszubach z nad jezior Gardno i Lebsko

1835

Die Kassuben (Szultka, 1994b,
s.151) in den Parochieen Garde
u[nd] Schmolsin zeichnen
sich weder durch Kleidung
noch durch Sitten aus, sie sind
allmalig Deutsche geworden,
durch Kirche u[nd] Schule, u[nd]
nicht durch verwandschaftliche
Verhiltnisse mit Deutschen, da
man Jahrhunderte hindurch
nachweisen kann, dass sie nicht
ausser ihrem Stamme eine
Ehegattin gesucht haben. Sie
wollen nicht Kassuben heissen,
sondern nennen sich slowinski
lud dJas] h[eisst] ein Slavisches
Volk. Nun ihre Sprache im
gegenseitigen Umgange ist ihnen
geblieben obgleich sie Alle auch
der Deutschen méchtig sind. In
beiden Parochieen sind nur noch
wenige, welche in der slavischen
Sprache den Religionsunterricht
empfangen haben, da seit 40 bis 45
Jahren keine solche Konfirmation
mehr statt gefunden hat.

1848/1850

Die KafSuben ([Ceynowa], 2004,
ss.171-172, 176, 182) dieses Kreises
haben die Sprachen ihrer Vorfah-
ren am reinsten erhalten. AufSer
dem allgemeinen Namen Kaszu-
ben fithren sie in manchen Gegen-
den noch besondern, so nennen

sich die Einwohner der von 1.

bis 20. angefiihrten Dérfer auch

Stawi, Slawen (Stawa die Ehre, der

Ruhm),

1. Smoldzeno, Schmolsin (smota,
das Theer)

2. Gardowa, Garden (gardzec
umzaunen)

3. Row, Rowe (row der Graben)

4. Stojceno, Stojentin (stojec,
stehen)

5. Steche, Schlochow (stech, das
Gehor)

6. Retojce, Rotten, (retoj, der
Pfliiger, Taglohner, Schurr-
werker)

7. De¢bina, Schoenenwalde
(debina die Eichen, der Eichen-
wald)

8. Brenkenhofstal, Brenkenhofst-
hal (dies Dorf ist von Deut-
schen angelegt)

9. Kluki, Klucken (kluka, eine

Gluckhanne)

Seci, Zietzen (sec, das Netz,

secena, die Binse)

11. Wjerzchuceno, Virchenzin
(wjerzch, der Gipfel, z.B. einer
Anhohe)

10.

306

1862
Nie ma watpliwosci (Hilferding,
1989, ss. 12-16) ze pierwotnie
wszyscy nosili nazwe Stowin lub
Stowincéw; obecnie jednak zacho-
wala si¢ ona jedynie na zachodnich
obrzezach obszaru zamieszkalego
przez pomeranskich Stowian, we
wsiach oddzielonych od pozosta-
tych kaszubskich osad glebokimi
bagnami tak, ze kiedy pytalem
pomeranskich Kaszubéw o to,
gdzie mieszkaja Stowincy, odpo-
wiadano mi czesto: za blotg za
bagnem’. Temu odosobieniu
prawdopodobnie zawdzieczajg
Stowincy wlasnie to, ze zacho-
wail swojg dawna nazwe i wiele
starodawnych wyrazow, ktorych
sie nie styszy gdzie indziej.
3. Na zachod od bagien, przez
ktére przeplywa strumien Pusty-
nik:
a) Wsie lub, lepiej powiedzie¢,
wioseczki, skladajace sie z kilku
rybackich chat (czasem dwu,
trzech), miedzy Jeziorem Leb-
skim i Gardnenskim, nad brze-
giem morza:
KIgki lub Kléczice /Klucken/
Brinkenhof /Brenkenhofstahl/
Las /Lassen/
Lokc /Lochzen/
Bolinc /Bollenz/
Dambé /Dambe/
Rodk /Radike/
Czéwpino /Scholpin/
Chusta /Chust/.
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Einen ganz andern Stamm bilden
die Kassuben in den Parochieen
Glowitz u[nd] Zetzenow, welche
sich auch wirklich Kassubi nen-
nen, durch Kleidung u[nd] Sitten
bisher schroff von den Deutschen
ausgezeichnet haben [...]. Die 6rt-
liche Abgrenzung bestimmt ein
Bach Pustinek d[as] h[eisst] Wiiste,
gennant; an dessen westliche Ufer
die Marken der Slaven und 6stlich
die der Kassuben reichen.

12. Witkowo, Vietkow (witka, die

Gerte)

Store Chocmjerowo, Alt-

Gutzmerow

Nowe Chocmirovo, Neu-

Gutzmerow (choc, auch, mir,

mjer, der Friede)

Wesoko, Wittstock (wesoko,

die Hobhe, scilicet wjes)

Voseki, Wusseken (voska, die

Espe)

Buczkowo, Buckow (buk, die

Buche)

Lankojce, Lankwitz

Zelekowo, Silkow (zele, das

Kraut)

20. Banikowo, Banskow (banja,
der Kiirbis)

13.

14.

15.
1e.
17.

18.
19.

wihrend die der von 21. bis 41.

bezeichneten Dorfer Kubatko-

wje, Kubatken (Kubat, die Jacke)

genannt werden.

21. Rowne, Rowen (rowne, das
ebene, scilicet sieto, Dorf)

22. Remsko, Rumske

23. Sedleno, Zedlin (sodle, der
Sattel)

24. Kliceno, Klenzen (klicac
lahmen)

25. Glowice, Glowitz (glowa, das
Haupt)

26. Skorzno, Schorin (skorznja,
der Stiefel)

27. Wielgowjes, Grossendorf

b) Wsie migdzy bagnistym stru-
mieniem Pustynik, wpadajacym
do potudniowo-zachodniego rogu
Jeziora Lebskiego, a rzeka Lépawa,
przy jej ujsciu i Gardnenskim
Jeziorem:

Vierzchucino /Virchenzin/
Zeleze /Selesen/

w. Smoldzéne /Schmolsin/

Sécy /Zietzen/

Vitkovo /Vietkow.

¢) Wsie w rogu utworzonym przez
zachodni brzeg Lépawy, przy jej
ujéciu, a Jeziorem Gardnenskim:
w. Vielgo Garn6 /Gross-Garden/
Malo Garné /Klein-Garden/
Kiersk /Kerske/

Blotki /Blotke/

Czluchovo /Schlochow/
Stojicino lub Stéwcino /Stojentin/
Visucko /Wittstock/

Rito lub Rto /Rotten/.

W tych trzech skupiskach wsi
zamieszkujacy je Stowianie nazy-
waja siebie Sfowincami.

Miedzy rzeka Lebg a bagnami,
ciagnacymi si¢ wzdluz strumienia
Pustynika, na poludnie od Jeziora
Lebskiego:

35]* w. Cécenovo /Zezenow/
Vélénj /Wollin/

4] Pobldce /Poblotz/

6] Prebedovo /Prebentow/

7] Dargolese /Dargolese/

0] Vekdsovo /Vixow/

1] Rziszcze /Ruschitz/

2] e [Zemmin/

| I /Czgorny/

5] w. Glovczice /Glowitz/

4] Khnjicino /Klenzin/

9] Vrblino /Warbelin/

* W nawiasie kwadratowym liczba porzadkowa miejscowosci w spisie Ceynowy.

307



Zygmunt Szultka

Drugie postowie historyka do Resztek Stowian na potudniowym wybrzezu...

Sie weichen selbst in der Sprache
durch einige Formen u[nd] Wor-
von einander ab. Uebrigens haben
sie dieselben Religionsbiicher
und die Bibel ist nicht nur den
Kassuben, Slaven u[nd] Wenden
sondern auch den Polen in der-
selben Uebersetzung gemein. [.. ]
Fast alle Ortschaften hiesiger
Gegend haben ihre Namen aus
dem Slavischen, die immer einen
ortlichen Umstand bezeichnen,
wovon der dieser Sprache sehr
kundige Prediger Thomasius in
Saulin viel gesammelt hat.

28. Szczepkojce, Zipkow (szczepa,
ein Stiickchen Holz)
Warblenjo Werbelin (warp,
das Tuch eigener Arbeit, dril-
lich)
Wekosevo, Vixow (wekosec,
aushauen, ausmehen)
Ruszce, Ruschitz (ruszic, rith-
ren)
Cemino, Zemth (cemno, dun-
kel)
Jizbice, Giesebitz (jizba, die
Stube)
Pobtoce, Poblotz (po bis an, amy;
bloto, Bruch, Moor, Schmuz)
Cecenovo czele Secenowo,
Zezenow (cecec, wecken,
secena, die Biese)
Przebedowo, Prebentow
(przebec, hunzukommen)
Dargolese, Dargorese (dargi,
drogi, theuer, las, der Wald)
Volenice, Wollin (vol, der
Ochse)
39. Wjelgje Podole, Gr. Podl (ddt,
das Thal)
40. Stowiceno, Stojenthin
41. Gorno, Gohren (gora, der Berg)

29.

30.
31.
32.
33.
34.

35.

36.
37.

38.

Beide unterscheiden sich wesent-
lich durch die Tracht, nur weinig
durch die Sprache.

Die Sprache der hiesigen
Kaschuben [powiatu wejherow-
skiego — Z.5z.] ist zwar freier von
deutschen Wortern als die der
Kaschuben des Stolper Kreises,
allein der polnischschlavische
Dialekt ist nich ganz ohne Einfluf}
geblieben, besonders in den Aus-
driiken, welche sich auf Religion
beziehen, und in der Poesie.

To ([Ceynowal, 1850b, ss. 46-47)
je rzecz zveczajno, ze lud, chteri
njimo v swoji movje xaszk
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[28] Szczipkdjce /Zipkow/
Dudchovo /Dochow/
Zaratin /Grossedorf/
Siodlina /Zedlin/
Badzechovo /Banskow/
....................... /Rumske/

[21] Révno, Rémno /Rowen/
[26] Skérzino /Schorin/
Mieszkancy tych wsi znani s3 pod
nazwg Kabatkéw. [...]

Nazwy Kabatki i Kaszuby sg to
przypuszczalnie przezwiska,
pochodzace od nazw ubrania. [...]

[27]
23]

22]

»-.. mianowicie ludzie ci [znad
jezior Gardno i Lebsko - Z.Sz.]
nazywaja swoj jezyk polskim
w tym sensie, ze ich ksiegi do
nabozenstwa sg w jezyku pol-
skim; czesto styszatem wypo-
wiedzi takiego rodzaju: ,,Jezyk
stowinski (lub jezyk kaszubski)
a polski - to jedno i to samo:
ksiegi mamy polskie, obrzadek
(religijny) polski”. Ale Polakami
nadbaltyccy Stowincy i Kaszubi
nigdy sami siebie nie nazywaja”.
[..]

Czy istnieje jaka$ zasadnicza
odrebnos¢ jezykowa miedzy
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drekowanech, wszedze jednak nje
godo, jeno s¢ verobjajg dialekta
podiug vobcovanjo. Religijo mo
tu vjelgi vpliv e pod tim vzglade
tworzi Vejherovo njibe centrum
dlo Kaszeb veznanja katoleckjeho;
mnjesze wodcenjo pokazeja s¢
podtug parafiji; wosoblevje wu
Kaszebov veznanjo evanjelick-
jeho na Pomorzu, tak majg wonji
v parafiji Szmeldzinski wokoto
Gardejskieho jezora v wokregu
stepskim grepe sobje vioscevech
verazov.

Stowincami, Kabatkami i Kaszu-
bami? Nie. Cata réznica polega
na wigkszym lub mniejszym
zblizeniu do jezyka polskiego,
co jednak nie jest zwigzane
z wymienionymi nazwami ludo-
wymi, lecz zalezy wylacznie od
wiekszej lub mniejszej blisko$ci
potozenia geograficznego w sto-
sunku do obszaru zamieszkalego
przez nardd polski. [...] Jedna
tylko cecha nieco wyrdznia jezyk
Stowincéw od jezyka Kabatkow
i Kaszubow i uwazana jest przez
sam ten lud za osobliwo$¢ jego
mowy, a mianowicie wymowa
twardego I: Stowincy wymawiaja
je jako 1 §rednie, podobnie jak
poludniowi Stowianie, podczas
gdy Kabatkowie i Kaszubi jako
polsamogloskowe u.
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