Studia z Filologii Polskiej
. i Stowianskiej, 52
Studia Warszawa 2017
z Filologii Polskiej
i Stowianskiej

DOI: 10.11649/sfps.2017.007

Matgorzata Korytkowska
(Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa)

Czasowniki mentalne i czasowniki emocji

w opisie semantyczno-syntaktycznym

1. Objecie analizg semantyczno-syntaktyczna klas czasownikéw
okredlanych na podstawie cech semantycznych wiaze si¢ z koniecznoscia
sprecyzowania kryteriow, zgodnie z ktérymi wyznacza si¢ granice klas, a co si¢
z tym wiaze — z koniecznoscia okreslenia stopnia szczegdtowosci uwzglednianych
cech. W tym artykule uwaga skupiona jest na klasach verba cogitandi (mentalis)
oraz verba sentiendi, zaliczanych nieraz w literaturze jezykoznawczej do szerszej
klasy czasownikow ,,psychicznych” lub ,,stanéw wewnetrznych”. Szerzej
rozumiany termin ,,predykaty / czasowniki psychiczne” obejmuje jednostki
odnoszace si¢ do sfery intelektualnej, uczuciowej oraz wolitywnej (por. tez
Jordanskaja, 1972; Nowakowska-Kempna, 1986). Skupienie si¢ na dwdch
wymienionych klasach wydaje si¢ wiec uzasadnione, zwlaszcza jesli celem
jest zasygnalizowanie cech przyjetego modelu badania oraz przesledzenie
jego efektywnosci w zakresie opisu wlasciwosci jednostek predykatywnych
na poziomie syntaktycznym i wskazania ujawniajacych si¢ na tym poziomie
réznic miedzy obydwoma zbiorami czasownikéw.
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Przedstawiana w artykule problematyka wigze si¢ z pracami, ktére majg na
celu badanie relacji miedzy plaszczyzng semantyczng i formalng (zdaniowg) oraz
sformulowanie wnioskéw o zachodzacych procesach i stopniu ich regularnosci
w poszczegolnych jezykach reprezentujacych trzy podstawowe grupy jezykow
stowianskich oraz wnioskéw konfrontatywnych'. Biorgc pod uwage objeto$¢
tego tekstu, ograniczono si¢ jedynie do zarysowania problematyki teoretycznej
i przyktadowych wnioskéw wynikajacych z badania, a zjawiska zilustrowano
przykladami z jezyka polskiego.

2. Podstawowym teoretycznym wzorem opisu zastosowanym w badaniu jest
model sktadni semantycznej, sformulowany przez S. Karolaka (Karolak, 1984).
Przy tworzeniu podstawowych struktur predykatowo-argumentowych (PSPA)
uwzglednia si¢ w tym modelu semantyczno-syntaktyczne cechy predykatow,
przy czym przez te cechy autor rozumie ,,liczbe otwieranych przez nie pozycji
dla argumentéw oraz semantyczne wlasciwosci argumentéw zajmujacych te
pozycje” (Karolak, 1984, s. 53). Trzeba tu podkresli¢, Ze autor mial swiadomos¢
ograniczen wigzacych sie z tego typu rozstrzygnieciem i tym, ze tworzenie
pelnej parafrazy analitycznej (dekompozycji sensu) jest pewnym ideatem,
ktéry moglby zapewni¢ adekwatny opis semantyczno-syntaktyczny, jednak
opis taki musiatby wykorzystywac rozbudowany aparat analizy semantycznej,
ktory bytby pozbawiony subiektywnych rozstrzygnie¢. Uwzgledniajac wiec we
wzorcach PSPA pozycje powierzchniowo realizowane, S. Karolak przyjmuje
zasade ograniczania si¢ do pozycji implikowanych przez czasownik, a podstawe
procedury stanowi test wykazujacy brak implikacji danego skladnika, kiedy
jego usuniecie powoduje asemantycznos¢ lub zmienia sens wyrazenia (Karolak,
1984, ss. 55-56).

2.1. Klasy, ktérych dotyczy badanie, nie wyrdzniaja si¢ formalnie, dlatego
tez kryteria wyznaczajace te zbiory muszg mie¢ charakter semantyczny.
Wspolczesnie istnieje juz wiele prac, w ktérych parafraza analityczna lub
inne techniki okreslania cech semantycznych leksemdéw stosowane sg jako
podstawowy aparat badania. Dotyczy to takze obu omawianych w tym tekscie
klas czasownikow. Ponizej zostaly zarysowane podstawy opisu zawarte w pracach

! Artykul zostal przygotowany w ramach realizacji projektu naukowo-badawczego
»Wilasciwosci sktadniowe czasownikow jako baza ich zintegrowanego opisu leksykograficznego
(w perspektywie konfrontacji polsko-bulgarsko-rosyjskiej)” przyznanego na lata 2014-2017
przez Narodowe Centrum Nauki RP (nr grantu: 2013/11/B/HS2/03116).

140



Malgorzata Korytkowska Czasowniki mentalne i czasowniki emocji w opisie...

M. Danielewiczowej, I. Nowakowskiej-Kempnej oraz L. Jordanskiej, ktére — jako
niesprzeczne teoretycznie z przyjetym w tym opracowaniu modelem opisu -
dostarczajg wielu istotnych dla dalszej analizy wnioskéw (por. Danielewiczowa,
2002; Jordanskaja, 1972; Nowakowska-Kempna, 1986).

2.1.1. W monografii po$§wigconej czasownikom epistemicznym
(mentalnym) M. Danielewiczowa ustala elementy, ktore jako obligatoryjne
(definicyjne) wystepuja w strukturach semantycznych predykatéw mentalnych
i majg charakter jednostek prostych (dalej nierozkladalnych semantycznie,
w odréznieniu od pozostatych, zlozonych jednostek). Nalezy do nich predykat
wiedzy, ktorego obecnos¢ autorka wykazuje w szczegdtowej analizie zbioru
25 czasownikow. Predykat ten otwiera pozycje argumentowa dla podmiotu
epistemicznego (PE) oraz pozycje dla argumentu odnoszacego si¢ do sadu
formulowanego przez podmiot epistemiczny. Do szczegdlowej analizy
w ramach tego badania zastosowany zostal poglebiony aparat oparty na
interpretacji struktur semantycznych badanych jednostek na podstawie
wykazywanej dla kazdej z nich struktury tematoéw i rematu, co postuzylo
do wykazania obecno$ci i usytuowania predykatu wiedzy, a ponadto
pozwolito na uwidocznienie réznic semantycznych miedzy poszczegélnymi
jednostkami. Subkategoryzacja badanego zbioru czasownikéw epistemicznych
(niezdarzeniowych i nieczynno$ciowych) opiera si¢ na kryteriach, ktore
dotycza charakteru funkcji wyrazanej przez czasownik (stan vs zdarzenie).
Zdarzenia obejmuja klase jednostek catkowicie niezaleznych od dziatan
podmiotu epistemicznego (PE) (np. domyslac sig, uwierzyc) oraz klase
nimi uwarunkowang. W strukturach predykatéw niezdarzeniowych
M. Danielewiczowa wyrdznia zbiory jednostek czynnosciowych (obecnosé
komponentu wskazujacego na wystepowanie ,,czynnosci intelektualne;j”)
oraz nieczynno$ciowych. Dalsza subkategoryzacja zbioru czasownikéw
nieczynnosciowych opiera si¢ na kryteriach dotyczacych tre$ci wyrazonej
w ramach argumentu predykatywnego w kategoriach faktywnosci /
niefaktywnosci, oceniajgcego / nieoceniajacego charakteru jednostek,
charakteru wiedzy (dostgpna / niedostepna) czy wreszcie stosunku podmiotu
epistemicznego do weryfikacji swojego stanu wiedzy. Sklasyfikowane zostaty
typy informacji o charakterze wiedzy, ktora zawarta jest w strukturze badanych
czasownikoéw. Wyrdznia si¢ tu informacje o wiedzy obecnej (dostepnej
podmiotowi epistemicznemu, pochodzacej z danych zmystowych, z wiedzy
~-wewnetrznej” oraz wnioskowania — por. wydawac sig ... vs przeczuwac, ze ...
vs wnioskowad, ze ...) lub informacj¢ wykraczajaca poza wiedze (wierzyd, ze ...).
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Sklasyfikowane zostaly réwniez typy nastawienia PE — wyrdzniono tu klase
jednostek, w ktorych nastawienie jest obecne (z podklasami z wystepujagcym
nastawieniem na weryfikacje oraz z brakiem informacji o takim nastawieniu)
oraz klase, w ktdrej brak informacji o takim nastawieniu.

Podsumowujac ten kroétki zarys zastosowanych kryteriéw analizy
zawartej w monografii M. Danielewiczowej, mozna zauwazy¢, ze opis
i kryteria klasyfikacyjne skupione sa na warstwie semantycznej, ktéra zostala
wszechstronnie i wnikliwie zanalizowana. Zasadniczo nie bada si¢ odniesienia
cech poziomu semantycznego do poziomu formalnego, a wiec reflekséw
wyodrebnionych cech semantycznych na poziomie struktur zdaniowych.
Wyjatek stanowi wyrédznienie w zbiorze jednostek niezdarzeniowych
i nieczynnosciowych podzbioru czasownikow ze zdaniowo realizowanym
argumentem propozycjonalnym oraz otwierajacych pozycje dla argumentu
wyrazanego poprzez predykatywng fraz¢ nominalng. Warto tu zaznaczy¢, ze
wedlug autorki zdania zawierajgce nominalizacje s3 rzne semantycznie od zdan
zawierajacych zdanie intensjonalne (por. Danielewiczowa, 2002, ss. 29-31). Wiele
z cech stanowigcych kryteria subkategoryzacji wyrazanych jest jedynie poprzez
temat czasownikoéw i ujawnia si¢ w analizie ich relacji do innych jednostek
zbioru, ewentualnie w analizie dopuszczalnosci / niedopuszczalno$ci szerszych
kontekstow (np. jednostka moze selekcjonowa¢ podzbiory adwerbiéw — por.
*wetebiac sie w cos powierzchownie).

2.1.2. Szczegolnie wazne dla wiedzy o cechach klasy czasownikow emo-
cji, takze ze wzgledu na stosowany aparat analizy, s prace I. Nowakowskiej-
-Kempnej (Nowakowska-Kempna, 1986) oraz L. Jordanskiej (Jordanskaja,
1972). Monografia I. Nowakowskiej-Kempnej zawiera analize predykatow
uczu¢ ukierunkowana na problematyke semantyczng oraz na kwestie zwigzane
z realizacjg cech semantycznych w strukturze zdaniowej oraz ze zjawiskami,
ktére z nich wynikajg dla funkcjonowania tych predykatéw w szerszych
kontekstach. Propozycje L. Jordanskiej dotyczace kryteriéw opisu klasy tych
predykatéw réowniez odnoszg si¢ do warstwy semantyczne;j.

W badaniach nad strukturg semantyczng predykatow uczuc do elementow
obligatoryjnych zalicza si¢ sytuacje, ktéra wywoluje uczucie (zrédlo, przyczyne
powstania / doznawania uczucia), i lokalizatora uczucia / podmiotu doznania.
Sytuacja wywolujaca uczucie okreslana jest jako zdarzenie, ktoére ma charakter
czynnosci lub stanu. Zwraca si¢ réwniez uwage na to, ze w znaczeniu kazdej
jednostki wystepuje takze charakterystyka stanu emocjonalnego, ktdra
zawiera ocene (sad warto$ciujacy — pozytywny / negatywny — zwigzany
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z postawg wolitywng) oraz ceche aktywnosci / pasywnosci (wymagajaca /
niewymagajaca przejawiania si¢ w zachowaniu) (por. Jordanskaja, 1972, s. 107
Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 53, 78, 82). Szczegolnego podkreslenia wymaga
tu ustalenie, ze struktura semantyczna predykatéw uczu¢ charakteryzuje sie
relacjg przyczynowa — zdaniem Jordanskiej w stownikach z reguly wyrazy
oznaczajace uczucia definiowane sg poprzez charakterystyke wewnetrzng
uczucia oraz wskazanie przyczyny, ktora taki stan wywoluje (Jordanskaja,
1972, 5.106). W takim ujeciu punktem wyjscia analizy jest wlasnie poziom
semantycznej struktury elementarnej, przedstawianej jako rodzaj eksplikacji
badz tez wyliczenia cech. Poziom ten stanowi podstawe dla interpretacji
struktur syntaktycznych w kategoriach predykatowo-argumentowych.
Na poziomie eksplikacyjnym obligatoryjnie wystepuja sa elementy, ktore
I. Nowakowska-Kempna uwaza za najwazniejsze w hierarchii i jest to sktadnik x
(Experiencer — z cechami [+Hum] lub [+Anim]) oraz relacja czuc otwierajaca
pozycje dla argumentu wskazujacego przyczyne / zrédlo uczucia - por. x czuje
cos. (Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 21, 54, 135)%

2.1.3. Zaréwno I. Nowakowska-Kempna, jak i L. Jordanskaja ustalaja, ze
podstawowa dychotomig dla klasy uczu¢ jest podzial na afekty vs postawy, to
znaczy nastroje i usposobienia w postaci dyspozycji do okreslonych zdarzen-
afektow. Podstawowa roznice semantyczng miedzy obydwiema klasami
I. Nowakowska-Kempna upatruje w tym, ze o ile uczucia-afekty implikuja
wystapienie zdarzenia, ktére podlega sadowi wartosciujacemu, o tyle uczucia-
postawy stanowia jedynie dyspozycje do okreslonych zdarzen (jako sytuacji
prowadzacej do zaistnienia afektu i relacji doznania) (Nowakowska-Kempna,
1986, 5. 53). Zdarzeniowy charakter afektéw sprawia, ze s3 one lokalizowane na
osi czasu w odréznieniu od postaw emocjonalnych, ktére s3 stanami i cechuje
je znaczenie nieaktualne. Zdaniem I. Nowakowskiej-Kempnej ta réznica
przejawia si¢ na poziomie zdaniowym poprzez roznice w dystrybucji operatoréw
wiezi ze zdaniem realizujagcym argument propozycjonalny: ze wprowadza go
po leksemach - afektach, jak / gdy / kiedy — po leksykalnych wykladnikach
dyspozycji (Nowakowska-Kempna, 1986, s. 32). Por. np. Piotr cieszy sig, ze Jurek
przyjechal. vs Lubig, jak Andrzej dzwoni do mnie. Cecha formalna wynikajaca
z aktualnodci - nieaktualnosci jest cecha formalna frazy - efektu nominalizacji

? Relacja przyczynowa jako obligatoryjny element struktur semantycznych predykatow
emocji wskazywana jest w analizach zaréwno jezykoznawczych, jak i psychologicznych.
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argumentu przyczyny, a wiec wystepowanie liczby mnogiej frazy (realizowane;j
przez nomen actionis) w przypadkach, kiedy predykat odnosi si¢ do dyspozycji
(fraza ta ma wartos$¢ ogdlna), por. np. Lubie, gdy Renia przychodzi na plotki.
vs Lubig wizyty | odwiedziny Reni (*Lubig wizyte Reni.). Jednocze$nie zaréwno
L. Jordanskaja, jak i . Nowakowska-Kempna zauwazaja, ze te same jednostki
leksykalne (np. czasowniki) moga wyraza¢ nie tylko afekty, lecz takze dyspozycje
(postawy), por. np. Boje si¢ tego psa. — Boje si¢ tygrysow. (por. Jordanskaja, 1972,
s. 109; Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 17-35).

2.1.4. Autorzy opracowan lingwistycznych, filozoficznych i psycholo-
gicznych podkreslaja, ze tre§¢ doznania, a wigc takze charakterystyka stanow
(zdarzen) emocjonalnych, dyferencjujaca ich poszczegoélne rodzaje, jest bardzo
trudna do przeprowadzenia (Jordanskaja, 1972, s. 107) lub nie podlega analizie
(Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 72-73), dlatego tez definiuje si¢ je gléwnie
poprzez opisy sytuacji, ktore sg ich rezultatem / poprzez zapis relewantnych
objawow. Z tych samych powod6éw nie mozna analizowac¢ relacji miedzy
eksperiencerem a trescig jego doznania (Nowakowska-Kempna, 1986, s. 72).

Klasyfikacja zbioru uczué-afektéw dokonywana jest w referowanych tu
pracach na podstawie nastepujacych cech — kryteriow:

- tzw. ton uczuciowy - jakos$¢ uczucia jako stan pozytywny (przyjemny) /
negatywny (nieprzyjemny), bedacy efektem réznych postaci nastawienia
wolitywnego, ktdry jest elementem wartosciujacym (Jordanskaja wyréznia
»-p0z3adanos¢” jako element opinii o zdarzeniu-przyczynie stanu [por.
Jordanskaja, 1972, s. 112; por. tez Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 135-136,
148]). Z ta cechg nalezy wigza¢ tzw. sad warto$ciujacy zdarzenie bedace
zrodlem / przyczyng uczucia w kategoriach dobra - zfa (Nowakowska-
Kempna, 1986, ss. 137-150);

- aktywny / pasywny charakter przezycia (por. np. pary: radosc vs przy-
jemnosc, gniew vs przykrosc). I. Nowakowska-Kempna umieszcza te ceche
w eksplikacjach sensu, np. x czuje cos pasywnie — x czuje cos aktywnie
(Jordanskaja, 1972, s. 107; Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 54, 156);

- zaistnienie zdarzenia (przyczyny) vs przypuszczalne / mozliwe jego
zaistnienie. L. Jordanskaja formuluje to jako stopien pewnosci wydarzenia
B - przyczyny stanu emocjonalnego. Tak np. nadzieja i strach sg stanami,
dla ktérych B jest wysoce prawdopodobne (Jordanskaja, 1972, s. 109);

- wspodlczesno$¢ / réwnoczesnosé zdarzenia-przyczyny z doznaniem afektu
(np. wzruszenie, gniew, smutek) lub uprzednio$¢ (np. wstyd) (Jordanskaja,
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1972, 5.107). I. Nowakowska-Kempna wyrdznia ten parametr dla zdarzen-
afektow zaistnialych (Nowakowska-Kempna, 1986, s. 55 i nast.);
- intensywno$¢ uczucia-afektu (Nowakowska-Kempna, 1986, ss. 58, 136).

2.1.5. Wskazane wyzej parametry w monografii I. Nowakowskiej-Kempnej
stanowig podstawe analizy, ktora pozwala wykazac roznice semantyczne migdzy
poszczegolnymi jednostkami (np. ze wzgledu na aktywnosc¢ / pasywnosc¢ uczucia
lub ze wzgledu na réznice w gradacji nasilenia cechy w szeregach leksemow),
a takze na selekcjonowanie okreslonych szerszych kontekstéw ze wzgledu na
wbudowanie pewnej cechy w strukture semantyczng jednostki (dotyczy to wiec
niezestawialnosci cech). Uwzgledniony jest takze poziom wyzszy od poziomu
eksplikacji — poziom semantyczno-syntaktyczny, na ktérym jednostki charak-
teryzowane sg poprzez liczbe¢ i rodzaj otwieranych pozycji argumentowych.
Dla klasy predykatéw-postaw emocjonalnych autorka wyrdznia nastepujace
klasy (typ c) nie obejmuje predykatow-afektow):

a) z dwoma argumentami przedmiotowymi i jednym zdaniowym, np.

Joanna nienawidzi | nie znosi | nie lubi | nie cierpi kota Filipa za to, ze ...

b) z jednym argumentem przedmiotowym i jednym zdaniowym, np.

Marek nienawidzi | nie lubi | nie znosi | nie cierpi, jak | kiedy Janka gra
na fortepianie | gry na fortepianie | gra¢ na fortepianie.

¢) zjednym argumentem przedmiotowym, obejmujacym klase przedmiotow

jednorodnych, a wigc ujmowanych generycznie: Henryk boi si¢ kotow,
myszy i pajgkéw. (por. Nowakowska-Kempna, 1986, s. 120).

2.2. Omoéwione wyzej opracowania stanowig istotny wklad do badan
nad analizowanymi w tym tekscie klasami, ale skupiaja si¢ gléwnie na cechach
poziomu semantycznego, cho¢ w modelu I. Nowakowskiej-Kempnej poziom
syntaktyczny rowniez jest zarysowany w powigzaniu z problematykg struk-
turalizacji tematyczno-rematycznej (por. tez nizej, 2.2.2.3.1.).

2.2.1. Ustalanie interpretacji struktur semantycznych poprzez eksplikacje
wyczerpujace ogoét komponentéw semantycznych w nich wystepujacych
i pozwalajgce na dyferencjacje jednostek (wskazanie cech rézniacych kazdg z nich
od pozostalych) jest zadaniem niezmiernie trudnym, zwlaszcza w wypadku
opisu duzych zbioréw. W specyficznych konglomeratach cech semantycznych
kazdej z badanych jednostek leksykalnych mozna wyréznic takie, ktére wyrazane
s3 wylacznie poprzez temat czasownika, oraz takie, ktére sygnalizuja pewne
tre$ci na poziomie struktur zdaniowych w postaci elementéw formalnych.
W badaniu, ktére obejmuje do$¢ liczne klasy czasownikéw — ok. 500 czasownikow
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(a taki zakres analizy jest przyjety w realizowanym projekcie — por. wyzej,
odsylacz 1) - najwazniejsze s3 podstawowe, obligatoryjne dla danego zbioru
cechy struktur semantycznych. Wskazane wyzej, istotne wyniki badan cech
semantycznych obu klas niewatpliwie pomagaja w ustaleniu takich cech, dajac
poglebiong analize odniesiong do glebszego poziomu, ktdry teoretycznie moze
w pewien sposob ujawniaé si¢ w strukturach zdaniowych.

2.2.1.1. Przyjmuje si¢ wiec, ze granicg klasy predykatéow mentalnych
(zaroéwno prostych, jak i ztozonych) jest predykat wiedzy. Stanowi on jadro
innych, rozbudowanych semantycznie struktur czasownikéw tej klasy.
Podstawowe podklasy tego zbioru tworzg predykaty stanowe oraz predykaty
odnoszace si¢ do operaciji, ktdre prowadza do tego, ze obiekt x zmienia swoj stan
wiedzy (powstaje nowy jej stan), a wiec operacje te pozwalajg na formulowanie
nowych sadéw - do takich predykatéw nalezy np. czasownik myslec, jak / dokgd
/ dlaczego V... w opozycji do myslec,, ze V..., ktory tworzy zdania zawierajace
w obrebie g sad (lub wigcej niz jeden argument propozycjonalny w wypadku
bardziej zlozonych operacji). Obligatoryjna pozycja otwierang przez predykaty
mentalne jest argument przedmiotowy (z reguly o cechach [+Hum] / [+Anim]),
odnoszacy si¢ do obiektu, ktoéry jest w stanie mentalnym lub przeprowadza
operacje mentalng (nosnik stanu / operacji mentalnej — x).

Dla klasy predykatéw emocji ustala si¢, Ze podstawows, prostg semantycznie
jednostka o funkcji predykatu i trzonem ich eksplikacji jest czasownik pol. czué
oraz jego argumenty: argument przedmiotowy x, odnoszacy si¢ do jednostki,
ktdra jest w stanie emocjonalnym (nosnik stanu), réwniez o cechach ([+Hum)] /
[+Anim]) oraz argument propozycjonalny g. Jak juz wskazano wyzej, argument
ten w glebokiej strukturze semantycznej ma funkcje przyczyny / zrédfa stanu x-a.

2.2.2. Charakter omdéwionych wyzej prac i wnioski z nich wyptywajace
sklaniajg do analiz przeprowadzanych w granicach cech przejawiajacych sie
formalnie w strukturach zdaniowych (a nie jedynie w tematach tych leksemow).
Granice te wyznaczaja semantyczne kategorie zdaniowe, a wiec kategoria
modalnosci, szeroko pojetej temporalnosci (tu: kategorie aspektualne oraz
kategorie czasu sensu stricte), a przede wszystkim skladnik propozycjonalny
semantycznej struktury zdaniowej (struktura predykatowo-argumentowa) —
por. tez model opisu w: Maliszewska (2001).

2.2.2.1. Kategoria modalnosci odnosi si¢ do stanu mentalnego aktualnego
nadawcy, a wigc nie nalezy do tej analizy jako kategoria aktualizujgca, natomiast
istotne jest w calos§ciowym opisie wylonienie czasownikdéw, ktére implikuja
hipotetycznos¢ tre$ci wyrazonej w ramach argumentu propozycjonalnego
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(np. jest to implikowanie niepelnej wiedzy x-a o stanie rzeczy, por. wgtpic,
przypuszczad itp.). Ta cecha semantyczna moze rzutowac na potencjalng /
obligatoryjna posta¢ wykladnikéw wiezi ze zdaniows realizacjg argumentu
propozycjonalnego lub narzuca¢ formy czasownika realizujgcego predykat
w jego ramach, np. Watpie w to, aby Jerzy to zrobit. obok Watpie w to, ze Jerzy
to zrobit. Do tych zjawisk nalezy modyfikacja jednostek poprzez negacje,
wprowadzajaca / uwypuklajacy zastrzezenie prawdziwos$ciowe w obrebie
argumentu g, por. np. Nie stwierdzam, aby Jerzy to zrobil. | Nie mysle, abys
dobrze to zatatwil. | Nie sqdze, abys mial racje. itp.

2.2.2.2. Do opisu cech zwigzanych z kategorig temporalnosci nalezg tresci
odnoszace si¢ do (a) temporalnosci wewnetrznej (aspektu semantycznego) oraz
(b) temporalnosci wlasciwej (odniesionej do osi czasu). W ramach probleméw
nalezacych do (a) wazne jest wyodrebnienie tych przypadkdw, kiedy tresci
aspektualne, realizowane przez prefiksy, narzucaja pewne cechy formalne
strukturze zdaniowej’. Do tych zjawisk nalezy na przyktad funkcja prefiksu,
ktéry implikuje ograniczenia odcinka czasu trwania relacji perduratywnej
(por. Przedumalismy calg noc, jak rozwigzaé te sytuacje.; por. tez: Korytkowska
[2017]). Innym przykladem moze by¢ obligatoryjnos¢ wyktadnika liczby
mnogiej przy realizacji argumentu g, kiedy gtéwny predykat odnosi si¢ do
wigzki funkeji (por tez nizej 3.1.).

Do tej problematyki nalezy takze wspomniana wyzej kwestia wyodrebniania
przez I. Nowakowska-Kempna klasy afektéw oraz postaw emocjonalnych,
zwlaszcza ze autorka faczy te ostatnie z cechg formalng (obligatoryjna fraza
pluralna w wypadkach nominalizacji, por. Lubig podroze.) — por. Nowakowska-
Kempna (1986); por. tez 2.1.3. Z punktu widzenia kategorii aspektualnych problem
jest bardzo zlozony. Tak np. S. Karolak reprezentantéw obu wyréznionych przez
I. Nowakowska-Kempng grup lokuje w ramach tematéw ciagtych, stanowiacych
stany nieomnitemporalne, ,raczej dtugotrwale, ale takze stany krétkotrwatle,
niewykluczajace lokalizacji temporalnej”, wérod ktérych wymienia np. bac sig,
brzydzic sig, cierpiec, kochad, lekcewazy¢, lubié, nienawidzié, tesknic (por. [Karolak,
2008, ss. 70-85]), a wigc jednostki zaliczane przez I. Nowakowska-Kempna
zaréwno do afektéw, jak i do postaw emocjonalnych. Obraz komplikuje tez

* Czes¢ tych zjawisk réznicuje jezyki, co uwidocznia sie w analizie konfrontatywnej, a jest
to uwarunkowane istnieniem lub brakiem gramatykalizacji pewnych tresci w poszczegdlnych
jezykach oraz od zakresow tej gramatykalizacji (od dystrybucji jej wykladnikow); por tez:
Mazurkiewicz-Sutkowska (2008).
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fakt, ze istnieje mozliwos$¢ uzycia bardzo wielu jednostek odnoszacych si¢ do
afektow (w klasyfikacji I. Nowakowskiej-Kempnej) w funkcji omnitemporalnej
w strukturach analogicznych do tych, ktére majg charakteryzowa¢ stany
emocjonalne. Problematyka ta wigze si¢ takze z konfiguracjg habitualng, ktéra
jest przez S. Karolaka okreslana jako niemajaca dyskretnych wykladnikéw.
Mozna wiec mowic o potencjalnych interpretacjach w ramach lektury ciaglej
lub habitualnej zdania, por. Karolak (2008, s. 177). Tylko systematyczna analiza
calego zbioru czasownikéw mentalnych pod wzgledem obligatoryjnosci wigzi
ze zdaniem intensjonalnym (q) w postaci jak / gdy / kiedy oraz obligatoryjnosci
wystepowania postaci pluralnej frazy w wypadku nominalizacji i szersze
obserwacje uzycia jednostek w zdaniach o znaczeniu nieaktualnym moga
przynies$¢ bardziej szczegdtowe ustalenia®,

Analiza semantycznej kategorii temporalnosci sensu stricte moze obejmo-
wac jedynie problem nakladania przez czasownik ograniczen temporalnych
na predykat w ramach argumentu / argumentéw propozycjonalnych. W obu
zbiorach zjawisko to zaznacza si¢ w sposdb nikly (bylo tez dostrzezone w oma-
wianych wyzej pracach).

2.2.2.3. W ramach analizy skladnika propozycjonalnego ujete sa
dopuszczalne dla poszczegélnych czasownikéw typy struktur zdaniowych
iich interpretacja, na ktdrg sklada si¢ ustalenie relacji miedzy dopuszczalnymi
strukturami i stopniem kondensacji wystepujacej w poszczegdlnych typach
struktur w wyrazaniu tresci argumentow propozycjonalnych. Tak wigc
wyroézniona zostaje struktura podstawowa, pelna semantycznie, w najszerszym
zakresie realizujaca cechy danego predykatu (jednostki leksykalnej), ktora zawiera
w przewazajacej liczbie wypadkow zdanie intensjonalne jako realizacje pozycii q.
W strukturach pochodnych od struktury podstawowej tres¢ q jest w réznym
stopniu niepelna semantycznie w zakresie realizacji otwieranych pozycji oraz
ich tresci i bywa zredukowana nawet do pozycji jednego z argumentow z q
(np. do frazy realizujacej jeden z argumentéw przedmiotowych). Pozwala
to na interpretacje zbiorow dopuszczalnych przez dang jednostke struktur
zdaniowych jako zbioru uporzadkowanego hierarchicznie. To podejscie oznacza,
ze we wszystkich tych strukturach wystepuje semantycznie tozsama jednostka
leksykalna w funkcji predykatu - s3 to na przyktad struktury z realizacja
zdaniowa argumentu propozycjonalnego wobec struktury zawierajacej fraze

* Ten aspekt badania jest uwzgledniony w realizowanym projekcie.
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nominalng w funkcji nominalizacji tego zdania. Takie podejscie pozwala
tez ustali¢ granice funkcjonowania danej jednostki jako takiej, ktéra ma to
samo znaczenie (jak wskazano wyzej, M. Danielewiczowa rozréznia jednostki
w zaleznosci od tego, czy otwieraja one pozycje dla frazy nominalnej, czy
tez dla zdania [Danielewiczowa, 2002, ss. 29-31]). Warto tu podkresli¢, ze
realizowane w projekcie podejscie rézni si¢ takze od tych, ktére cechuje wiele
prac z zakresu leksykografii®. Praktyka przypisywania czasownikom réznic
znaczenia w przypadkach, ktére mozna uzna¢ za efekt pewnej operacji zdan
z t3 samg jednostka hastowy, jest powszechna i obecna we wspoélczesnych
stownikach (nie tylko polskich). W zastosowanym w projekcie modelu uznanie
danej struktury za skondensowang wynika z mozliwosci jej interpretacji przez
strukture wyjsciowa, zawierajacg zrealizowane pozycje argumentowe.

Dla analizy sktadnika propozycjonalnego istotnym zagadnieniem jest
takze problem lokalizacji argumentéw w strukturach zdaniowych, a wiec
kategoria diatezy, w tym analiza tendencji i mechanizmoéw wystepujacych
w badanych jezykach.

2.2.2.3.1. Przeksztalcenia podstawowej struktury zdaniowej sa efektem
pewnych proceséw - z jednej strony umozliwiaja one pominiecie pewnych

* Syntetyzowanie faktow plaszczyzny syntaktycznej dla danej jednostki w ramach hasta
stosowane jest tez w stownik czasownikéw polskich opartym na teorii generatywnej — por.
Polanski (1980-1993). W stownikach jednojezycznych (popularnych) struktura hasta tworzona
jest poprzez wyodrebnianie (i numerowanie) jednostek, ktdre okresla sie najczesciej jako osobne
znaczenia i ktdérych relacje (takze kolejnos¢ ich podawania) nie sg $cisle okres$lane. Zwykle
deklarowane jest usytuowanie znaczen pokrewnych blisko siebie i w obrebie hasel moga
sie znajdowac takze zupelnie odrebne znaczenia danej jednostki hastowej. Jest to praktyka
powszechna w stownikach jezyka polskiego i nie tylko (por. np. PSWP, 1994-2005; ISJP, 2000a;
tez np. PBE, 1977-2015). W przedmowie do ISJP zawarta jest proba uscislenia tego zagadnie-
nia i deklaruje si¢, ze numery znaczen sg w istocie numerami jednostek leksykalnych, ktére
definiuje sie jako przedmiot definicji (por. ISJP, 2000b, s. XI), jednak zasada ta wymagalaby
sformultowania §cislejszych kryteriow. Tak np. wyodrebniane jest jako oddzielne znaczenie
jednostki hastowej (z reguly jako znaczenie 1.) uzycie czasownika bez wypelnionej pozycji
argumentowej (o warto$ci ogolnej tego ,,zera”), por. np. mysle¢ 1.: Kiedy myslimy, to w naszym
umysle powstajg jakies sady, idee, sady, pomysty itp. — por. z 2.: Jesli myslimy o jakiejs osobie,
rzeczy, sprawie itp., to jest ona przedmiotem naszych mysli. (por. ISJP, 2000b, s. 908). Zgodnie
z ta praktyka, w obrebie jednego hasta wystepuja pod kolejnymi numerami jednostki, ktérych
znaczenia nie majg ze sobg zadnego zwiazku - por. np. hasto nudzi¢, w ktérym wystepuja
znaczenia odnoszgce sie do stanu wewnetrznego (np. cos nas nudzi — nudzimy si¢ czyms;
nudzimy si¢ — nudzi nam sie) oraz np. nudzic o cos ‘upominac si¢’ (znaczenie 5) - (por. ISJP,
2000b, s. 1049).
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tresci struktury pelnej, z drugiej — uczestnicza w wyborze odpowiedniej
dla celu komunikatywnego perspektywy funkcjonalnej wypowiedzenia
(i realizacji struktury tematyczno-rematycznej T-R - analize w tym zakresie
zawiera monografia I. Nowakowskiej-Kempnej [Nowakowska-Kempna,
1986]). Dla wyczerpujacego opisu struktur pod katem mozliwosci realizacji
odmianek perspektywy funkcjonalnej istotne sg jednak nie tylko cechy
syntaktyczne zdania, lecz takze szyk czlonéw zdaniowych i lokowanie akcentu
zdaniowego na czlonie rematycznym. Tak wiec poszczegdlne typy struktur
syntaktycznych o okres§lonym szyku czlonéw dopuszczajg zréznicowane
mozliwosci ksztaltowania struktury T-R, badz jg narzucajg, a struktura ta
moze mie¢ charakter neutralny lub nacechowany (ekspresywny badz zwigzany
z kontekstem, wigzac si¢ z wymogami spojnosci tekstu) — por. Karolak (1984,
ss. 30-40). Nalezy podkresli¢, ze uwzglednienie wszystkich tych wariantéw
i uzaleznien realizacyjnych struktur T-R przekracza zalozenia projektu
(por. odsytacz 1), szczegdlowe i systematyczne ustalanie inwentarza struktur
syntaktycznych dla kazdej jednostki leksykalnej moze stanowi¢ podstawe do
pozniejszych badan tego zagadnienia (wymaga ono niejednokrotnie takze
uwzglednienia uwarunkowan szerszego kontekstu).

Ponizej ukazane zostaly przyklady opracowania zgodnie z przyjetym
modelem inwentarzy struktur zdaniowych dla czasownika cenic z klasy
czasownikéw mentalnych oraz dla cieszy¢ sig — cieszy¢ z klasy czasownikéw
emocji.

CENIC
(klasa predykatu: Py g))

schemat eksplikacyjny schemat zdaniowy przyktady polskie

1. VN, Vg ... V Npom> Pron Con V... | Te kraje najbardziej cenig to, ze majg
petng niezaleznos¢.

Zofia ceni to, ze dzieci chetnie do niej
przyjezdzajg.

Koledzy cenili to, ze Jurek jest znanym
pisarzem.

2. VN, NV, ... V Nooms Nace -+ Dyrektor ceni zdobywanie nowych kwa-
lifikacji.

Polacy cenig wolnos¢.

Cenimy twoje doswiadczenie.

Krytycy cenig dokonania tego tworcy.
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schemat eksplikacyjny schemat zdaniowy przyktady polskie
3. VN N Vg ... V N,om> Prep Ny, Pron Con | Anna cenita w mezu to, ze byt z nig szczery.

V..
/
V Niuom> Nacec Prep Pron
ConV

Kierowcy cenig w tym samochodzie to, ze
ma Swietne hamulce.

Ala ceni meza za to, Ze jest z nig szczery.
Kierowcy cenig ten samochdd za to, Ze ma
swietne hamulce.

4. VN N,y NV, ... Oyq

v Nnom’ PreP Nloc Nacc e
/
V Nuom> Nace Prep Noec ...

Koledzy cenili w Jurku jego lojalnosc.
Ciotka cenila w swoim synu pracowitosc.
Koledzy cenili Jurka za (jego) lojalnos¢.
Ciotka cenita swojego syna za jego ostatnie
osiggniecie.

5. VN, N, 9Dq V Niom> Nace Tacy mezczyzni cenig kobietg niezalezng /
kobiety niezalezne.
Francuzi cenig polskg wédke.

6. VN,, Ny Np, By V Npom, Nace Prep N Koledzy cenili Jurka jako pisarza.

7. VN NV,q ... NVpq ...
Byq

V Nuoms Nace -+« Prep Ny ...

Cenimy ich poswigcenie jako przejaw soli-
darnosci.

8. VNu NV, ... Adjp ...
Dvq

V Nioms Nace - - Prep Adj,

Cenimy ich poswigcenie jako nadzwyczajne.

9.V Nx> aq plrec 0q

Vsie Nnom pl (wzajemnie)

Koledzy [wzajemnie] sig cenili.

CIESZYC SIE

(klasa predykatéw: P ( o))

schemat eksplikacyjny

schemat zdaniowy

przyktady polskie

1.VN, Vq...

V Nuom> (Prep) (Pron)
ConV ...

/
V Npom> Prep Pron Con V

Bogdan cieszyt si¢ (tym / z tego), ze moze
zapuka¢ do tych drzwi (/ poniewaz /
z powodu tego, ze ...).

Maria cieszyla sig, kiedy / gdy / jak Jacek
byt wesoty.

/

Chtopiec cieszyt si¢ na to, ze dostanie
uprawnienia sternika. *

2.VN, NV, ...

Nnom) Ninstr / Prep Ngen oo
/
Niom> Prep Noec ...

Cieszylismy si¢ tymi koncertami.
Krakowianie cieszyli si¢ tym wspotza-
wodnictwem budowniczych kosciota.
Pies cieszyl sig z jego powrotu / z powodu
jego powrotu.

Cieszylismy sig z tych wspélnych zabaw.
Hanka cieszyla sig na dtugg pogawedke.*
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schemat eksplikacyjny

schemat zdaniowy

przyktady polskie

3.VN,, N, 0,

v Nnom) Ninstr /P rePNgen
/
\4 Nnom’ Pl'eP Nacc

Borowski cieszyt sie dzietami sztuki.
Ta piekna kobieta cieszyta si¢ [juz]
swoim synkiem.

Gawlikowa cieszyla si¢ puszkg praw-
dziwej herbaty.

Moja zona cieszyta si¢ z

samochodu / z powodu samochodu.
Wiesiek cieszyt sig na dziecko.

4.VN, @,

V Nnom

Dzieci cieszyly sig [i Spiewaty].
[W takich chwilach] ludzie sig cieszg.

UWAGA:

* Wykladnik wiezi na (to) wystepuje w zdaniach g (Iub jego nominalizacjach) odnie-

sionych do przyszloéci wzgledem predykatu zdania gléwnego.

CIESZYC

(klasa predykatow: P (, o))

schemat eksplikacyjny schemat zdaniowy przyktady polskie
L VVg...,N; V (Pron) Con'V ... Cieszylo mnie to, Ze chory byl coraz silniejszy.
Cieszylo jg to, ze wyjedzie na diugie wakacje.
Cieszylo mnie, ze Jacek byt oddany i lojalny.
Anke cieszy jak / kiedy / gdy Jurek przynosi
jej kwiaty.
2. VNV,..., N, V Nuom «++> Nace Okazywana zyczliwo$ cieszyla przyjezdnych.

Studentow cieszylo kreowanie czegos nowego.
Wiestawa cieszy zaradnos¢ opiekunki.
Ludzi cieszg wspolne osiggnigcia.

3. VN, Do N,

V Nnom’ Nacc

Ten uczeti nas cieszy.
Drziecko cieszyto Martg [kazdego dnial.

4. VNpom V ovos Nace

V Npom V s Nace

Dziecko cieszy mnie, jak / kiedy / gdy wyglada
na szczesliwe.

5. V Nuq Adjpg Ove Ny

V Niom Pr ep Adjnom’ Nace

Ten uczen nas cieszy jako wybitnie zdolny.

6. VN, NV,...,N,

\ Nnom Ninslr e Nacc

Corka nas cieszy swoimi osiggnieciami.

7. VVg... Nyg» Ny V Pron Con V... Prep | Anne cieszylo w synu to, ze stat sie odpo-
Nioo> Nace wiedzialny.

8. VNV, ... N, Ny V Nuom --- Prep Ny, / | Lekarza cieszyta w chorym / u chorego coraz
Prep N, wigksza wola Zycia.
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Ukazane w tabelach przyklady ilustrujg procesy, jakim moga podlegac
struktury wyjsciowe (por. strukture nr 1 w tabelach). Obejmujg one najbardziej
rozpowszechnione struktury zawierajace nominalizacje pozycji q (por. struk-
ture nr 2 w tabelach), ale takze struktury, w ktérych jeden z argumentéw z g
jest ,wyniesiony”, natomiast reszta tresci q realizowana jest w ré6znym stopniu
(por. struktury nr 3, 4, 6 w tabeli CENIC, nr 3, 6, 8; w tabeli CIESZYC) - tre$¢
ta moze mie¢ posta¢ zdaniowg lub réznych jej przeksztalcen, a fraza N,, moze
by¢ jedynym elementem realizujagcym pozycje g (por. strukture nr 5 w tabeli
CENIC oraz nr 3 w tabelach CIESZYC SIE i CIESZYC). Szczegdlny charak-
ter majg struktury motywowane postacig predykatu z g: sa one realizowane
w wypadkach, kiedy g ma charakter predykatu analitycznego, a pozycja ta ma
reprezentacje w postaci jednego z argumentéw (N,,) oraz elementu o fL}nkcji
orzecznika w zdaniowej postaci g (por. struktury nr 6, 7, 8 w tabeli CENIC oraz
nr 6 w tabeli CIESZYC SIE). W ten sposob ,wyniesieniu” podlegaja orzeczniki
realizowane na przyktad przez przymiotniki i rzeczowniki, por. Cieszy nas to,
ze ten uczen jest wybitnie zdolny. - Ten uczen nas cieszy jako wybitnie zdolny®.

3. Zilustrowane dla trzech jednostek struktury nie wyczerpujg catych
zbioréw typow struktur, jakie dokumentuje material obejmujacy cala klase,
mozna tez stwierdzi¢, ze oba zbiory (dla czasownikéw mentalnych oraz cza-
sownikdw emocji) nie sg takie same. Analiza réznic i podobienstw w tym
zakresie wymaga poglebionego przebadania zjawisk w obrebie podstawowych
kategorii zdaniowych (zgodnie z przyjetymi kryteriami) i dlatego ponizej
zasygnalizowane zostaly jedynie wybrane cechy réznicujace.

3.1. Zjawiska w ramach kategorii aspektu semantycznego.

Zbiér czasownikéw mentalnych zawiera jednostki sygnalizujace funkcje
o charakterze zlozonym, a wiec wigzke / zbidr stanéw (por. Karolak, 2008,
s. 191). Istnienie podklasy czasownikéw mentalnych o charakterze dystrybu-
tywnym dotyczy oczywiscie podzbioru o charakterze operacji na wiedzy. Czgs¢
struktur zdaniowych z takimi czasownikami cechuje sie¢ wystepowaniem fraz
(efektéw nominalizacji NV, lub ,wyniesionych” fraz N, ) z obligatoryjng cechg
pluralis — w jezyku polskim s3 to na przyklad czasowniki zawierajace prefiks
dystrybutywny po-, por. poprzypominac sobie (P, o), pooceniac:

¢ O typie struktur z jako w kontekscie problemu granicy dla pozycji intensjonalnych por.
tez: Korytkowska (2014; w druku); o funkcjach jako por. Rogowska (1981).
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V Ny, NVgpieee = V Nioms Nacepl -+
Poprzypominat sobie swoje podréze po Afryce.

V Ny Nagp1 Dq -+ > V Niom> Nace pl
[Na spotkaniu naszej klasy] poprzypominalismy sobie kolegow.

VN, NVgi-e > V Nuoms Nace pi -+
[Wczoraj] trenerzy pooceniali postgpy zawodnikéw.

A Nx’ Naq, pl 0q >V Nnom’ Nacc pl
Hubert pooceniat kandydatki na modelki.

Czasowniki emocji nie pos§wiadczajg takiego typu, co jest uzasadnione ze
wzgledu na stanowy charakter tych predykatéow. Oczywiscie pewne typy aspek-
tualne (w tym takze amalgamaty aspektualne’), jak na przyktad sygnalizujace
poczatek lub koniec stanu / operacji, a wiec np. inchoatywne z suf. za- (por. np.
zainteresowac sig, zaniepokoic sig) lub np. limitatywne, implikujace rozcigglos¢
w czasie z suf. prze- (przemarzyc | przecierpiec caly miesigc) itp., poSwiadczone
s3 w obu zbiorach. Por. tez Karolak (2008, s. 127 i nast., 161 i nast.)®.

3.2. Zjawiska w ramach sktadnika propozycjonalnego.

3.2.1. W zdaniach z czasownikami emocji ujawnia si¢ istotna cecha ich
struktury semantycznej, to znaczy wystepowanie przyczyny powstania stanu
emocjonalnego. Z reguly ta tres¢ jest wyrazana w obrebie argumentu propozy-
cjonalnego (por. wyzej) (Jordanskaja, 1972, s. 107; Nowakowska-Kempna, 1986,
s. 46). Tego rodzaju strukturalizacja tresci nie blokuje mozliwo$ci wystepowania
w rozwinietej strukturze zdaniowej zdania przyczynowego ekstensjonalnego,
por. np. Anna cieszy sig, ze jutro wyjedzie na urlop, poniewaz jest bardzo zme-
czona. Z drugiej strony istnieja zdania typu Anna cieszy si¢, poniewaz jutro
wyjedzie na urlop. Por. tez: Zofia denerwuje si¢ spoznianiem sig Piotra. - Zofia
denerwuje si¢ z powodu spozniania si¢ Piotra. Precyzujac relacje miedzy zda-
niami tego typu (z Ze i poniewaz / bo), I. Nowakowska-Kempna odwoluje si¢
do koncepcji S. Karolaka, ktoéry wyrdznia tzw. przyczyne sprawcza (wyrazang
w zdaniu intensjonalnym, a wiec wbudowang w strukture predykatu) oraz

7 Por. klasyfikacje typow aspektow, w tym aspektow ztozonych, w Karolak (2008).

® Zakresy tych zjawisk mogg roznié jezyki, co wigze sie z odmiennie przebiegajacg gra-
matykalizacjg poszczegolnych kategorii semantycznych, stad problematyka ta jest interesujaca
konfrontatywnie.
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przyczyne poznawczg (wyrazang poprzez zdanie w pozycji ekstensjonalnej).
Struktury typu Zofia denerwuje sig, poniewaz Piotr sig spoZnia. interpretowane
s3 jako szczegdlne, kiedy w przypadku braku wypetnienia pozycji intensjonalnej
zdanie ekstensjonalne (przyczyna poznawcza) zajmuje pozycje argumentowg
(por. Karolak, 1979; Nowakowska-Kempna, 1986, s. 166; por. tez Korytkowska,
w druku). Mozna jednak stwierdzi¢, ze mutatis mutandis analogiczna interpreta-
cja dotyczy tez struktur - efektéw kondensacji, np. Zofia denerwuje si¢ z powodu
spozniania sig Piotra. | Dziecko cieszy si¢ z nowej zabawki / z powodu nowej
zabawki. itp. Nieostro$¢ granicy miedzy pozycja intensjonalng i ekstensjonalna
w klasie czasownikow emocji uwidacznia si¢ takze w pozycji zdan podrzednych
wprowadzanych przez jak / kiedy / gdy typu Ciesze sig, jak wracasz wczesniej do
domu. - Cieszg sig z twoich wczesniejszych powrotow do domu. (i nie mozna im
przypisac interpretacji w postaci zdania z niewypelniona / nieokreslong pozycja
q, por. *Cieszg sig [czymS$ | z czegos], jak wracasz wczesniej do domu.). Mozna
przypuszczaé, ze w specyficzny sposob uogélnione okolicznosci pewnego stanu
sa bliskie sformulowaniu przyczyny tego stanu. Omawianego typu struktur
brak w klasie czasownikéw mentalnych, a dopuszczalne zdania typu Mysle,
jak | kiedy wrécisz do domu. podlegaja nominalizacji innego typu, por. Mysle,
jak | kiedy wrécisz do domu. — Mysle, w jaki sposob | o jakiej porze wrécisz do
domu. (por. tez Korytkowska, 2017).

3.2.2. Czasowniki mentalne charakteryzuje rozbudowany zbiér struktur
przeksztalconych (skondensowanych) takze dlatego, ze czes¢ z nich to predykaty
trzymiejscowe, odnoszace si¢ do réznych operacji myslowych, w tym operacji
logicznych, jak np. alternatywa, koniunkcja czy konkluzja — pociaga to za soba
czesto bardziej rozbudowane struktury zdaniowe i wymaga uwzglednienia wielu
wariantéw na przyklad w zakresie dopuszczalnosci / braku dopuszczalnosci
niewyrazenia czesci pozycji argumentowych. Por. przykladowe struktury
z czasownikiem kojarzyc sig (P g r):

VVy..o Ny, NV, ...> VPron V..., Ny, Prep Ny -

To, jak postepujesz, kojarzy mi si¢ z brakiem wychowania.

VNV;...; Ny, Veooo. &> V Nyoms Ngap Prep Pron Con 'V ...
Sposob postepowania Tomka kojarzy mi sie z tym, jak sie zachowujg ludzie
niewychowani.

VNV, .., Ny NV, . > V Npg « s Nggpo Prep Nipger -
Odpoczynek kojarzyt sie wigkszosci wezasowiczow z wylegiwaniem sig na storvicu.
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VNV, ..., N Ny @, > V Nyyor -+ o5 Naap Prep Nigger
Obecnos¢ robactwa w bloku kojarzyta si¢ mieszkaricom z sympatycznym
staruszkiem.

VVy... N, N, @, > VPron V..., Ny, Prep Ny,
To |/ Fakt, ze w domu byto petno robactwa, kojarzyt(o) si¢ mieszkaricom
z sympatycznym staruszkiem.

V Ny D> N NV, .. > V Npoms Naa Prep Ny ..
Jackowi kanarek kojarzy sie z wizytami w domu jego stryja.

A Naq 0q> Nx’ Nar Or -V Nnom> Ndat’ Prep Ninstr .
Emaus zawsze kojarzyt sie krakowianinom z figurkami Zydow.

Rozbudowane struktury predykatowo-argumentowe moga tez dopuszczaé
kompresje dwdch pozycji dla argumentéw propozycjonalnych, co przejawia sie
w postaci jednej pluralnej frazy nominalnej, por. struktury z czasownikiem
mylic¢ sig (P(y g ):

VNVy..,. Ny, Vieoo > VN -0 Nga, Prep Pron 'V ...

Relacja Agaty mylita si¢ Jerzemu z tym, co ustyszat od matki.

VNV, ... Ny NV, .. > V Npom o> Ngo> Prep Nipge -
Niepodlegtos¢ Azerbejdzanu mylita mu si¢ z niczym nieskregpowang swobodg
wlasnych rzgdoéw.

V Nop Dyg--os Ny Ny @, > V Ny Noars Prep Nty
Mongolia mylita mu sig z Koreg.

oraz:
A Naq, ar pl Qq’ 01" Nx -V Npl’
Mylity mi sig pedaty.

\'% NVq, rplee: >V Nnom pb Ndat
Mylity mu sig role.
Mylita mu sig kolejnosc¢ i okolicznosci.

Ndat

3.2.3. Lokalizacja pozycji argumentowych.

W obu klasach istniejg struktury z odmienng lokalizacjg czlonéw zda-
niowych, w zwigzku z czym fraza argumentowa x moze zajmowac pozycje
w podmiocie lub poza podmiotem. Zjawisko to ma jednak zupetnie inny zakres
i odmienna realizacje w kazdej z klas.
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3.2.3.1. W klasie czasownikéw mentalnych z reguty argument x ([+Anim]
[+Hum]) zajmuje pozycje podmiotows. Lokalizacja tego argumentu poza
podmiotem jest w jezyku polskim zjawiskiem rzadkim i moze powodowac
wystepowanie par czasownikow:

V- Vsic;

gdzie w zdaniach z V x wystepuje w pozycji podmiotowej, a w zdaniach z V
W pozycji poza podmiotem, por. np.
a) Stefan [latami] marzyt o emigracji do Ameryki i o podbiciu swiata.
a’) Naserowi marzylo si¢ posiadanie pierwszej na swiecie arabskiej broni.

ie

Zdania typu a’) potencjalnie tworzone s3 przez rozne jednostki, czesto
okazjonalnie, por. zdanie z czasownikiem uswiadamia¢ (zaslyszane z radia):
Uswiadomito mi sig, ze nie jest to dobre rozwigzanie®. Zjawiska te nie sg w tej
klasie czasownikow czeste.

3.2.3.2. Oscylowanie pozycji argumentowej x miedzy pozycja podmio-
towa i pozapodmiotowa w zbiorach czasownikéw otwierajacych pozycje dla
argumentu typu Experiencer jest, jak wiadomo, zjawiskiem bardzo czgstym
w jezykach stowianskich'®, w zwigzku z czym pary typu

Ve -V
w klasie czasownikéw emocji, gdzie V. tworzy zdania z x w pozycji podmioto-
wej, a V zdania w pozycji poza podmiotem, s bardzo liczne (nie jest to jednak
zjawisko na tyle regularne, zeby mozna je bylo uznac za zgramatykalizowane,
jak np. struktury pasywne) — np. Jerzy wzruszyt si¢ jej odpowiedzig. — Jej odpo-
wiedZ wzruszyla Jerzego.; por. tez wyzej, przyklady dla czasownikéw CIESZYC
SIE - CIESZYC.

4. Szczegélowe analizy cech poszczegélnych jednostek w parafrazach
pozwalajg wskaza¢ bardzo subtelne nieraz réznice semantyczne miedzy

® Struktury tego typu majg szerszg dystrybucje — wystepuja takze poza klasg czasow-
nikéw mentalnych. Mogg sie charakteryzowa¢ nacechowaniem stylistycznym, zwlaszcza
w przypadku czasownikéw agentywnych, odnoszacych si¢ do operacji podlegajacych
kontroli, poniewaz dochodzi wéwczas do deagentywizacji, np. Tak mi sie to powiedziato.
(por. czeste okreslenia takich konstrukeji: ‘samo si¢ tak zrobito’). Zjawisko jest interesujace
takze w perspektywie konfrontatywnej, poniewaz ta idiomatyczna cecha réznicuje jezyki
stowianiskie, por. Korytkowska (1990, 1992); Korytkowska i Mazurkiewicz-Sutkowska (2014);
Kiklewicz (w druku).

1% Por. szerzej o tych zjawiskach w jezyku polskim i bulgarskim w Korytkowska (1992).

157



Malgorzata Korytkowska Czasowniki mentalne i czasowniki emocji w opisie...

nimi. Wigkszo$¢ tych cech implikowana jest przez morfemy tematyczne i nie
przejawia si¢ na poziomie struktur zdaniowych. W artykule wskazuje sie, ze
badanie obejmujace warstwe semantyczno-syntaktyczng poszczegolnych klas
semantycznych czasownikéw pozwala uwidoczni¢ fakt, ze pewne rdéznice
i podobienstwa miedzy tymi klasami w warstwie semantycznej moga znajdowac
odbicie w zakresie cech przejawiajacych sie w warstwie formalnej tworzonych
zdan i takie wnioski dotyczg takze badan konfrontatywnych. Opracowanie
jest tez proba syntetyzujacego podejscia do opisu wlasciwosci semantycznych
jednostek predykatywnych oraz zjawisk wystepujacych w tworzonych przez
nie strukturach.

Wykaz skrétow

P g - predykatzargumentami

\% - czasownik — w pozyciji inicjalnej schematdéw odnosi sie do gléwnego predykatu
N, - fraza nominalna w pozycji argumentu x

Vg ... - czasownik (wraz z uzupelnieniami) realizujacy pozycje q

VI, ... - czasownik w formie infinitiwu (wraz z uzupetnieniami) realizujgcy pozycje q
NV, ... - fraza nominalna - efekt nominalizacji pozycji q (wraz z uzupelnieniami)

N,y - fraza nominalna realizujaca jedng z pozycji argumentowych z q

Npq - fraza nominalna realizujaca orzecznik w podstawowej strukturze zdaniowej
Adjp, - adiectivum realizujace orzecznik w podstawowej strukturze zdaniowej

Qg — brak realizacji q / predykatu z g

Oyq - brakrealizacji copuli predykatora imiennego z

Nyom - fraza wnominatiwie

Ngen - fraza z genetiwie

N,.. - frazawaccusatiwie

Ninstr - frazaw instrumentalu

Ny, - frazawlocatiwie

Adj,om - adiectivum w nominatiwie
Adj,.. - adiectivum w accusatiwie
Con - spdjnik

Pron - zaimek prosentencjalny (to)
rec - funkcja recyprokalna

[...] - elementy nienalezace do struktury predykatowo-argumentowej
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Mental and emotional verbs in semantic
and syntactic description

Summary

The main issue of this article concerns relations between the semantic
plane of the sentence, which is presented by means of notions of predicate-
-argument structure, and the plane of formal realisation of this structure.
The existing attitudes to the studied verb classes are presented. Then rules
governing the model of description used are specified (the article has been
written within an elaborate scientific grant concerning Bulgarian, Polish and
Russian). Obligatory semantic features of both classes are pointed out, followed
by an elaboration on the scope of analysis of semantic and syntactic phenom-
ena. This scope is determined by basic semantic sentence categories on which
comparative, including contrastive, research is based. Drawing on examples of
particular units studied, I then discuss the effectiveness of the analysis which
enables comparing differences between sets of sentence structures allowable
for each class studied. Those differences stem from semantic differences typi-
cal of those classes.
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Czasowniki mentalne i czasowniki emocji
w opisie semantyczno-syntaktycznym

Streszczenie

Tematyka artykutu dotyczy relacji miedzy plaszczyzna semantyczng
zdania, ujeta w terminach struktury predykatowo-argumentowej, a plasz-
czyzna realizacji formalnej tej struktury. Zarysowane zostaly dotychczasowe
podejscia do opisu badanych klas czasownikéw oraz sprecyzowano ustalenia
dotyczace zastosowanego w artykule modelu opisu (artykul powstal w zwigzku
z realizacjg obszernego grantu dotyczacego jezyka bulgarskiego, polskiego
i rosyjskiego). Wskazano obligatoryjne dla obu klas cechy semantyczne oraz
scharakteryzowano zakres analizy zjawisk semantyczno-sktadniowych.
Zakres ten wyznaczaja podstawowe semantyczne kategorie zdaniowe, ktérych
badanie stanowi podstawe dla poréwnan, takze poréwnan konfrontatywnych.
Zaprezentowane zostaly przyklady opracowania wybranych jednostek oraz
wskazana skuteczno$¢ analizy, ktéra pozwala ukaza¢ réznice miedzy zbiorami
dopuszczalnych dla kazdej z badanych klas struktur zdaniowych. Rdznice te
wynikajg z charakteryzujacych te klasy réznic semantycznych.

Keywords: semantic classes of verbs; syntax; lexicography; contrastive studies; Bulgarian
language; Polish language; Russian language

Slowa kluczowe: klasy semantyczne czasownikow; skladnia; leksykografia; konfrontacja
jezykowa; jezyk bulgarski; jezyk polski; jezyk rosyjski
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