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Spoteczna genealogia inteligencji polskiej
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Polityczne funkcje inteligencji

Przede wszystkim nalezy zdac sobie sprawe z ogdlnego, socjologicznego charakteru
tego spoteczno-dziejowego procesu, ktory ogarniajac Polske w okresie porozbiorowym,
obok innych produktow, wytworzyt inteligencje polska jako swoistg formacje spoteczna.

W publicystyce zagadnienie inteligencji polskiej wigzato sie zazwyczaj z tzw. sprawa
polska. Z tego punktu widzenia przez inteligencje polska rozumiato sie te czes¢ elity
Polski, ktéra w okresie porozbiorowym myslata bezinteresownie o catosci sprawy pol-
skiej, sprawe te czynita zywotng i reprezentowata ja wobec catego kulturalnego $wiata.
»inteligencja, jak pisat jeden z czotowych publicystéw, byta straza, ktéra ducha naro-
dowego niecita z iskier w popiele i doniosta w rekach jego ogien do Polski panstwowo
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odrodzonej”. Ogromna rola inteligencji we wszystkich polskich ruchach wyzwolenczych
i rewolucyjnych rzuca wiele swiatta na te strone zagadnienia.

Ten punkt widzenia, ktéry stusznie zwraca uwage na te wazng strone zagadnienia inteli-
gencji w Polsce, przesuwa cate zagadnienie niestusznie w ptaszczyzne ruchow i procesow
politycznej natury. Rzeczywiscie dla zrozumienia genealogii inteligencji polskiej waznym
momentem jest fakt,ze w okresie porozbiorowym inteligencja byta jedyng spadkobierczynia
szlacheckiej idei panstwowej i stanowita ,moralny” rzad narodu polskiego.

Ta polityczna funkcja inteligencji polskiej w okresie porozbiorowym nie wyjasnia nam
jednak spotecznej struktury inteligencji - jej spotecznej genealogii, jej zwigzkow w obrebie
catego spoteczenstwa polskiego, jej stosunku do szlachty i arystokracji, chtopow i robot-
nikéw, wsi i miast i innych elementdw spotecznej rzeczywistosci Polski porozbiorowe;.

Nie kwestionujac politycznej roli inteligencji polskiej, nie mozna przeoczyc faktu, ze
w spotecznej i kulturalnej strukturze Polski porozbiorowej inteligencja wyodrebniata
sie jako swoista warstwa spoteczna. Pod wielu wzgledami - przede wszystkim w zakresie
tradycji obyczajowych i spotecznych — warstwa ta byta kontynuatorka stanu szlacheckiego,
lecz réwnoczesdnie pod wielu innymi wzgledami stanowisko inteligencji w spoteczenstwie
byto zasadniczo rozne niz stanowisko szlachty w dawnym spoteczenstwie. Inteligencja nie
zajmowata stanowiska politycznego dawnej szlachty - i pozbawiona byta pariszczyznianego
folwarku jako ekonomicznej podstawy pariskiej egzystencji. Szlacheckie ambicje i szlachecki
obyczaj bez panszczyznianego folwarku — wielkopanskosc bez pokrycia.

Inteligencja a folwark panszczyzniany i rozwéj kapitalizmu

Prof. Wt[adystaw] Grabski? stusznie zwracat uwage na to, ze wiele cech inteligencji
polskiej wywodzi sie z panszczyznianego folwarku-dworu.

W przedkapitalistycznej strukturze panszczyznianego folwarku-dworu miejsce or-
ganizowania produkcyjnej pracy zajmowato napedzanie do pracy - eksploatacja po-
gardzanej pracy chtopskiej, miejsce samodzielnego zawodu - taska panska, dajaca prawo
do miejsca przy stole biesiadnym i do catowania panskiej reki.

Do inteligencji naptywat element z ziemianskiego dworu, z panszczyznianego fol-
warku. Ksztattowanie sie inteligencji polskiej wigze sie nieroztqgcznie z jednej strony
Z historig upadku folwarku i dworu, a z drugiej strony z historig rozwoju miast i przemystu,
urbanizacji i industrializacji. Inteligencja polska to produkt - niestety, jak dalej zobaczymy
- produkt uboczny przeksztatcania sie przedkapitalistycznej Polski szlachecko-ziemiariskiej,
rolniczo-wiejskiej Polski pariszczyZznianego folwarku-dworu, w Polske kapitalistyczng, miejskq

1 Zygmunt Wasilewski: Na widowni, ,Mysl Narodowa”z 15 kwietnia 1934 r., str. 233.

2 Wiadystaw Grabski: Wptyw ustroju agrarnego folwarcznego na zycie spoteczne wsi. ,Roczniki Socjologii Wsi”
t.111/1938 r.
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i przemystowg. | stad podstawowa teza, ze na ksztattowanie sie inteligencji polskiej, na jej
genealogie spoteczng spojrzec nalezy z perspektywy dziejow kapitalizmu w Polsce.

Na zwigzek ksztattowania sie inteligencji z rozwojem kapitalizmu zwracano juz uwage
w dyskusji, jaka sie toczyta przed wojna na temat inteligencji. Miedzy innymi zwracat na
to uwage prof. Zygmunt tempicki w studium pt.: Problemat inteligencji’. tempicki stawiat
to zagadnienie w ogolnej ptaszczyznie spoteczno-kulturalnych przeobrazen liberalno-
-kapitalistycznej Europy XIX w.* Tymczasem inteligencja polska nosi pietno stosunkow
polskich i wigze sie z rozwojem kapitalizmu w Polsce.

Dzieje kapitalizmu nie wszedzie ksztattowaty sie jednakowo; spoteczne skutki kapi-
talizmu w Stanach Zjednoczonych A[meryki] P[pétnocnej] i spoteczne skutki kapitalizmu
w Polsce byty z gruntu odmienne. Polska w zwigzku ze swoimi politycznymi losami nie
byta w petni ogarnieta przez rozwoj kapitalizmu. | wtasnie inteligencja polska w swej
strukturze wiaze sie z cywilizacyjnym niedorozwojem Polski pod wzgledem techniczno-
-gospodarczym - z faktem, ze, jak kto$ sie wyrazit, Polska nie miata XIX wieku.

W stosunku do szlachecko-stanowych tradycji spotecznych kapitalizm byt potezna
miotta, ktéra oczyszczata teren dla mieszczanstwa. U nas takiej miotty nie byto. Dla
ewolucji szlachty polskiej pod wptywem kapitalizmu trzeba szukac ilustracji nie
wsrod Steinkellerow i Kronenbergow, lecz wsrod Wokulskich. Wokulski, bohater Lalki
Prusa, zbiedniaty szlachetka i wzbogacony przemystowiec, zgingt marnie przez swoj3
romantyczng mitos¢ do hrabianki teckiej. | w tym opetaniu przez urok hrabianki Wokul-
ski wyrasta do symbolu roli szlachty w rozwoju kapitalizmu w Polsce.

Wiele rysow inteligencji polskiej to szczatkowe organy dawnej Polski szlacheckiej, to
zdegenerowane szczatki szlacheckiej tradycji, ktérych kapitalizm w Polsce nie wymiott tak,
jak gdzie indziej, gdyz byt za staby i nie ogarnat szlacheckiej masy, z ktorej formowata sie
polska inteligencja. Nie jest rzeczg przypadku, ze dzielnice zachodnie - Poznanskie i Po-
morze — pod wzgledem techniczno-gospodarczym najbardziej cywilizowane i miejskie, nie
miaty inteligencji w rozumieniu ,warszawskim” lub ,krakowskim”. Polityczne momenty nie
wyjasniaja tu wszystkiego same przez sie. Galicja, kraj najbardziej zacofany gospodarczo,
miata inteligencje obcigzong najbardziej tradycjami szlachetczyzny, mimo ze gimnazja ga-
licyjskie masowo ksztatcity chtopdw,a swobody polityczne w tym okresie byty tu najwieksze.

Inteligencja polska jako uboczny produkt kapitalizmu.
Rola szlachty-inteligencji w rozwoju kapitalizmu polskiego

Postawitem teze, ze inteligencja polska ksztattowata sie w Scistym zwigzku z ro-
zwojem kapitalizmu w Polsce. Obecnie musimy blizej rozpatrzyc¢, na czym ten zwigzek
polegat. Czy szlachta byta pionierskim elementem w rozwoju polskiego kapitalizmu?

3 Z.tempicki: Problemat inteligencji.,Marchott”,R.1/1933, str. 208.
4 Z.tempicki: Oblicze duchowe wieku XIX.,Kultura i Wychowanie”,R.1/1933, str. 67.
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Czy inteligencja polska ksztattowata sie ze szlachty w procesie cywilizacyjnej ekspansji
kraju, tak charakterystycznej dla okresu rozkwitu liberalnego kapitalizmu? Nie! Kapita-
lizm w Polsce rozwijat sie dzieki cudzoziemcom, przy bardzo stabym udziale polskiej szlachty.
Inteligencja polska ksztattowata sie jako uboczny produkt, a nie jako pionierski element
kapitalistycznego rozwoju. ,Nowe formy wytworczosci krajowej zaczety tworzy¢ zywioty
obce, wolne od tradycyjnej biernosci polskiej... A zdeklasowana inteligencja szlachecka
korzystata tylko z tego, ze tamci dla niej tworzq gotowe posady™.

Szlachecko-dworskie tradycje dobrego wychowania szty w parze z admiracjg dla
ustalonej hierarchii stanowisk spotecznych, szty w parze z inklinacja do zajmowania go-
towego miejsca w tej hierarchii, a nie sprzyjaty pionierskim ambicjom samodzielnego
torowania sobie drogi w spoteczenstwie®.

Czym byto wyksztatcenie dla inteligencji w latach miedzywojennych?

Wyksztatcenie, stan intelektualnego posiadania, traktowane byty wsrdd inteligencji
jako tytut do tego, aby spoteczenstwo samo dato inteligentowi ekonomiczne podstawy
odpowiedniej pozycji spoteczno-towarzyskiej. Pod tym wzgledem stosunek inteligenta
do kraju byt bardzo zblizony do stosunku, jaki rezydenci dworscy zajmowali wobec dworu.
Inteligencja traktowata siebie jako konieczny element spoteczeristwa, majqcy prawo do eko-
nomicznego utrzymania przez paristwo - nie poczuwajgc sie do odpowiedzialnosci za gospo-
darcze zycie kraju i do zadnej solidarnosci spotecznej z produkcyjnymi klasami spoteczeristwa
- chtopami i robotnikami. Z tego stanowiska kraj, panstwo, podobnie jak dawniej dwér dla
szlachty, to byta ,jadtodajnia dla inteligencji”, jak sie wyrazit jeden z publicystow.

Inteligent polski stawat sie rezydentem obcego kapitalizmu w Polsce,tak jak przedtem
byt rezydentem folwarku-dworu pariszczyznianego. Kto inny za niego utylitarnie pracowat
i kto inny za niego utylitarnie myslat; on sam czut sie powotany tylko do duchowej, nie
materialnej aktywnosci, tylko do panskiej, nie do chtopskiej pracy.

Adolf Dygasinski pisze we wspomnieniach z lat szkolnych:,Zawod urzedniczy pachniat
nawet osiadtemu na roli szlachcicowi, ktory uczuwat pod soba grunt niepewny. Totez
trudno byto docisnac sie do owych biur zapchanych przez ttumy aplikantow bezptatnych
i ptatnych, dietariuszow, kancelistow.

Kobiety jednakze zwykle, jesli nie zawsze, utatwiaty przystep, cho¢ nieraz wydawat sie
niemozliwym. Droga za$ do kobiet, to jest do ich wzgledow, stata zawsze otworem, po-
dobnie jak i dzisiaj przy nieco wiekszych wymaganiach, dla kazdego, kto im sie podobat:
miat «powierzchownos$¢» przyjemna, dobrze tanczyt i byt mity «w obejsciu»™.

»Szlachty na Mazowszu byto duzo... mtodziez wymagania miata znaczne i wolata ra-
czej biede w miastach, niz poszukiwanie zajec nie uchodzacych za inteligentne™.

Roman Dmowski: Mysli nowoczesnego Polaka. [Lwdw, Towarzystwo Wydawnicze], str. 88.

F.Znaniecki: Ludzie terazniejsi [a cywilizacja przysztosci. Lwéw, Ksigznica-Atlas], str. 166 i nast.

Adolf Dygasinski: w Kielcach, opowiadania i uwagi o czasach szkolnych [Warszawa, Gazeta Polska], str. 81.
Z.Wasilewski: ,Na widowni”, ,Mysl Narodowa”z 15 kwietnia 1934 r., str. 233.
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Taki byt trzon, masa inteligencji szlacheckiego pochodzenia, ludzi dobrej
~powierzchownosci”, mitych ,w obejsciu”, ludzi dawnego typu dworzanina, rezydenta,
ktérych staropolska literatura szlachecka okresla (Gornicki w Dworzaninie) ,cztek bie-
siadny”, ,czysty, gtadki pachotek” czyli cztowiek obdarzony towarzyskimi zaletami
i zaprawiony do udziatu w ,grach rozmownych”.

Typ rezydenta-dworzanina, dominujacy typ dawnej rzeczywistosci szlacheckiej - bo i sam
wiasciciel dworu do tego typu nalezat — wraz ze szlachtg rozszerzyt sie na inteligenckie sku-
pienia w miastach. Bez samodzielnego zawodu, wiszac u klamki panskiej, szlachecki rezydent
biernie przystosowywat sie do konsumpcyjnej egzystencji w ramach kapitalizmu. Czut sie
cztowiekiem honoru i, zgodnie ze szlachecka tradycja, honor kazat mu stawa¢ w potrzebie,
gdy kraj o to wotat. Powstania i sprawa niepodlegtosci to byty dla niego sprawy jego honoru.

Ale rezydent nie myslat nigdy ekonomicznymi kategoriami. Rezydent nie brat nigdy udziatu
w tworzeniu gospodarczej rzeczywistosci kraju i nie czut sie za nig odpowiedzialny - sprawy
gospodarcze to nie byty sprawy jego honoru. Rezydenta cechowata nieche¢ do produktyw-
no-utylitarnych zajec - i ten rys zachowata inteligencja polska po szlachcie.

Abstynencja od zycia gospodarczego, we wszelkich jego przejawach, tak intelektu-
alnych jak i praktyczno-zawodowych, brak poczucia rzeczywistosci gospodarczej - to
charakterystyczny rys inteligencji polskiej. | stad takze paradoksy naszego niedawnego
zycia politycznego, ideologia mocarstwowosci Polski — styl wielkopariski — przy zupetnym
opanowaniu podstawowych dziedzin przemystu przez kapitat zagraniczny.

Czotowa postac spoteczno-narodowego zycia kulturalnej Polski drugiej potowy XIX w.
stanowit powiesciopisarz-literat, a nie inzynier-przedsiebiorca. Inzynier polski, owszem
- ale na Syberii. Inteligencja polska ksztattowata sie ze szlachty nie w drodze ekono-
miczno-cywilizacyjnej ekspansji, lecz w procesie degradacji ekonomicznej i spotecznej
zywiotu szlacheckiego.

Inteligencja a proces spotecznej degradacji szlachty

Przyjrzyjmy sie blizej procesowi ksztattowania inteligencji. Upadek polityczny panstwa
z jednej strony, a podmuch kapitalizmu z drugiej - podwazyty podstawowe warunki eg-
zystencji szlachecko-ziemianskiego dworu. Rozpoczat sie szlachecki exodus do miast.
Trzon inteligencji miejskiej, ktory zadecydowat o jej spotecznym i duchowym obliczu, nie
powstat w drodze spotecznego awansu emancypujgcych sie mas ludowych, lecz z emigrantow
dworu ziemiariskiego i pariszczyZnianego folwarku.

Degradacja spoteczno-polityczna, jakiej rzesze ziemianskie podlegaty na skutek poli-
tycznej katastrofy upadku panstwa i kolejnych powstan, pociggajacych za sobg kon-
fiskaty majatkow szlacheckich; degradacja wskutek uwitaszczenia chtopdw, odbierajaca
ziemianstwu witadze i znaczenie w spoteczenstwie; degradacja wskutek pauperyzacji
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wywotanej przez przejscie gospodarki folwarcznej panszczyznianej na kapitalistyczng -
to ogromny kompleks faktow spotecznych, ktore nalezy wzig¢ pod uwage, rozpatrujac
strukture polskiej inteligencji.

Inteligencja polska ksztattowata sie z polskiej szlachty w procesie jej degradacji ekono-
micznej, spotecznej i politycznej.

Emigracja zywiotu ziemiansko-szlacheckiego do miast nie byta emigracja typu zdo-
bywczego; to nie byta zdobywcza ekspansja, lecz ucieczka przed bankructwem
spotecznym i kulturalnym.

Do miasta uciekano w samozachowawczym dazeniu do ratowania zagrozonej
spoteczno-duchowej pozycji. Do miasta uciekano w poszukiwaniu spokoju, w poczuciu
bezsilnosci wobec nowych procesow spotecznych, jakie wie$ nurtowaty po uwtaszczeniu,
w poczuciu niezdolnosci do wziecia udziatu w tych procesach, w braku poczu-
cia odpowiedzialnosci za nie. Dla wielu, jak dla Hipolita Niechcica z Nocy i dni Marii
Dabrowskiej, ucieczka do miasta to byto odejscie na emeryture.

Hipolit Niechcic ,pragnat gtéwnie spokoju. Spokoju - nie w znaczeniu opanowania
tych rozmaitych spraw, co szarpig zyciem, ale spokoju w znaczeniu odejscia na ubo-
cze od wszystkiego, czym cztowiek powinien sie troskac i za co winien zywotem swym
odpowiadac¢. Dlatego uciekt do miasta jako do obcego $rodowiska, w ktérym o nic nie
nagabywany bedzie mdgt zy¢ z cicha resztka tego, co mu zostanie™.

W ten sposéb w miescie powstawaty getta szlacheckie jako zjawiska peryferyczne, mar-
ginesowe, nie majqgce znaczenia dla kapitalistycznej struktury miasta. Byty to skupienia
rozbitkow i uciekinieréw dworu ziemianskiego. Zapewne, cze$¢ z nich to byt element
szukajacy terenu dla swojej aktywnosci duchowej - ale i ci szli raczej po tradycyjnej linii
amatorskich zainteresowan szlacheckich - literatury, sztuki, rzadziej nauki.

Trzeba przy tym podkreslic, ze zaréwno tych, co dazyli do miasta, jako do $rodowiska
aktywnosci spoteczno-kulturalnej, i tych, co uciekali do niego ,na emeryture”
ziemianska, cechowat wspélny rys psychologiczny bardzo istotny dla zrozumienia
spoteczno-psychologicznej struktury inteligencji miejskiej w Polsce. Ten rys - to lek
przed schtopieniem, obawa przed deklasacja, pragnienie zabezpieczenia dzieci przed
koniecznoscig przejscia do ordynarnych zawoddw.

,Sredni wtasciciel ziemski — moéwit cytowany juz Hipolit Niechcic z Nocy i dni - skaza-
ny jest na zagtade, bo jak chtop bez wymagan zy¢ nie bedzie, a jak pan - tez nie moze™°.
Uciekat wiec ziemianin do miasta,bo tam w obcym srodowisku tatwiej byto zy¢ w utudzie
kontynuacji panskiej egzystencji.

W kapitalistycznym miescie zdegradowany szlachcic zajmowat miejsce pariasa — ale as-
piracje miat wielkopanskie.

9 Maria Dabrowska: Noce i dnie, t. Il [Warszawa, Towarzystwo Wydawnicze], str. 26-27.
10 Maria Dabrowska: Tamze, str. 26.
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Z faktem, ze inteligencja polska ksztattowata sie ze szlachty w procesie jej degra-
dacji, wiaza sie liczne istotne rysy spotecznego oblicza inteligencji. Zatrzymam sie tutaj
na jednym rysie charakterystycznym, zwtaszcza dla galicyjskiej inteligencji urzedniczej.
Mam na mysli sktonnosci biurokratyczne. Na sktonnosci biurokratyczne zdeklasowa-
nej szlachty stusznie zwracat uwage St[anistaw] Szczepanowski w Nedzy Galicji. Skad
te sktonnosci? Przede wszystkim z admiracji szlachcica dla hierarchii spotecznej
i zwigzanego z nig rytuatu. Po wtére, zdeklasowanemu szlachcicowi papierowa forma-
listyka biurokratycznego urzedowania dawata namiastke dawnej sfery jego spoteczne;j
waznosci i wielkosci. Papierowa formalistyka to rodzaj spoteczno-towarzyskiego
rytuatu, ktéry ma odgradzac biurokrate od plebsu, to rytuat wymagajacy znawstwa. Przy
pomocy papierowej formalistyki ,dusza” zdegradowanego arystokraty broni sie przed
zetknieciem z rzeczywistoscia. Czymze bytby galicyjski hrabia na stanowisku starosty
powiatowego czy radcy namiestnictwa, gdyby urzedowanie byto tak proste,ze mogtby je
sprawowac kazdy rozsadny chtop? Trzeba je byto zrobi¢ skomplikowang arystokratyczna
dziedzing. Wiekszos¢ tzw. intelektualnych zaje¢ biurowych to nie s3 zajecia inteli-
gentne w swojej istocie; inteligencja nadata im charakter zaje¢ wyzszych pod wptywem
swoich panskich ambicji. W inklinacjach biurokratycznych tkwi samoobronna reak-
Cja degradujacej sie szlachty. Ale na te sama chorobe biurokracji cierpiat inteligent
chtopskiego pochodzenia o panskich ambicjach.

Demokratyczne pochodzenie nie jest bynajmniej gwarancja demokratycznych as-
piracji. tatwo by¢ demokratg - mowi jeden z bohateréw inteligenckich powiesci
Wt[odzimierza] Perzynskiego - gdy sie nalezy do arystokracji, ale jak by¢ demokrata, gdy
sie ma w rodzinie szewca?

Gdy dr Judym, syn szewca z ulicy Cieptej, stanagt oko w oko z pieknym, wykwintnym,
petnym smaku i elegancji nieskazonej pracg panem Karbowskim,,z gtebi duszy mtodego
lekarza wychylit sie znowu zal gorzki i nienasycona zazdrosc, czemu i on,czemu i on.. .
Czemu i on nie jest takim kwiatem tuberozy?

Inklinacje biurokratyczne zdradza zaréwno zdeklasowany szlachcic, jak i inteligent
chtopskiego pochodzenia, stylizujacy sie na pana. | dodajmy, ze inklinacje te przejawiaja
sie nie tylko w dziedzinie biurowej. Papierowa formalistyka przenika takze do sfery
Luczonosci” i wyksztatcenia.

LBiurokratyczna” moze by¢ praca doktorska, podobnie jak sposéb urzedowania.

Zjawiska tego nie ttumaczy powotanie sie na c-k. wptywy. Wzory szty stamtad, z dworu
Franciszka Jozefa, ale przemozny urok tego dworu wsrod szlachty galicyjskiej staje sie
zrozumiaty na podtozu politycznej, ekonomicznej i spotecznej degradacji szlachty gali-
cyjskiej w kraju gospodarczego zacofania i przystowiowej nedzy Galicji.

11 Stefan Zeromski: Ludzie bezdomni, t. | [Warszawa, Towarzystwo Wydawnicze], str. 174.
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Elementy getta inteligenckiego.
Znaczenie kultury towarzyskiej

Z procesem degradacji szlacheckiej wigze sie inny rys srodowiska inteligenckiego -
znaczenie kultury towarzyskiej. Chroniczne niebezpieczenstwo unicestwienia w obcym
zywiole kapitalistycznego miasta przy rownoczesnym poczuciu bezsilnosci i niezaradnosci
to byto tto, na ktdérym ksztattowata sie samoobronna aktywnos¢ szlachecko-inteligenckie-
go $rodowiska. Aktywnosc samoobronna, defensywna, nie pionierska, nie zdobywcza. Stac sie
niczym! Oto niebezpieczenstwo, jakie grozito falom uciekinierow, ktérych przeobrazenia
polityczne i spoteczno-gospodarcze wyrzucaty z dworow i dworkéw na bruk miejski.

Uciekinierzy dworu ziemianskiego w miescie garneli sie ku sobie, trzymali sie razem,
tworzac odrebne skupienia ludnosci miejskiej - spoteczno-towarzyskie getto. Wiez
spoteczng tych skupien stanowity przede wszystkim stosunki towarzyskie. Na podtozu
stosunkdéw w obrebie ,dobrego towarzystwa” dawni rezydenci dworu ziemianskiego
mobilizowali sie ,duchowo” dla samoobrony. W miescie stosunki towarzyskie pozostaty
gtéwna podstawa grupowej tacznosci inteligencji; znalez¢ sie poza sferg stosunkow to-
warzyskich znaczyto odpas¢ od swoich, pozosta¢ samemu, albo stoczy¢ sie do nizszych
warstw spotecznych. ,Salonik” to byt podstawowy element inteligenckiego domu
w miescie, sprzed pierwszej wojny Swiatowe;j.

»Naturalna potrzeba zycia towarzyskiego - pisat warszawski ,Gtos” w 1893 r. - do-
chodzi u nas, zwtaszcza w Warszawie, a najbardziej w sferze oséb majgcych pretensje do
przywileju inteligencji — do jakiej$s potwornej przesady™%.

W zwiazku z olbrzymig rolg, jaka stosunki towarzyskie posiadaty dla deklasujacej sie
szlachty, pozostawato dazenie do utrzymania sie na poziomie towarzyskiego zycia. Stad
ta masa wysitkow oszczednosciowych i poswiecenia, jakie inteligencja wktadata w to, aby
odpowiedzie¢ wymaganiom towarzyskiego zycia w zakresie ubrania i mieszkania. Nie
maéc utrzymywac towarzyskich stosunkow, to znaczy da¢ sie zdeklasowac. Trzeba bywag,
aby nikt nie mogt podejrzewac, ze sie na psy schodzi. Stosunki towarzyskie pozostaty
bowiem zasadniczg ptaszczyzng kontaktow inteligencji.

Z utratg majatku, wtadzy i spotecznego znaczenia, jakie byto przywigzane do posiada-
nia folwarku, formy towarzyskie zyskiwaty na znaczeniu. Dla szlacheckiego pariasa obycie
towarzyskie byto czesto jedynym majatkiem, jaki mu pozostat, w kazdym razie bardzo
wazng czescig kapitatu wyzszosci spotecznej, jakim jeszcze rozporzadzat. Dobre maniery
to byta reszta jego wielkopanskiej egzystencji. Dziedzic na rozlegtych wtosciach maogt
sobie lekcewazy¢ formy towarzyskie, miat dos¢ realnych podstaw swojego spotecznego
znaczenia, ale zubozaty potomek tego dziedzica rzucony na rynek miejski lekcewazyc
ich nie mogt, gdyz byta to resztka jego kapitatu panskosci, jaka mu pozostata. Tg resztka
utrzymywat sie jeszcze na poziomie swojej panskiej sfery. Im bardziej kruche stawaty sie

12 ,Gtos” W-wa z 9/21 stycznia 1893 r.,str. 31-32 ,Z kraju”
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materialne podstawy bytu, im bardziej stabto moralne znaczenie warstw wyzszych, tym
wiekszej roli dla nich samych, w ich wkasnym samopoczuciu nabierata ich osobista sztuka
bycia, dobre wychowanie.Z tym wigze sie takze charakterystyczny egocentryzm osobowosci
inteligenta, wyolbrzymiona drazliwo$¢ na punkcie wtasnej osoby - osobistej godnosci,
honoru, co znakomicie zanalizowat Znaniecki w ,ludziach dobrze wychowanych”.

Stosunki towarzyskie maja jeszcze inne znaczenie dla getta inteligenckiego. Ludzie
getta to s3 ludzie bezprodukcyjni i jatowi, a rownoczesnie posiadajacy poczucie
wielkosci; nie wytwarzaja nic, co by im dawato obiektywne sprawdziany wtasnej wartosci
i wielkosci. Stad ustawiczna potrzeba dowodoéw uznania. Stosunki towarzyskie sg im
potrzebne ,nie tyle dla wymiany mysli i podniety intelektualnej, ile dla wymiany wza-
jemnego uznania i podniety spotecznej”. Cztowiek getta inteligenckiego sam potrzebuje
komplementéw i tak samo odczuwa potrzebe prawienia komplementéw. Sam potrzebuje
komplementéw dlatego, ze wobec wtasnej obiektywnej bezprodukcyjnosci to sg jedyne
dowody waznosci jego osoby, ktora jest ogniskiem jego zainteresowan. Ale rownoczesnie
odczuwa potrzebe prawienia komplementow, zaréwno dlatego, ze pragnie by¢ w zgodzie
ze zwyczajem, jak i dlatego, ze ten zwyczaj prawienia komplementéw pozwala mu ukry¢
swojqg niezyczliwosc dla ludzi i brak sympatii. Bo inteligenckie getto, jak kazde getto, to
jest ktebowisko jadowitych zmij, w ktdrym amatorskim kunsztem jest robienie intryg,
a do najprzyjemniejszych i najpospolitszych spotecznych uczu¢ nalezy cicha solidarna
rados¢ z kompromitowania sie bliznich.

Wzajemna zyczliwos¢ rodzi sie sponad osobistego spojrzenia na innych i na same-
go siebie ze stanowiska jakiego$ wspolnego obiektywnego zadania. Tak patrza na siebie
ludzie zespotu, ktory pracuje nad wykonywaniem obiektywnego zadania. W $rodowisku
zas takim, jak getto inteligenckie, osoby, a nie obiektywne zadania stanowia ogniska
zainteresowan i uczuc. Przy takiej ,personalistycznej” orientacji zainteresowan i uczuc
getta, przy réwnoczesnej bezprodukcyjnosci i braku wspolnych obiektywnych zadan,
uczestnik getta staje sie tatwo dla innych cztonkéow getta anty-osobistym rywalem
wyposazonym w tadunek potencjalnej niezyczliwosci i odpowiedni tadunek komple-
mentow. Ludzie getta nie lubig jawnego oburzenia moralnego, tym mniej otwartego
potepienia, nie z obawy przed popetnieniem btedu, ale przed - skandalem. Intryga to
zywiot tego Srodowiska. Te psychologie getta utrzymuje w ryzach obowigzujaca naczel-
na zasada dobrego wychowania - konformizmu, poprawnosci, ,nie wypada”!

Z pauperyzacja i degradacjg ekonomiczng potegowato sie znaczenie konformizmu,
poprawnosci nie tylko w sferze towarzyskiej, lecz takze w sferze pogladdw spotecznych,
politycznych i religijnych. Magnat Leon hr. Rzewuski, potomek hetmanskiego rodu, dzie-
dzic zamku w Podhorcach, mogt bezkarnie uprawia¢ socjalizm w finansowanym przez
siebie lwowskim ,Postepie”. On to podobno pierwszy w polskiej publicystyce w swoich
artykutach w ,Postepie” wprowadzit wyrazy burzuazja, proletariat i inne*.

13 F.Znaniecki: Ludzie terazniejsi, str. 152.

14 E. Haecker: Historia socjalizmu w Galicji [i na Slasku Cieszynskim. Krakéw, Towarzystwo Uniwersytetu Robot-
niczego], str. 54.
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Hrabia Rzewuski, ktory pdzniej znajduje sie wsrdd zatozycieli konserwatywnego ,Czasu’,
mogt sobie pozwoli¢ na takie fanaberie, nie narazajac swojego stanowiska spoteczno-
-towarzyskiego. Ale zubozaty szarak szlachecko-inteligencki, bez latyfundiéw uprawiajac
non-konformizm, narazat sie na odpadniecie od szlachty-inteligencji wraz ze swoimi dzie¢mi.

Dobre wychowanie to naczelna zasada inteligenckiego getta obowigzujaca zaréw-
no w zyciu towarzyskim, jak i w pogladach i przekonaniach. ,Ludzie dobrze wychowa-
ni wszedzie tworzg osobna, «wyzsza» warstwe spoteczna, wyraznie odgraniczajaca sie
od «nizszej» reszty spoteczenstwa. Odgraniczenie to polega nie na unikaniu stosunkdéw
spotecznych w ogdle, lecz na zachowywaniu takiej odlegtosci spotecznej miedzy soba
a nizszymi,aby mozna byto ignorowac ich oceny, jako nie dotyczace «jazni» cztowieka do-
brze wychowanego, tylko jego stanu lub funkcji spotecznej... Warstwa «dobrze wychowa-
nych» moze sie dzieli¢ na rézne zespoty i wspélnoty o réznych tradycjach wychowaw-
czych, i te zespoty i wspolnoty moga by¢ nieréwne stanowo, jak senatorowie i rycerstwo
w Rzymie, duchowienstwo, szlachta i wyzsze mieszczanstwo w péznym sredniowieczu,
lub dzi$ arystokracja rodowa, obywatelstwo ziemskie (ang. country gentry), dziedziczna
plutokracja, dziedziczna sredniozamozna burzuazja, wreszcie «inteligencja» zarobkujaca.
Lecz w odgraniczeniu od ludzi «Zle wychowanych» sg one solidarne™®.

Rytualizm towarzyski, towarzyski ceremoniat stat sie istotnym srodkiem utrzymania
spotecznego dystansu, podtrzymywania uroku spotecznego ludzi, ktérym los odbierat
inne podstawy przewagi i wyzszosci spotecznej. We wszystkich grupach zagrozonych
przez degradujace rozpuszczenie sie w szerszych zbiorowiskach wzrasta znaczenie sa-
moobronne obyczajowego rytualizmu.

Przestat istnie¢ panszczyzniany folwark, jako realna podstawa wielkopanskiej egzystencji;
folwark, majatek ziemski, przewaznie gdzie$ daleko na Ukrainie, przeszedt do rodzinnej le-
gendy; tym wiekszego znaczenia nabierat 6w wzdr ,czteka biesiadnego’, owego ,pachotka
gtadkiego’,zaprawionego ,w grach rozmownych”, jak pisano w staropolskiej literaturze.

Stanowisko towarzyskie stato sie podstawowym elementem spoteczno-obyczajowego wzo-
ru inteligenta polskiego. Wszystko jedno, czy chodzi o urzednika w banku, czy o profesora
uniwersytetu — obaj nalezeli i naleza do inteligencji polskiej nie przez walory umystu, lecz
przez stanowisko towarzyskie. Bez stanowiska towarzyskiego nie byto inteligenta - ono
nalezato do jego obyczajowej definicji.

Stanowisko towarzyskie, pojete jako kryterium samoistne, jako niezalezne stanowisko
w spoteczenstwie, wolne od zmazy utylitarnego wysitku, stawiajgce jednostke ponad
poziom zwyktych smiertelnikow - oto istotny element sztuki bycia inteligenta polskiego.

| na tym polega réznica pomiedzy pojeciem inteligenta i intelektualisty. Inteligencja to
osobna warstwa spoteczno-towarzyska.

Jak wyglada wzorowy inteligent polski? Otwieramy powiesc I[gnacego] Dabrowskiego
pt. Matki i czytamy opis spotkania ze znajomym gdzie$s w miejscu publicznym.

15 F.Znaniecki: Loc. cit. str. 153.

SLH 7/2018 | str.10z 21



,Moje uszanowanie pani!
Pani Julia spojrzata nieco zdziwiona...

Ale juz pierwszy rzut oka byt dostatecznym, azeby stwierdzi¢ przynaleznos¢ owego
obcego do tej warstwy towarzyskiej, w ktorej ludzie nawet sobie nieznajomi nie czujg sie
sobie obcy.

Siedziat przed nig mezczyzna jeszcze dos¢ mtody, nie tyle przystojny, ile
0 interesujgcej mocno twarzy typowego inteligenta, ubrany w letni popielaty garnitur
Swiezosci i kroju bez zarzutu, a nie wystrojony”é.

Tak wyglada typowy inteligent. W jego wygladzie zamkniety jest caty urok cztowieka
nie potrzebujgcego zarobkowac. Dla ludzi o arystokratycznych tradycjach wolnosci
od pracy, ktérych warunki zycia do pracy zmusity, jakze cennym jest zachowanie
sztuki bycia cztowieka nie potrzebujacego zarobkowo pracowal. Wyglgdac tak, jakby
sie zarobkowo pracowac nie musiato. Taki jest wzér inteligenta kultywowany w zyciu to-
warzyskim inteligencji. Ten wzér kaze Jadwidze Solnickiej z powiesci Nie byto nas, byt
las Perzynskiego, biednej urzedniczce z sadu, robic¢ z koszyka elegancki pakunek, gdy
idzie po zakupy. Ten wzdr sprawiat, ze urzednik wojewo6dzki pan Zaniemski w Niedobrej
mitosci Natkowskiej z plugawego, niewiarogodnie brudnego mieszkania ,wychodzit co
rano do pracy czysty, wyswiezony, pachnacy i nawet — mozna powiedzie¢ wielkopanski...
brat zawsze udziat w najswietniejszych... uroczystosciach i nawet mogt by¢ uwazany za
ich ozdobe™".

,Byta... metoda.. Z jaka znosit swoje ubdstwo... po mtodosci spedzonej w dostatkach
zachowywat sie wobec swych dzisiejszych warunkow tak, jakby nic szczegolnego sie nie
stato, jakby nie warto byto o tym wspominac... Nedza jego domu nie mogta jakby wcale
dosiegngc jego osoby™8.

Wielkopanska sztuka bycia to ostatnia przegroda spoteczna, ktéra odgradzata szlachte-
-inteligencje od pospolstwa. By¢ panem ,z ducha” na dyskretnie ukrywanym ,$mietniku”
dawnej rodowej swietnosci.

Inteligent to cztowiek,z ktérym mozna byto utrzymywac stosunki towarzyskie, ktéremu
podawato sie reke, zapraszato do stotu. Inteligent to stanowisko spoteczno-towarzyskie,
wykluczajgce ordynarne formy zarobkowania - inteligent nie zarabiat, on otrzymywat
gaze,uposazenie, honorarium. Niedawno jeszcze lekarzowi wreczato sie honorarium dys-
kretnie w kopercie.

Salonik inteligencki kontynuowat styl kulturalny przedkapitalistycznego dworu
ziemianskiego. Cechg tego stylu byto powigzanie kultury intelektualnej ze spoteczno-
-obyczajowym wzorem cztowieka nie potrzebujgcego zarobkowac.

16 ). Dabrowski: Matki, powies¢ wspotczesna. W-wa [Biblioteka Polskal, str. 353.
17 Zofia Natkowska: Niedobra mitos¢ [Romans prowincjonalny. Warszawa, Gebethner i Wolff], str. 79.
18 Zofia Natkowska: Loc. cit. str. 78.
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Stosunek inteligencji do arystokracji

Podkreslitem na wstepie, ze socjologiczng strukture inteligencji rozumie sie nalezycie
dopiero wtedy, gdy sie wezmie pod uwage spoteczny proces tworzenia sie inteligencji.
Strukture inteligencji polskiej w sposdb istotny okreslit fakt, ze powstata ona z elementu
szlachecko-ziemianskiego w drodze spotecznej degradacji, a nie spotecznego awansu.

Ksztattowanie sie inteligencji w procesie spotecznej degradacji dworoéw zacigzyto
w sposéb decydujacy na postawie inteligencji wzgledem arystokracji. Dla uciekinierow
[z] dworu ziemianskiego migracja do miast to byta konsekwencja nieszczescia. Ich ideat
zycia stanowita nadal arystokracja ziemianska rodowo-majgtkowa. Nieszczescie, ruina
majatku oddalaty ich od tego ideatu, ktéry jednak nie przestat by¢ w dalszym ciggu dla
nich najwyzszym kryterium wartosci spotecznej cztowieka. Stad swoiste oniesmielenie
pariasa inteligencji wobec utraconego ideatu, od ktérego odsunat j3 los. Stad poczucie
nizszej wartosci wobec arystokracji.

Blizsze lub dalsze stosunki towarzyskie z arystokracja staty sie wazng podstawa wza-
jemnej oceny towarzysko-spotecznej wsrdd inteligencji. Arystokratyczni krewni i znajomi
podnosili towarzyski splendor rodziny. Oceniano sie wzajemnie nie wedtug tego, jak kto
daleko doszedt w swoich pozytywnych ambicjach zyciowych, lecz wedtug tego, kto byt
blizej lub dalej od arystokracji. Ci, co byli blizej niej, czuli sie wyzej od tych, ktorzy znaj-
dowali sie dalej. Dlatego, jak juz podkreslatem, tak wielkie znaczenie miato utrzymanie
rodziny na poziomie towarzyskim.

Na tle poczucia nizszosci inteligencji wzgledem arystokracji specjalnego znacze-
nia nabierata kultura umystowa inteligencji. Elementy tej kultury wyniosta inteli-
gencja z magnackiego dworu, ale w strukturze socjologicznej inteligencji nabraty one
odrebnego znaczenia, gdyz oddzielity sie od majatku i wtadzy.

Dla magnata sprawy kultury to byta sfera rozrywki, kaprysu, tak jak polowanie i sport.
Mogt sobie pozwolic¢ na nie,bo stac go byto na to.Magt z nich réwniez zrezygnowad. Nawet
mecenat kulturalny nie nalezat, przynajmniej w Polsce, do zwyczajowych obowigzkéw
spotecznych magnatdw, nie mdéwiac o tworczosci. Dziedziczne wtosci dawaty magnatowi
dos$¢ wtadzy i znaczenia w spoteczenstwie i bez tego. A juz zawodowe zajmowanie sie
sprawami kultury nie licowato zgota ze stanowiskiem szlachcica-ziemianina.

,Gdy Fryderyk hr. Skarbek obejmowat katedre ekonomii na Uniwersytecie War-
szawskim (1818 r) nie chciano uszom wierzy¢, ze hrabia, cztowiek zamozny, chciat
zostac... bakatarzem. Tes¢ jego Gzowski,zamozny ziemianin z Kujaw, podobno namawiat
corke, by z tego powodu rozwiodta sie z mezem”?’.

Inaczej rzecz sie miata ze spauperyzowang czescig szlachty. Wyniesionej ze dwo-
ru kultury nie mogta ona lekcewazy¢, gdyz to byta gtowna podstawa jej spotecznego

19 Kurier Warszawski: Ksigzka jubileuszowa 1821-1896, str. 9.
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znaczenia wobec arystokracji. Stosunek wiec jej do kultury musiat by¢ powazny, byt to
bowiem jej duchowy majatek. Powaga zainteresowari kulturalnych to wytwdr nie dworu
wielkopariskiego, ale zubozatej szlachty i inteligencji.

Magnat, ksigze Czartoryski mogt sie zabawiac pisaniem sztuk scenicznych, ale zajecie
to nie miato istotnego znaczenia dla jego stanowiska spotecznego. Ale czymze bytby
Stefan Zeromski, gdyby nie byt wspaniatym artystg pidra? Zubozaty szlachcic, poprzez
gtodowe lata inteligenckiej egzystencji warszawskiej, stat sie czotowym pisarzem catego
pokolenia inteligencji polskiej. | jako mistrz pidra stanat w rzedzie nowego, duchowego
typu arystokracji - jako arystokrata duchowy, w poczuciu reprezentowanych przez siebie
wartosci mégt sie przeciwstawia¢ dawnej arystokracji rodowej. Ale czy sie catkowicie
uwolnit od jej spoteczno-towarzyskiego uroku? Ile razy dr Judym padat ofiarg tego czaru,
jaki szedt na inteligencje polska z roznych polskich Nawtoci?

Arystokracja, szlachta-ziemianstwo, najwyzsze sfery towarzyskie stanowity przeciez
autorytet kulturalnego smaku. Uznanie ze strony tego srodowiska nie mogto byc
obojetne dla inteligencji - ludzi talentéw i pidra. Talent i piéro musza miec¢ swoich
znawcdw i odbiorcow i ci odbiorcy urabiajg ich sobie. Wspomnienia Wojciecha Kossaka
lub Pamietniki Fatata doskonale ilustruja, jak wysoko cenig sobie artysci i malarze uz-
nanie gtow koronowanych i w ogole osob wysoko postawionych w hierarchii spoteczne;j
i towarzyskiej. Nie trzeba sie rowniez rozwodzi¢ nad tym, jak wielka role wsréd tych
odbiorcow produktéw ducha ludzkiego odgrywata kobieta-bostwo, wytwér najwyzszych
sfer towarzyskich. Dostatecznie $wiadczy o tym twdrczo$¢ Stefana Zeromskiego, w ktorej
kobieta z tych sfer odgrywa tak przemozna role w dynamice zyciowej jego bohaterdw.
Jako mecenas i gtowny odbiorca sztuki i literatury szlachta-ziemianstwo nalezata do jed-
nego srodowiska kulturalnego ze szlachtg-inteligencja.

W krajach nowoczesnego kapitalizmu kultura intelektualna zostata zasymilowana
przez mieszczanstwo. Tam inteligencja miejska pochodzenia szlachecko-ziemianskiego
mogta ratowac swoja pozycje socjalng przez duchowe zespolenie sie z aspiracjami nowej
warstwy, a nawet z aspiracjami emancypujacej sie klasy robotniczej.

W Polsce w rezultacie cywilizacyjnego zacofania kraju wysoka kultura intelektualna stuzyta
inteligencji nie do wysuniecia sie na czoto nowych warstw spotecznych w charakterze ich
elity intelektualnej, lecz gtdwnie do utrzymania tqcznosci z arystokracjq rodowo-majqgtkowg.
Inteligencja polska, zamknieta w swoim getto spoteczno-kulturalnym, pielegnowata
swoja kulture nie jako awangarda i elita warstw nizszych, lecz jako satelita arystokracji
rodowo-majatkowej i szlachty ziemianskiej.

Oczywiscie, sytuacja psychologiczno-socjologiczna poszczegolnych indywidualnosci
pisarskich byta zréznicowana. Sienkiewicz i Swietochowski, Prus i Weyssenhoff, Zeromski
i Reymont, Orzeszkowa i Rodziewiczowna stanowig nie tylko kontrastowe ilustracje
tworczych indywidualnosci, lecz takze odmiennych powigzan socjologicznych. W kazdym
konkretnym wypadku bardzo trudno wydzieli¢ elementy sytuacji i tendencji typowych od
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procesow i tendencji indywidualizujgcych. Oto Aleksander Swietochowski, indywidualista
i intelektualista, ,apostot prawdy” wolterianskiego typu, wrdg spoteczenstwa szlachec-
kiego, wrog wszelkiego stada ludzkiego — czy moze byc traktowany jako satelita arys-
tokracji rodowo-majatkowej? Ale czy tego arystokrate intelektualizmu mozna posadzac
0 ambicje sprawowania duchowego kierownictwa nad masami ludowymi i wyrazania ich
potrzeb? Rozbijat tradycyjng arystokracje i wystepowat w obronie praw cztowieka bez
sympatii dla masowych ruchéw spotecznych.

Zwracajac uwage na te trudnosci wszelkiej typologii socjologicznej nie waham sie
twierdzi¢, ze kultura inteligenckiego getta nie rozwijata sie na podtozu aspiracji objecia du-
chowego kierownictwa nad masami ludowymi, lecz na podtozu doréwnania, a nawet zdoby-
cia intelektualnej przewagi nad arystokracjq rodowq. Inteligencja, nie mogqca rywalizowac
z arystokracjg rodowo-majgtkowq w innej ptaszczyznie, tym wiecej ambicji wktadata
w przewyzszenie arystokracji w zakresie intelektualnej ,duchowej” kultury.

Wojciech hr. Dzieduszycki w Listach ze wsi® pisat o stosunkach galicyjskich z lat
dziewiecdziesiatych, ze ,cate wewnetrzne polityczne zycie kraju naszego streszcza sie
w tym, ze rozmaite arystokracje toczg walke o panowanie nad krajem..." Uwaga ta jest
réwnie trafna w odniesieniu do procesow spoteczno-kulturalnych.

Kultura polska ostatniego wieku rozwijata sie w procesie rywalizacji inteligencji
i arystokracji rodowo-majatkowej, nie za$ w procesie dostosowywania sie inteligencji do
roli intelektualnego wyktadnika potrzeb i aspiracji mas ludowych.

W walce o stanowisko arystokracji umystowej w spoteczenstwie polskim inteligencja
miejska osiggneta przewage nad arystokracja rodowo-majatkowa. Inteligencja miejska,
a nie arystokracja rodowa wytworzyta osrodki mysli naukowej i twdrczosci literackiej.

Niemniej w polskiej rzeczywistosci spoteczno-kulturalnej kultura intelektualna az po
nasze czasy wystepuje jako element towarzyskiego stanowiska w obrebie osobnej arys-
tokratycznej warstwy inteligencji.

Inteligent jako typ spoteczny tgczy: 1) stanowisko spoteczno-towarzyskie cztonka wyzszej
warstwy spoteczno-kulturalnej, 2) z kulturg intelektualng, ale z kulturg intelektualng
amatorskq, a nie zawodowgq, z kulturg intelektualng, ktdrej styl nadajg wartosci intelektu-
alne niepotrzebne utylitarnie, pariskie, charakterystyczne dla dawnej kultury arystokratyczno-
-dworskiej.

Emancypacja intelektualna inteligencji od arystokracji rodowo-majatkowej nie poszta
tak daleko, aby zerwac catkowicie tacznos¢ miedzy nimi. Inteligencja nie wyzwolita sie
spod duchowego i spotecznego protektoratu arystokracji. Ze wszystkich sfer spotecznych
arystokracja rodowo-majatkowa utrzymata najscislejsze kontakty z inteligencja i jej
osrodkami kultury umystowej. W tym kierunku dziataty zaréwno i tendencje getta in-
teligenckiego, zabiegajacego o to, by zachowac tacznosc z arystokracja, jak i tendencje

20 Wojciech Dzieduszycki: Listy ze wsi 1889-1890, t. | [Lwow, Gazeta Narodowal], str. 86.
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arystokracji, aby nie dopusci¢ do catkowitego wyemancypowania sie inteligencji miej-
skiej, zachowujac nad nig protektorat. Inteligenckie getto to byta wtasnie sfera ducho-
wego protektoratu arystokracji nad inteligencja.

»Ja i arystokracja” - to byt problem spoteczno-osobisty kazdego zdegradowanego
szlachcica-inteligenta; ja i arystokracja - to byt problem Wokulskiego, Judyma, Podfilip-
skiego - catego getta inteligenckiego.Ja i arystokracja - to byta o$ struktury spotecznego
typu inteligenta.

Zycie kulturalne Polski dostarcza wielu przyktaddw, ze inteligencja polska nie czuta
sie wyktadnikiem mas ludowych, ale zubozatym satelitg arystokracji, wobec ktérej czuta
sSwa nizszosc i oniesmielenie.

Najjaskrawiej, rzecz jasna, zjawisko to wystepuje tam, gdzie proces spotecznej eman-
cypacji inteligencji byt najmniej zaawansowany wskutek ogolnego zacofania w rozwoju
spotecznym i gospodarczym. Mam na mysli Galicje, gdzie poziom ,zawodowej” godnosci
inteligencji w kontaktach z arystokracjg byt duzo nizszy niz w Krélestwie. Trzeba przy
tym dodag, ze galicyjska inteligencja chtopskiego pochodzenia nie wyrdzniata sie pod
tym wzgledem korzystnie.

Nie potrzebuje rozwodzi¢ sie nad tym, jak scisle inteligencja polska w catej swo-
jej kulturze i obyczaju byta zwigzana z arystokracja. Magnacko-arystokratyczny - nie
mieszczanski ani chtopski - jest styl inteligenckiej kultury - styl kulturowo-obyczajo-
wych wzordw, obowigzujacych po dzi$ dzien wsrod inteligencji.

~Pochodzeniem przewaznie magnacko-szlacheckim - pisze na ten temat prof.
St[anistaw] Estreicher - ttumaczg sie liczne charakterystyczne cechy kultury polskiej
wzietej jako catosc: jej wykwint zewnetrzny i btyskotliwos¢, pociag do okazatosci, nawet
zbytku, przepychu, sktonnosci do wytwornej galanterii wobec kobiety. Czy wezmiemy
stroj polski, czy zycie towarzyskie i rodzinne, czy sposob ucztowania, czy jakikolwiek
inny szczegot, wszedzie te «panskie» cechy wystepuja i odrdzniaja nasz obyczaj od
obyczajowosci, ktoéra gdzie indziej tworzyta sie pod silnym wptywem miast i miesz-
czan. Do dzi$ dnia obyczaj polski odbija tymi cechami od mieszczanskich cech obyczajéw
Czech albo Niemiec”. Ten arystokratyczny styl u pariasa kapitalizmu w Polsce - jakim
byt inteligent — dawat efekt komiczny.

LObserwowatem nieraz Polakéw - mowi cudzoziemiec, jeden z bohateréw powiesci
Choynowskiego o inteligencji polskiej — ot6z jestescie dos$¢ zabawni. Macie wersal-
skie wychowanie francuskie, matpowane z magnackich dworéw, a zadnej moznosci pod-
trzymania tych pretensji. Jezeli wezme do reki bilet Anglika z czterowierszem tytutow
i inicjatdbw - mdwi mi to naprawde o jego stanowisku spotecznym, jesli zas czytam za
granica w katalogowym spisie «Monsieur de Zapominalski» — wiem, ze to zwykty btazen.
Jestescie sztywni, wszyscy macie manie wielkosci i pogarde dla ludzi wychowanych ina-
czej.W Europie nie bardzo was lubig. Brak wam «humanitatis», poczucia wszechludzkiego

21 St. Estreicher: Problem dziejow kultury polskiej,,Przeglad Wspotczesny” R. X/1931 nr. 105, str. 19.
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braterstwa. Tego najprostszego afektu prostej zyczliwosci dla ludzi. To¢ we Wtoszech
caty wagon rozmawia ze sobg w minute po wyruszeniu ze stacji. U was bez przed-
stawienia nikt ust do nikogo nie otworzy. A juz wasze kobiety. Kazda szwaczka pozuje
na ksiezniczke, kazda brzydula ma pretensje do hotddw, kazda idiotka pogardza catym
Swiatem. Daruj pan, ale jestescie troche Smieszni”?2.

| jeszcze jedno. Duchowa solidarnos¢ polskiej inteligencji z arystokracja miata inne
jeszcze podtoze. Inteligencja i arystokracja stanowity jeden wspdlny obdz polskich Europej-
czykow: inteligencja i arystokracja to byta polska Europa. Nie od dzisiaj i nie tylko w sfe-
rze ,Wiadomosci Literackich®, lecz takze w sferze ,Przegladu Wspotczesnego® inteligencja
polska to byt rodzaj arystokratycznej ambasady zachodnioeuropejskiej kultury na dzikich
polach chtopskiej, murzynskiej Polski,,przedmurza chrzescijanstwa”.

Do spoteczno-kulturalnej istoty wyzszych sfer polskiej inteligencji nalezato zawsze, ze
byli to ,zagranicznicy” - paryzanie, rzymianie, londynczycy, heidelberczycy, wiedenczycy.
Niesmiertelnym wzorem tego typu polskiego Europejczyka, ambasadora Europy w kraju
polskich Murzynoéw, byt Zygmunt hr. Podfilipski Weyssenhoffa. Pan Zygmunt hr. Podfilipski
nie potrafit patrze¢ na Polske inaczej, jak tylko z géry - oczami patrioty Paryza i Londynu.

Inteligencja polska - polscy Europejczycy - polscy paryzanie i londynczycy w kraju
tubylczych chtopow.

Pisarz dunski Jerzy Brandes w swych wrazeniach z Polski z lat dziewiecdziesiatych,
zwracajac uwage na powszechnos¢ francuskiego jezyka wsrdéd arystokracji i wyzszych
sfer inteligencji, pisat, ze ,pod wielu wzgledami Warszawa czyni wrazenie miasta prawie
francuskiego™.

Inteligencja a masy ludowe

Ze Scistego zwiazku inteligencji z arystokratycznymi wzorami kultury wynikaja charak-
terystyczne tendencje kultury inteligenckiej wobec mas ludowych. Parias ekonomiczny
o wielkopariskich aspiracjach pragngt monopolu na kulture intelektualng.

Deklasujacy sie element ziemianski nidst ze sobg do miasta zainteresowania intele-
ktualne jako element zycia towarzyskiego. Do saloniku miejskiego, miniatury salonu,
przesigkat salonowy typ umystowej kultury. Z towarzyskim salonem wigze sie inteli-
gencki ideat ogdlnego wyksztatcenia, w ktérym element humanistyczno-literacki domi-
nuje nad naukowo-przyrodniczym, element dekoracyjny nad utylitarnym, dyletancko-
-amatorski nad fachowo-zawodowym.

Nie dziwi nas, ze w saloniku Jadwigi Solnickiej, biednej urzedniczki sadu z inteligen-
ckiej powiesci Wt odzimierza] Perzynskiego pt. Nie byto nas, byt las, . dyskutowano gorgco

22 Piotr Choynowski: Mtodos¢, mitos¢, awantura [Warszawa, Gebethner i Wolff], str. 47-48.
23 J.Brandes: Polska, Lwéw 1902, str. 37.
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o literaturze, sztuce, polityce i uposledzeniu inteligencji”. Dyskusje o literaturze nalezaty
w dalszym ciggu do arsenatu towarzyskiej sztuki bycia, tak samo jak estetyczny wzor
cztowieka nie potrzebujacego zarobkowac, zabraniajacy pannie Solnickiej pokazywania
sie na miescie z koszykiem w reku. Wyksztatcenie stato sie dla inteligencji elementem jej
panskiej sztuki bycia, jej dobrego wychowania.

Co wiecej, w sytuacji spotecznego uposledzenia kultura umystowa nabierata tym
wiekszego znaczenia dla poczucia jej spotecznej wyzszosci, im bardziej zacieraty sie
zewnetrzne roznice ubiorow miedzy inteligencja a wzbogaconym drobnomieszczanstwem.

W zwigzku z tym pozostawata tendencja inteligenckiego getta do zmonopolizowania
kultury umystowej, wyksztatcenia i nauki, do izolowania jej we wtasnym srodowisku,
poniewaz zachowanie ekskluzywnego, arystokratycznego charakteru kultury umystowe;j
- to byt warunek utrzymania spotecznej przewagi inteligencji w spoteczenstwie.

Gdy kultura umystowa staje sie sprawq dobrego wychowania, to rozwijanie tej kultury
wsrdd ludzi ,Zle wychowanych” jest ze stanowiska ludzi dobrze wychowanych oczywistym

nonsensem.

A ponadto, popularyzowac nauke i wyksztatcenie w szerokich masach to znaczyto
podwazac istotne podstawy znaczenia inteligencji w spoteczenstwie jako osobnej,
wyzszej warstwy spotecznej. Tendencje popularyzacji s3 obce kulturze inteligenckie-
go getta. Inteligencje cechowata tendencja do zachowania elitarnego charakteru kul-
tury umystowej. Inteligencji odpowiadata kultura niedostepna, kultura smakoszowska,
przeznaczona tylko dla wtajemniczonych. Popularyzator nauki, sprzymierzeniec aspiracji
ludowych to byt wrdg getta inteligenckiego, ktérego wyzszos¢ spoteczna opierata sie na
izolacji i ekskluzywizmie. A przede wszystkim to byt cztowiek smieszny i — zle wycho-

wany.

Inteligenckie getto nie sprzyjato rozwojowi talentéw popularyzatorskich, gdyz jego
kulturalne zainteresowania wigzaty sie z tendencjga do izolowania kultury od szerokich
mas, do jej utrudniania raczej niz spopularyzowania i udostepnienia. Ta kulturalna psy-
chologia getta inteligenckiego zacigzyta na naszych zaniedbaniach na polu popularnej
ksigzki, popularnego teatru, w czym sie tak jaskrawo niezaszczytnie wyrdzniamy posrod
krajow Europy zachodniej.

~Mtodziez inteligentna - pisat Poptawski w ,Gtosie”w 1888 r.—- winna zdemokratyzowac¢
sie sama, zdemokratyzowac obyczajowo, inaczej bowiem nie potrafi przystosowac sie
do warunkdw swego istnienia, winna pozbyc¢ sie tych potrzeb osobistych, ktére czynia
ja zalezng od warstw uprzywilejowanych, zniewalajg do zapierania sie zasad swych
i uczu¢, do upadlajgcych kompromiséw sumienia z wymaganiami otaczajacej sfery. Nie
chodzi tu jedynie o ograniczenie potrzeb materialnych, ktore i tak inteligentny prole-
tariusz zaspokaja licho, ale wtasnie o demokratyzacje obyczajowa w zakresie upodoban,
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zwyczajéw towarzyskich, nawet moze wymagan intelektualnych, stowem stosunkdw
osobistych”,

,Ci... co stanowig inteligencje miasteczek - pisat Prus w ,Kurierze Warszawskim’
w 1885 r. - a wiec: doktor, rejent, aptekarz itp., ci zyja tylko ze sobg, podniecajg swo-
je umysty wiadomosciami biezacymi z gazet, a do gminu nie zblizajg sie. Ich wiecej
interesuja... Afganczycy, Tonkinczycy, anizeli szewcy, krawcy, mularze i bednarze, ktérzy
chodza po tych samych ulicach... Taki jest skutek naszych arystokratycznych tradycji”?.

Jest prawda niezbita, a nad wszelki wyraz smutng - pisat tenze Prus w ,Tygodniku
[lustrowanym” w 1886 r. - ze inteligencja nie ma zadnej spdéjni z chtopem, nie zna go,
nie rozumie, nie widzi i nie wptywa na niego. Zydowski szynkarz i lichwiarz, pokatny do-
radca, nawet ztodziej, zestany na pobyt w jakiej$ okolicy, posiada u chtopow wiecej zau-
fania i powagi, anizeli inteligencja, mianujaca sie kierownikiem spoteczenstwa. - Nie ma
wiekszej bolesci, wiekszego wstydu, jak stac sie obcym wsrod swoich i dla swoich. Jest to
za$ punkt, do ktérego$my juz doszli”?.

,Istna przepasc spoteczna - pisat w tym samym czasie Wojciech hr. Dzieduszycki, prof.
Uniwersytetu Lwowskiego — oddziela wyzsze warstwy spoteczenstwa od najliczniejszych
nizszych: od chtopa, matomieszczanina i gminu zydowskiego. Mysmy juz tak przywykli do
niezmiernej orientalnej unizonosci naszego ludu, ze nas juz nie dziwi to, ze chtop przed
panem nie smie usigs¢, choc u niego nie stuzy, ze z gtowg odkrytg bedzie przed nim stat
w najwiekszy upat lub na stocie, ze go w nogi ucatuje, ze przed nim ukleknie. Arystokra-
cja kraju naszego, tj. przede wszystkim szlachta, duchowienstwo i inteligencja wyzsza
i ci, ktérzy by chcieli naleze¢ do jednej z tych grup arystokratycznych, dbaja wielce o to,
aby sie roznili obyczajem, strojem, a nawet mowa od masy narodu, od tego, co zowiemy
ludem..”?’.

Tej izolacji inteligencji od mas ludowych nie przetamywato nawet masowe
uczeszczanie chtopskiej mtodziezy do gimnazjdw, jak to miato miejsce w Galicji.

Znakomity historyk, chtopski syn, wspominajac swoje lata w gimnazjum galicyjskim
(W okresie 1885-1889), pisze: ,dopiero w 8-ej klasie bytem kilka razy w mieszkaniu
rodziny inteligentnej u jednego z kolegoéw... Blizsze jednak stosunki mogtem nawigzac
tylko z kolegami pochodzenia chtopskiego™.

Mtodziez chtopska ksztatcgca sie w gimnazjach, wychowywata sie przewaznie w ,no-
rach”, jakie opisuje J[ulian] Fatat w swoich Pamietnikach®, na marginesie kulturalnego
spoteczenstwa; niewiele mogta sie przyczyni¢ do zmiany spotecznego oblicza inteligencji

24 J.L.Poptawski: Proletariat inteligentny.,Gtos”, W-wa 8/20 pazdziernika 1888 r. str. 493-494.

25 B. Prus: ,Kurier Warszawski”, 1885 r. wedt. Z. Szweykowskiego, ,Lalka” Bolestawa Prusa [Warszawa, Gebethner
i Wolff 1935], str. 154, odnosnik.

26 B.Prus:,Tygodnik Ilustrowany”, 1886 nr. 157, wedt. Z. Szweykowskiego, Loc. cit., str. 175.

27 W.Dzieduszycki: Listy ze wsi, t. I, str. 88.

28 F[ranciszek] B[ujak]: Drogi mojego rozwoju umystowego,,Nauka Polska”, t. VI/1927, str. 85 i nast.
29 ). Fatat: Pamietnik, W-wa 1935, str. 38-39.
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polskiej. W poczuciu ponizenia, oniesmielenia, przystosowywata sie ta mtodziez do
obowiazujgcych wzoréw inteligencji - szlachty. Niewielu wzbogacato kulture polska
swoimi talentami - jak J. Fatat, wiekszos¢ zadowalata sie ,pomyjami dobrobytu”, jak pisat
St[anistaw] Witkiewicz.

Inteligenckie getto kultury polskiej wchtaniato w siebie chtopskich przybyszéw za
cene zerwania tgcznosci z macierzysta warstwa. Silne indywidualnosci wytamywaty sie
spod tego prawa getta. Jakze jednak inaczej, jak tylko tym prawem getta, cigzacym jak
przeklenstwo na dziejach kultury polskiej, wyttumaczy¢ mozna fakt, ze prof. Bjogdan]
Suchodolski po skrupulatnym rozpatrzeniu kulturalnych stosunkéw Polski wspdtczesnej
w 20 roku niepodlegtosci panstwa polskiego w 1937 r., pisat: ,nienaruszony pozostat
ten arystokratyczny styl polityki kulturalnej... Jest tak oczywiscie dlatego, iz zyjemy pod
urokiem szlacheckiego mitu, iz kultura jest dobrem elity”*°.

JLLaty ten arystokratyzm kultury - pisze prof. B. Suchodolski - lekcewazenie wiel-
kiego dzieta upowszechniania kultury jest tym niebezpieczniejszy, iz towarzyszy mu
zjawisko stabilizacji spotecznej struktury Polski na poziomie wybitnie stanowym i to wedtug
stanowosci najgorszego gatunku, bo sztucznej i przypadkowej... W tych warunkach jed-
nostronna troska o kulturalng wytworczosc elity staje sie bardzo tatwo popieraniem pro-
cesow i dziet, nie odpowiadajacych przygtuszonym i skrepowanym mozliwosciom catego
narodu. Popieraniem tego, co w niesprawiedliwych warunkach spotecznych doszto
przypadkowo do gtosu, ale nie jest wcale szczytowa i reprezentatywng wartoscig ducha
polskiego™!.

W Swietle takich tendencji polskiego zycia kulturalnego jest rzecza niepokojaca, ze po
stratach, jakie dotknety inteligencje polska w czasie wojny i okupacji, w powaznej publi-
cystyce nie szuka sie sposobdw zorganizowania wielkiej, systematycznej i przemyslanej
akcji wydobywania talentéw z szerokich mas spoteczenstwa. Przeciwnie, w zgodzie
z tradycyjng nasza obojetnoscig dla tego problemu, na czoto inteligenckiej publi-
cystyki wysuwa sie stary, naprawde zuzyty motyw: ostroznie, aby nie za duzo chtopskiej
mtodziezy na uniwersytetach! ,Nie wolno... kosztem wartosci inteligencji powiekszac jej
ilosci” - ostrzega ,Tygodnik Powszechny™2. ,Dziwne sie wydaja - kontynuuje ,Tygodnik
Powszechny” - niektére wypowiedzi prasowe biadolace nad nieproporcjonalnym sto-
sunkiem poszczegélnych warstw spotecznych na wyzszych uczelniach™3. Dziwne?! Ta
Slepota inteligenckiego getta budzi doprawdy niepoko;.

Brak zainteresowania dla talentéw, tkwigcych w masach ludowych i marnujacych sie
dla narodu, zgadza sie z psychologiag getta, z psychologig srodowiska ludzi zdegrado-
wanych i chorych na punkcie swojej wielkosci. Inteligenckie getto zywi przekonanie, ze
poza sferg nalezaca do inteligenckiego getta nie ma rzeczy zastugujacych na uwage, co

30 B.Suchodolski: Polityka kulturalno-oswiatowa w Polsce wspotczesnej, W-wa 1937 r. str. 30-32.
31 B.Suchodolski: Loc. cit.

32 W.Ketrzynski: o inteligencji polskiej,,Tygodnik Powszechny”z 1 lipca 1945 r.

33 W.Ketrzynski: Tamze.
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najwyzej w charakterze zabawnej murzyriskiej egzotyki - jak np.,chtopskie wesele”! (Mam
na mysli, rzecz jasna, zainteresowania inteligenckiego getta, a nie spotecznikdw czy in-
teligenckich prometeistéw).

Brak zainteresowania dla niewyzyskanych talentéw, tkwigcych w masach ludowych,ma
bardziej ogoélne podtoze w psychologii getta. Getto nie lubi wybitnych indywidualnosci,
getto jest w swojej istocie niezyczliwe dla wybijajgcych sie mtodych talentéw i wielkosci.
Getto jest solidarne nie w zyczliwym popieraniu talentow i uzdolnieri; ono jest solidarne
w przeciwdziataniu wybijaniu sie nowych talentow literackich czy naukowych. Jest to
solidarnos$¢ ludzi jatowych i matych, ktérzy sami czujg sie wielcy i nie znoszg prawdzi-
wych wielkosci obok siebie. Tylko towarzyska taktyka umiaru i skromnosci obowiazujaca
w sferach dobrego wychowania nie pozwala ludziom z getta inteligenckiego na jaskrawe
afiszowanie swojej wielkosci. Nie wypada okazywac swojej wielkosci. Ale poza t3 taktyka
kryje sie brutalnosc uczu¢ wobec kazdego, z kim sie nie potrzeba liczyc. Ta psychologia
getta ttumaczy nam bardzo wiele z powodow emigracji talentdw i naukowcow takich, jak
Curie-Sktodowska, Bronistaw Malinowski, czy Helena Modrzejewska. Inteligenckie getto,
a w tym i getto uniwersyteckie, nie jest terenem dla zdobywania stawy, lecz dobrej repu-
tacji. Ludzi stawnych getto chetnie zaprasza do siebie wtedy, gdy juz stawe zdobyli za
granica. Takie stawy getto skwapliwie nostryfikuje, uznaje za swoje wielkosci. Getto lubi
dekoracje wielkosci nieszkodliwg dla siebie. Totez uznaje, ceni i nostryfikuje dla siebie
skarby kultury polskiej w osobach ludzi wielkich, ktérzy sie juz przeniesli do wiecznosci:
kult wielkosci zmartych — o zmartych zle méwic nie wypada - to juz nie tylko taktyka
uprzejmosci getta, to takze wyraz potrzeby uswiecania i podnoszenia wtasnej wielkosci
przy pomocy swoich ,swietych”,

Z: Jozef Chatasinski, Spoteczna genealogia inteligencji polskiej, rozdz. 2: Inteligenckie
getto (Chatasinski, 1946, ss. 27-56).
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