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Wojna jako zjawisko dla dawnych Stowian powszechne w okresie srednio-
wiecza nalezy do czestych motywow literackich. Przedstawienia batalistyki
w owym czasie wzorowane s na obrazach biblijnych i aktualizujg podobne
sady warto$ciujace, rzutowane na przerdzne, aktualne w danym momencie
dziejow, koncepty ideowe. Jednym z najwazniejszych jest interpretacja wojen
jako narzedzia realizacji Bozych planéw wobec ludzi i jednoczesnie znaku
zamierzonego dziatania Boga, ktéry w razie zwycigstwa zasadnie wynagradza
wygranych albo - w razie porazki - stusznie udziela kary za wystepki, co okresla
sie mianem ,,bicza (dopustu) Bozego”. Celem niniejszego artykulu jest analiza
form obecnosci idei ,,bicza bozego” wigzanego z wojnami w starobulgarskim
pi$miennictwie, jej literackich wyobrazen oraz realizowanych funkgji.

Pierwszym konfliktem zbrojnym, jaki odbit si¢ glosnym echem w bulgar-
skim pis$miennictwie, bylo starcie z koczowniczymi plemionami wegierskimi
z konca IX wieku. Anonimowy bulgarski autor najstarszego zywota sw. Nauma
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Ochrydzkiego z polowy X wieku rozpracowat ten temat w kontekscie zakoncze-
nia misji cyrylometodejskiej wirdéd Stowian zachodnich i sojuszu z Cesarstwem
Wschodnim, co zainspirowalo go do wysuniecia dwu kluczowych teologicznych,
polemicznych i aksjologicznych pojec: ortodoksji — wigzanej z dzietem Cyryla
i Metodego — oraz herezji, jaka, jego zdaniem, cechowa¢ miata przeciwnikéw
stowianskiej liturgii. Realizujac swoj zamyst, hagiograf uktada w zwiazki przyczy-
nowo-skutkowe zmiane paradygmatu religijnego na Morawach, likwidacje Kosciola
stowianskiego, okrucieristwo wobec uczniéw Swietych Braci i najazd Madziaréw.
Jako logiczne nastgpstwo takiej kolejnosci zdarzen przedstawia upadek panstwa
wielkomorawskiego', a z niego wycigga niepodwazalny wniosek, ze Bog postuzyt
si¢ wojng z Wegrami, aby sprawiedliwie ukara¢ porzucenie ,,prawdziwej” wiary
przez Wielkomorawian i nagrodzi¢ wierne Sobie bulgarskie stugi, udzielajace
schronienia (por. Dz 13,46-49%) wygnanym uczniom Braci Sotunskich*

A Ziemia Morawska, [...], za nieprawe poczynania i za herezje, i za wygnanie pra-
wowiernych ojcow, i za cierpienia, ktérych od heretykéw doznali, ktérym ufali byli,
wkrétce sprawiedliwo$¢ Boza dosiegla. Po niewielu bowiem latach nadeszli Madzia-
rowie, nardd peonski zajeli [te] ziemie i opustoszyli ja (wg Jer 25,4-11); a ci ktdrych
Madziarowie nie zniewolili, do Bulgarii zbiegli. I zostala Ziemia [Morawska] opustoszala
we wladaniu Madziaréw (Wspomnienie wielebnego ojca naszego Nauma, 2010, s. 83).

W tekscie Biblii nie znajdziemy bezposrednich analogii do takiego wydarzenia,
mozna przypuszczacé, ze za kanwe dla tego komentarza postuzyl List §w. Pawta
do Hebrajczykow, gdzie apostol ostrzega przed Bozym przeklenstwem i karg
totalnego zniszczenia wszystkich, ktérzy odwrdcg sie od poznanej juz wiary
Chrystusa (Hbr 6,4-8%). Idea ,,bicza Bozego”, sprzyjajaca kontrastom, pozwolila
wzmocni¢ koncepcje lokalnej religijnej tozsamosci zbiorowej, nawigzujaca do
najwazniejszych chrzescijanskich konceptéw — prowidencjalizmu, idei dziedzi-
czenia faski po odrzuconych narodach, prawdziwej wiary, postuszenstwa, wier-

! O panstwie wielkomorawskim zob. Polek (1994).

? Identyfikacje biblijne wedtug Biblii Tysigclecia (1971).

* Watki tego typu kojarzone sg m.in. z bulgaryzacja kultéw Cyryla i Metodego po likwi-
dacji misji morawskiej (Props, 1988, s. 163; ®nops, Typunos, & ViBaHos, 2011, s. 48-50).

* ,Niemozliwe jest bowiem tych — kt6rzy raz zostali o§wieceni, a nawet zakosztowali daru
niebieskiego i stali si¢ uczestnikami Ducha Swietego, zakosztowali réwniez wspanialosci stowa
Bozego i mocy przyszlego wieku, a [jednak] odpadli - odnowi¢ ku nawrdceniu. Krzyzuja bowiem
w sobie Syna Bozego i wystawiaja Go na posmiewisko. Ziemia zas, ktdra pije deszcz czgsto na nig
spadajacy i rodzi uzyteczne roéliny dla tych, ktorzy ja uprawiaja, otrzymuje btogostawienstwo od
Boga. A ta, ktora rodzi ciernie i osty, jest nieuzyteczna i bliska przeklenistwa, a kresem jej spalenie”.
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nosci Bogu, opieki Bozej za prawos¢, stusznej kary za zdrade, przesladowania
sprawiedliwych i innowierstwa. Idea zemsty samego Boga na odstepcy nadaje
temu wyobrazeniu sakralng sankcje, powierdzajac jego prawdziwos¢ i udziela-
jac przestrogi wszystkim, ktérzy chcieliby zmieni¢ wiare, co moglo mie¢ duze
znaczenie w okresie szybko rozpowszechniajacej si¢ herezji bogomilskiej.

To ideowe oswietlenie historii musialo si¢ wyda¢ atrakcyjne Teofilaktowi,
greckiemu biskupowi Ochrydu, ktéry rozwinat mysl stowianskiego poprzed-
nika w Zzywocie obszernym $w. Klimenta Ochrydzkiego, adaptujac zalozycielski
bulgarski mit kulturalno-panstwowy do bizantynskiej ideologii imperialne;j.
Grek przesunal wszakze punkt cigzkosci z perspektywy Kosciola lokalnego na
powszechny i osadzit w najwigkszej dogmatycznej kontrowersji dzielacej Wschod
i Zachdd - w sporze o Filiogque®. Spér o pochodzenie Ducha Sw. nie zakonczyt
si¢ spektakularng kleska ani upadkiem ktorejs ze stron konfliktu, lecz poglebit
rozdzial obu chrzescijaniskich cywilizacji, dlatego Teofilakt inaczej traktuje fakty
historyczne. Oddziela misje¢ morawska od wojen z poganskimi najezdzcami, by
osobno przez kazde z tych wydarzen pokazac istnienie innego wroga i dziatanie
karzacej reki Bozej sprawiedliwosci z korzyscig dla Bulgaréw. Zamyst autorski
realizuje, siegajac po najistotniejszy z biblijnych obrazéw wojny, tzw. ,wojne Pana”™,
wynikajacg ze starotestamentowego wizerunku Boga jako wojownika (Wj 15,3;
Ps 24,8; 1z 42,13). Uksztaltowana wokot tej figury ideologia, bierze oponentow
narodu izraelskiego za wrogdw samego Boga, a starcia zbrojne z Izraelem za walke
bezposrednio z Bogiem. Teofilakt Ochrydzki koncepcje ,wojny Pana” uaktualnit dla
swoich czasow. Wprowadzajac ja do kultury stowianskiej, niejako zintensyfikowat
przestanie, gdyz rozszerzyl argumentacjg o watki z Nowego Testamentu - sformu-
owal bowiem ide¢ ,wojny Chrystusa” (dost. ,wojny Syna Bozego”), zgodnie z ktéra
zwolennicy Filioque staja do walki nie tylko przeciw Metodemu i jego uczniom, ale
takze przeciw samemu Chrystusowi. Sednem konfliktu jest rozdzwigk zachodniej
nauki o pochodzeniu Ducha Sw. ze stowem Ewangelii: ,,Przestaticie przygotowy-
wac miecz sprzeciwu (wg Lk 2,34, Ps 7,3) na siebie samych, przestancie walczy¢
z Synem Boga, z wielkim Ewangelista, z ktdrego, przez ktdrego i dla ktdrego [jest]
cala Ewangelia, i wygtasza¢ dogmaty o duchu bez Ducha, a raczej z podpowiedzi
ducha wprost przeciwnego” (Teofilakt, 2010, s. 101).

* Tzn. o pochodzenie Ducha Sw. ,,i od Syna”. Ten zachodni dodatek do wyznania wiary
wzbudzit sprzeciw Wschodu, prowadzac do dlugotrwalej, czasami gwattownej, polemiki miedzy
teologami obu odlaméw chrzescijanstwa (Felmy, 2005, s. 70-77; A. Huxornos, 2015, s. 18).

¢ Termin uzywany przez badaczy Biblii.
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Nie ma w Nowym Testamencie przedstawien Chrystusa Wojownika, do
umotywowania tego pomystu hierarcha wykorzystat ustep Ewangelii §w. Luka-
sza 2,34, gdzie Jezus ujawnia swoje zdolnosci obnazania grzechu, przyczynia-
jac sie do upadku wszystkich, ktérzy okazuja Mu sprzeciw. Metafore opiera
réwniez na obrazie Jezusa Krola i Sprawiedliwego Sedziego, ktory dysponuje
wladza miecza i nakazuje rozdziela¢ swoich przeciwnikéw od wiernych uczniow
(Mt 10,34-35). Ostrosci temu nietypowemu wizerunkowi nadaje psalmowy
nakaz nienawidzenia tych, ktérzy nienawidzg Pana (Ps 139 (138) 21,17). Uosa-
biajac karzace ramie nadprzyrodzonej sprawiedliwosci, Jezus legitymizuje
swym autorytetem trwale oddzielenie tacinskich , heretykéw” od wschodnich
obroncéw ortodoksji, by pierwotna czysto$¢ wiary nie ulegla skazeniu:

Ci zas, postugujac si¢ jako swoimi ustami Gorazdem i Klemensem [.. ], rzekli: ,Powinni$my,
o ksiaze, dtugo o tym méwi¢, bo zagraza nam niebezpieczenistwo nie w sprawach matych
ani drobnych, ale w sprawie dogmatu koscielnego o blogostawionej Trdjcy i [w sprawie]
duszy - a to jest nam najblizsze ze wszystkiego. [...] mamy na twoje pytanie prosta odpo-
wiedz, ze roztam nasz stad, iz Pan réwniez przyszed! przynies¢ miecz i oddzieli¢ [Mt
10,34-35] lepsze od gorszego, i styszymy, ze Dawid nienawidzi tych, ktérzy nienawidza
Pana, wielce za$ ceni przyjaciot Boga [por. Ps 139 (138), 21,17]; a my nigdy nie mogliby-
$my uzna¢ za chrzescijan tych, ktdérzy nie przyjmuja Ewangelii (Teofilakt, 2010, s. 101).

Arcybiskup ochrydzki zamierzal tez rozwing¢ motyw nadprzyrodzonego
ukarania morawskiego ksiecia za przychylnos¢ dla zachodnich ,,heretykow”, ale
ostatecznie nie zrealizowat tego planu: ,,[...] skoro za$ Swiety [Metody - M. K.]
odszed! i zjawilo si¢ wszelkie zlo, ktore nie skrywalo [swej] szpetoty za zastonami
i maska, [...] i wzniecilo przesladowanie prawowiernych, wtedy wlasnie i Bog
nie zapomnial o karze dla ksiecia. Ale o tym pdzniej” (Teofilakt, 2010, s. 97).

Najazdy poganskich koczownikéw na kraj wpisal hagiograf w ,,bezbozny”,
niezgodny z Boskim planem, porzadek $wiata, ktéry musi by¢ unicestwiony.
I tak, znieksztalcajacy Ewangelie tacinnicy uznani zostali za wrogéwi Syna
Bozego (stusznie przez Niego ukaranych izolacja od prawowiernych), a naru-
szajacy granice panstwa ,,Scytowie” to wrogowie Boga Ojca, ktérzy zastuzyli na
odplate z Jego strony. Teofilakt nie znal koncowego rezultatu walk z poganami,
ale byl przekonany, ze Stwdrca osobiscie wymierzy im kiedys sprawiedliwo$¢
i przywroci pokéj. Omawiana koncepcja o tyle rézni sie od starotestamentowej,
ze zostala polaczona z kultem $wigtych — Bog uczestniczy w bulgarskiej historii
i bierze udzial w wojnie za posrednictwem swoich wybrancéw, w ktorych sie
wciela. Takim osobowym uobecnieniem Najwyzszego staje si¢ $w. Kliment
Ochrydzki, postugujacy sie ,,prawica Boga”; por. koncowa modlitwe:
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[...] pasterzu! Ustrzez nas, [...], by$my nie do§wiadczyli barbarzynskich napasci,
i pilnuj zawsze, a zwlaszcza teraz, [...], gdy miecz scytyjski napoil sie bulgarska krwia,
gdy rece bezboznych wyrzucajg zwloki twoich dzieci na pastwe ptakom podniebnym.
Skruszysz je [tj. rece bezboznych] prawica Boga (por. Mdr 5,15-17), ktéremu stuzyles,
ofiarowujgc pokdj swojemu ludowi... (Teofilakt, 2010, s. 118).

Zywot Klimenta Teofilakt napisal, gdy Bulgaria znajdowata si¢ w niewoli
bizantynskiej. Swoja wizja konfliktéw z ,,heretyckim” Zachodem oraz sprawiedli-
wych wojen z poganskimi ,,barbarzyncami”, ktére sg ,,biczem Bozym” na wroga,
wzbogacil repertuar idei ksztaltujacych religijng tozsamos¢ Bulgaréw (m.in. o wazny
koncept przyjaciol Pana). Ale przede wszystkim, wskazujac mozliwg plaszczyne
porozumienia miedzy Bizancjum a Bulgarami, postugiwat si¢ czynnikiem wyzna-
niowym (zob. tez: A. Hukxornos, 2008, s. 124; KaiimakamoBa, 2011, s. 177-179), co
sprzyjalo kanalizowaniu buntowniczych nastrojow i stuzylo integracji nie tylko
przez wspolna wiare, lecz takze przeciw wspolnym wrogom, ,,heretykom” i poga-
nom, ktdrych nalezalo zwalczac z Bozej woli dla obopolnego dobra.

Po zakonczeniu panowania bizantynskiego (1018-1187) sakralne inter-
pretacje wojen Cesarstwa Wschodniego z Wegrami pojawiaja sie w literackiej
oprawie ogolnocerkiewnego i panstwowego kultu §w. Iwana Rylskiego. Pro-
widencjalna wizja dziejéow w dedykowanej mu literaturze aczy bitewne kleski
cesarza Andronika I Komnena (ok. 1123-1185), przeniesienie przez Wegréw
relikwii $wigtego pustelnika z Rily do wegierskiej stolicy, Ostrzyhomia (1183),
nastepnie ich zwrot do Bulgarii (1187), a wszystko w perspektywie odzyskane;j
niepodleglosci, utworzenia drugiego Bulgarskiego Carstwa i organizacji nowej
stolicy w Wielkim Tyrnowie. O$ ideowa koncepcji wyznacza przekonanie, ze Bog
umyslnie postuzyl sie wegierskim najazdem, skazujac Grekéw na przegrang, by
ujawnic rzeczywistg sile Jego rylskiego wybranca, jak czytamy w anonimowym
trzynastowiecznym kanonie ku czci Iwana. Odtad cudowna moc pustelnika
dziala juz nie tylko w obrebie lokalnego sanktuarium, lecz takze ponad grani-
cami krajow i religii — wérdd swoich oraz katolickich innowiercéw’.

Utwor, napisany juz po kolejnej translacji ciata Iwana - ze Sredca (Sofii) do
Wielkiego Tyrnowa (1195) — musial powsta¢, gdy zerwano sojusz z tacinnikami,
odnawiajac zwiazki z Bizancjum, poniewaz opatrznos$ciowa Boza odplata nie

7 ,Do pradawnych twoich znakow, ktorymi o$wiecile$ miasto Sredec, cudotworco Iwanie,
dotozylem nowe pigkne twe cuda, ktére wsrod Wegrow pokazates, dobro im okazujac jako swiety.
Do nich bowiem z woli Boga twoja trumna zostata przeniesiona, blogostawiony, by$ i tam czynit
cuda” (Karnon 3a Mean Puncku..., pie$n IX, tropar 3: VIBaHoBa, 1973, 5. 223). Jezeli nie podano ina-
czej, przeklad cytatow z jezyka cerkiewnostowianskiego i bulgarskiego jest autorki tekstu (M. K).
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jest postrzegana jako ,,bicz Bozy” na cale wschodnie imperium, lecz tylko na
cesarza Andronika, wstawionego okrucienstwem wobec poddanych i roz-
wigzloscig, stusznie wigc, jak chce hymnograf, ukaranego za grzechy kleska
w walce i spustoszeniem pétnocno-zachodniej czgsci panstwa:

Miasto Sredec doswiadczyto sprawiedliwego gniewu Pana,/ Andronika, meczacego
Grekéw, umyslnie wydal On w rece krola wegierskiego,/ ktdry ze czcig nalezng
przeniost twoja trumne, ojcze [...] (Kanon 3a Mean Puncku..., piesn 111, tropar 3:
VBaHoBa, 1973, s. 219).

Gwaltowno$¢ okrutnej surowosci Andronika, ktéry rozgniewat Boga,/ zalala
Sredec i inne miasta ttumami wegierskiego wojska/ i twoja trumne, blogostawiony,
przeniesiono, ale nadal czynite$ cuda (Kanow 3a Mean Puncxku..., pie$n IV, tropar 1:
MBanoBa, 1973, s.219).

Kanon byl istotnym ogniwem literackiego cyklu ksztaltujacego obraz odro-
dzonej bulgarskiej panstwowosci, umocowanej na sakralnym fundamencie,
ktdérego widoczng manifestacja stalo sie grono ogélnopanstwowych $wietych
zgromadzonych w tyrnowskim panteonie. Sam tekst, relacjonujacy wydarzenia
gléwnie sprzed restytucji panistwa, nie zawiera bezposrednich odwotan do idei
renovatio imperi, ale mozna si¢ ich domysli¢ po poetyckich spisach cudéw,
wplecionych szczegolnie w konicowe strofy utworu: wybawienie z niemocy;,
przegnanie przewrotnych duchéw, uzdrawianie paralitykéw, przywracanie
wzroku niewidomym.

Bez artystycznych ozdobnikéw mysl o odrodzeniu bulgarskiego panstwa na
skutek interwencji Boga zawiera m.in. historio- i hagiografia XIII wieku®. W jej
$wietle wojenne pochody bulgarskich caréw przeciw Bizancjum nabieraja cech
Bozej wojny, kiedy Pan odptaca Grekom za zniewolenienie Bulgarii, chociaz,
co ciekawe, przyczyna Bozych decyzji nie zostaje podana. Szczegdlnie gorliwie
przez ten pryzmat ideowy pokazywane s3 wojenne sukcesy Iwana Asena II
(2-1241), kreowanego na wykonawce Bozej woli (ITponoxHo xutne Ha VBan
Puncku ot [Jparanosus mMuneit, 1987, s. 50), za panowania ktérego Bulgaria
przezyta okres najwiekszej $wietnosci®. W Zywocie prologowym (krétkim)
z sofijskiego Prologu czytamy:

® O gléwnych zrebach ideologicznych, uksztattowanych wowczas w literaturze zob.
Kaitmakamosa (2011, s. 217-230).

® Dzieki polityce cara znaczacemu rozszerzeniu ulegly granice paristwa, umocnito sie
ono gospodarczo, rozwinegto kulturalnie, Ko$ciét odzyskal samodzielnos¢ religijna. W rezul-
tacie Bulgaria zaczela odgrywaé¢ dominujgca role w regionie (Wasilewski, 1988, s. 83-85;
Ostrogorski, 2008, s. 412).
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Minelo niewiele czasu, gdy Bog zechcial podnies¢ upadty przybytek (Dz 15,16) i odno-
wi¢ bulgarskie panowanie, zniszczone przez grecka przemoc, i podzwignat bulgarskie
carstwo za czasow bogobojnego cara Asena. [...] car na poczatku swego panowania
odnowil i umocnit zrujnowane bulgarskie miasta. I szedt poddajac sobie ziemie i przej-
mujac miasta (ITponoxHo xurtue Ha VIBan Puicku ot coduiicku nposor, 1987, s. 52).

Boga na ziemi reprezentuje Iwan Rylski'’, a w modlitwie do niego pada
prosba, by zwyciezyl i rzucil pod nogi carowi wszystkich powstajacych przeciw
niemu wrogow:

[...] o czcigodna glowo [...] mieszkanie Zbawiciela i Ojca [...]. [...] poméz naszemu

poteznemu carowi, pokonaj wszystkich sprzeciwiajacych mu sie wrogdw, rzuc ich pod
jego nogi (ITponoxHo >xutre Ha VIBaH Pucku ot coduitcku mporor, 1987, s. 52-53).

Pelna koncepcja ideowa odrodzonego po bizantynskiej niewoli butgarskiego
panstwa rozwinieta zostala przez patriarche Eutymiusza w cyklu hagiograficz-
nym ku czci narodowych $wietych tyrnowskiego panteonu', gdzie nawigzuje on
wprost do wyzej wymienionych motywow'? Najwazniejsze zdarzenia historii,
jego zdaniem, to zaréwno niepodleglos¢ ojczyzny, jak i jej potega w stosunku
do krajow sasiednich. Powodowany tg mysla, wojny, ktére si¢ przyczynity
do odzyskania suwerennosci, przedstawia jako usankcjonowane przez Boga
i sprawiedliwe. Postrzega je jednak w szerszej, ogdlnobalkanskiej, nie tylko
bulgarsko-greckiej perspektywie. Za poczatek zmiany biegu dziejow na korzys¢
Bulgarii uwaza przegrane przez Grekoéw wojny z wojskami krzyzowcow.

Gdy Eutymiusz zyt i tworzyl, codziennoscia byly juz wojny z islamem.
W potowie XIV wieku Turcy osmanscy przekroczyli granice Europy i bez
wigkszych przeszkod zdobywali kolejne obszary Potwyspu Batkanskiego. By¢
moze na skutek tych tragicznych wydarzen Eutymiusz nie operowat typowa
ideg ,,bicza Bozego” wobec prawostawnych wspétwyznawcéw, nie wymieniat
przyczyn bitewnych porazek, zeby nie antagonizowa¢ triumfalistyczng inter-

1% Moze to by¢ réwniez inny §wiety, np. Dymitr Sotuniski.

' Ich kulty takze w znacznym stopniu legitymizowane s3 przez wydarzenia wojenne.
Wrystepuja jako sprzymierzency w walce, straznicy granic, patroni wodzéw oraz zolnierzy,
obroncy ofiar wojen - jeicéw i ciemiezonej ludno$ci. Na obraz tego patronatu nie ma wptywu
ple¢; kobiety (Filotea Temniszka [Tyrnowska], Paraskiewa-Petka Tyrnowska) w potrzebie
wojennej dzialaja tak samo skutecznie jak mezczyzZni.

12 Zob. wieiczacy cykl tyrnowski zywot $w. Petki-Paraskiewy, gdzie patriarcha, opisujac walki
o granice panstwa (z wykorzystaniem m.in. idei ,zbierania ziem”), przedstawia nowa stolice, Wielkie
Tyrnowo, nie tylko jako centrum wladzy politycznej rodu Asendw, ale réwniez religijny symbol
calego panstwa, Kosciota i narodu na wzor Jerozolimy krola Salomona (Kyunncka, 2015, s. 37-38).
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pretacja historii panstw i narodéw jednoczonych wspélng wiarg i wspolnym
zagrozeniem ze strony islamu'’. Wplyw na sposéb interpretacji wydarzen mogt
tez wywrze¢ panegiryczny, nie moralizatorski cel. W dzietach patriarchy dopust
Bozy uobecniajg jedynie literackie oméwienia, metafory, elipsy (przemilczenia)
lub najblizszy ideowy kontekst, zwigzany z teologicznym o$wietleniem konfliktow
zbrojnych. Dobry ilustracja jest cud oswobodzenia chrzescijaniskich zotnierzy
z rak muzulmanoéw po przegranej bitwie, wlaczony do zywota $w. Filotei Tem-
niszkiej. Hagiograf nie docieka przyczyn wygranej ,,bezboznych”, podsumowuje
ja ogolnikowo tajemniczymi Boskimi wyrokami'. I tylko modlitwa o pomoc,
w ktorej wiezniwie zobowiazuja si¢ do cielesnej czystosci, moze sugerowac, ze
porazka w walce byla karg za niewlasciwe zycie.

Identycznie tltumaczy Eutymiusz kleski Bizancjum w walkach z krzyzow-
cami, ktore ostabily Cesarstwo Wschodnie, przyczyniajac si¢ do odzyskania
przez Bulgarie wolnosci. Nie szuka konkretnych win Grekéw, zwyciestwo
zachodniego wojska przypisuje niepojetej Bozej woli, a uprzywilejowanie
Bulgaréw kosztem niedawnych hegemondéw poczytuje za cud:

Kiedy duzo czasu uptynelo i wiele cudéw sie dokonalo, cesarstwo greckie catkiem
ostablo, a ci, ktérzy nim wladali, w wielkiej byli biedzie. Wtedy to wlasnie tacinnicy
znalezli sprzyjajacy czas, rzucili si¢ cigzko i okrutnie, i przysporzyli greckiej wtadzy
nieszczg$¢ nie do wytrzymania. W tym samym czasie bulgarskie carstwo, jako ze
okrzepto i bylo bardzo silne, wszystkie okoliczne kraje zdobylo i podporzadkowato
sobie (OKwurtie i )xn3Hp npbnogobHsLR MaTepe HauLk Oimoeen, 1901, s. 95).

Mniej interpretacyjnego dystansu zachowuje patriarcha przy opisie wojen
bulgarsko-greckich. Zwycieskie wyprawy cara Kalojana (ok. 1170-1207)
relacjonuje w wysokim tonie, patetycznym stylem, uznajac za akt godnej
upamietnienia odwagi i triumfu:

Carskie berfo dobrze i pigknie dzierzyt w tym czasie bogobojny i stawny car Kalojan.

I zobaczywszy cesarstwo greckie catkowicie ostabione, meznie i chwalebnie ruszyt
na nie, liczne miasta i wsie wzigt w niewole i zrujnowat. I wszystko, co bylo tam

> O obrazie Bizantyficzyk6éw i innych cudzoziemcéw w literaturze bulgarskiej (Aure-
n0B, 1999, 2002; Baukosa, Munanosa, & Crenanos, 2007; Angelov, 2011; I. Hukomnos
& A.Huxkonos, 2013).

* Wyobrazenia takie nawigzuja do biblijnego oraz teologicznego rozumienia Boga - Stworcy
i Wladcy swiata — ktory ma prawo dowolnie rozporzadzaé swojg wlasnoscia: ,,Zdarzylo sie mu
(Naukracemu - M. K.) walczy¢ z bezboznymi Hagarytami (tj. muzulmanami - M. K.) i kiedy
obie strony przystapity do walki, nie wiem, z jakich wyrokéw Bozych, zostal pokonany, a z nim
cale jego wojsko [...]” (OKurtie 1 xusnb npbnono6usLk MaTepe HauLk Oinoeen, 1901 s. 93).
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piekne zebral i do swego stawnego miasta Tyrnowa przenidst. Ludzi za$ wszystkich
ijeszcze bydlo cale do swojego panstwa przesiedlit OKurie i »usHb npbrnogo6HbLR
Mmarepe Haix ®inoeen, 1901, s. 95).

Wozniosta figura zwycigzcy oraz wyobrazenie zastuzonego zwycigstwa,
mimo ze przeciwnik pozbawiony byt sit do walki, maja oparcie w idei wyzszego
rzedu — wezesniejszego (tj. poza zwigzkiem z Bulgarami) nadprzyrodzonego zde-
terminowania losu Grekéw. Pozwala ona jednoczesnie przydzieli¢ bulgarskiemu
wladcy funkcje realizatora Boskich planéw wobec potudniowego sasiada. Poczatek
weielania ich w Zycie byt dziefem facinnikdéw, bulgarscy carowie je zakonczyli. Nie
istniejg zatem przeszkody, by restytucje i potege bulgarskiego panstwa uwazac za
przejaw dziejowej sprawiedliwosci, zaplanowanej i zrealizowanej przez samego
Boga z Jemu tylko wiadomych powodéw. W takiej interpretacji zdarzen imma-
nentnie obecne jest pojecie opatrznosciowej nagrody, dawanej za zastugi, i kary,
wymierzanej za winy. Idee nagrody i kary przewijaja si¢ przez caty cykl ,tyr-
nowski”, ale najbardziej widac je w hagiografii ku czci Iwana Rylskiego CKurne
VI )KU3HB, Ip1o(7)6Harw wija Hamero I Pycka(r), 1970, s. 381-382), wypelnionej
obrazami doczesnego szczescia Bulgarow, zyjacych pod berlem $wigtobliwych
wladcéw. Cieszg si¢ oni materialnym bogactwem, obfitoscig dobr naturalnych,
rozlegltymi granicami i sila militarng panstwa (Kyumncka, 2015, s. 35-36; Kuczyn-
ska, 2013, s. 172). Diametralnie rozne sg warunki zycia Grekéw - kraj jest spusto-
szony, dobytek zrabowany, lud w niewoli, wladza bezradna. Silg rzeczy narzuca
sie pytanie o przyczyny nagrodzenia jednych i ukarania drugich. Nielatwo na
nie odpowiedzie¢, skoro sam hagiograf uniknal jednoznacznych odpowiedzi.
Pewnych wskazéwek udziela wykorzystana przez niego symbolika o wyraznej
genezie biblijnej. Przegrana, pustka, ruina podczas wojen oznacza dopust Bozy za
grzech, pyche, nieprawos¢, bezboznos$¢, odstepstwo (zob. m.in. Mdr 5, Ez 33,28,
Iz 1, 28). I odwrotnie: sukces, dostatek, moc wladzy to nagroda bogobojnych,
sprawiedliwych, prawowiernych, nieztomnie stojacych przy Panu. Zatem sugestia
Eutymiusza zdaje si¢ by¢ wyrazna - Grecy musieli powaznie naruszy¢ prawo Boze,
skoro spotkat ich cig¢zki los. Bulgarzy przeciwnie — wzorowa postawg zastuzyli
na wywyzszenie i moga w petni cieszy¢ si¢ owocami Bozej taski.

Odmienne tony stycha¢ w hagiografii czaséw niewoli osmanskiej, kiedy
obiektem opisu staja si¢ przegrane walki z nowym groznym najezdzcg. Autorzy
nieodmiennie siegaja w nich po religijng interpretacje wojen, wedlug ktorej
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o losach bitew decyduje Bog, jednak konkretne strategie s zréznicowane i daja
sie podzieli¢ na kilka typow. Do ciekawszych z pewnoscia nalezy idea ,,wojny
diabta” sformulowana przez bulgarskiego hagiografa Wtadystawa Gramatyka'®
w Opowiesci o przeniesieniu relikwii $w. Jana Rylskiego z Tyrnowa do Rily w 1469
roku jako odpowiednik niesprawiedliwej, bezboznej wojny, za pomoca ktorej
burzony jest ustalony przez Boga porzadek $wiata.

Konstrukcyjnie obraz ,wojny diabta” ma paralele do ,wojny Boga”. Opiera
sie na wizerunku zbuntowanego szatana z Ksiegi Rodzaju (Rdz 2,4-5), wroga
Stworcy i ludzkosci za stracenie go z nieba. Inne archetypowe ujecia obrazu
czerpane s3 z apokryficznych opowiesci o wojnie upadlych aniotéw z anio-
tami wiernymi Bogu pod przywédztwem Archaniota Michala'®. Zgodnie
z typem, Bog patronuje stugom wiernym i pokorym, diabel rzadzi zdrajcami,
pyszatkami, ludzmi butnymi i falszywymi, z zawisci niszczagcymi wszystko
wokot siebie.

W warunkach niewoli, lecz takze wedlug zasad sredniowiecznej estetyki, nie
bylo przyjete pisanie otwartych opinii na temat wroga, totez fakt, iz Wiadystaw
wlasnie Osmanéw traktuje jako przyjaciot diabta czy wojsko samego diabta, ktére
w odwecie za powodzenie chrzedcijan i z zazdrosci o ich szczedcie wynikajace ze
wstawiennictwa $wietych patronéw, wszczyna wojne i niszczy chrzedcijanskie
panstwa, ukryty jest pod biblijno-moralizujacg metaforyka.

Hagiograf znajduje si¢ w trudnym polozeniu, poniewaz dysponuje nie-
licznymi faktami, ktére utatwityby mu stworzenie napawajacej otuchg teorii
rozwoju wypadkéw. Osmanowie, co prawda, nie osiggneli jeszcze szczytu
potegi, ale odbywaja pelen sukceséw marsz po Europie, znaczony kolejnymi
podbojami ziem batkanskich chrzescijan. Jedynym jasniejszym punktem na
horyzoncie jest odnowa kultu rylskiego swigtego. Siega wiec po najprostsze
konwencje artystyczne, po najbardziej ogdlne schematy sytuacji i powszech-
nie znane wydarzenia. Wraca, wzorem Eutymiusza, do miedzysasiedzkich
wojen batkanskich sprzed najazdu islamskiego oraz pierwszego etapu walk
z Osmanami, zakonczonymi kleskg nad Marica (1371), a pdzniej na Kosowym
Polu (1389), gdzie zginal sultan Murad (1326-1389). Na tym tle opowiada dzieje
kultu i przeniesienia relikwii Iwana Rylskiego ze zniszczonej bulgarskiej stolicy,

'* Nie znaczy to oczywidcie, ze Wtadystaw pierwszy opracowal ten koncept.

1% TJest to cze$¢ oficjalnej teologicznej wykladni chrzescijanskiej antropologii, ktora
dtugie wieki zamieszczano w podrecznikach katechetycznych i dogmatycznych zaraz po
opisie stworzenia §wiata.
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Tyrnowa, do dawnego sanktuarium w Rile. W ujeciu Wiadystawa wydarzenia
warunkuja dwa porzadki — wojny sprawiedliwej i niesprawiedliwej — a kazdy
z nich ma wlasne wyobrazenie ,bicza Bozego”. W idei wojny stusznej spada
on na chrzescijan, w idei wojny niesprawiedliwej na muzulmanéw. Nie jest to
koncepcja specjalnie artystycznie spdjna czy umotywowana, jednak spetnia
autorskie zalozenie pouczenia i pocieszenia rodakdéw, a takze wzmocnienia
kultu §wietego pustelnika oraz aktywizacji poboznosci chrzescijan, znacznie
juz w wierze ozigbtych, jak sugeruje tekst. Latwo zgadna¢, iz koniec wolnosci
i materialnego szczescia taczy hagiograf z przegranymi wojnami, a nadzieje
na lepsze jutro wigze z Iwanem Rylskim.

Z jednej strony wiec, najazd turecki i niewola naleza w tekscie do porzadku
wojny stusznej, ktorg postuguje sie Bog, aby ukarac chrzescijanskie panstwa
za brak solidarnosci wyznaniowej i ogélnie rozumiane ,,zto”, majace odbicie
w miedzysasiedzkich konfliktach, a konkretnie w wojnach Bulgaréw z Gre-
kami, surowo ocenianych jako niekonczace sie i wyniszczajace:

Minelo wiele czasu [od tamtej pory]", gdy przy grobie $wietego mnicha dokony-
waly si¢ stawne cuda i uzdrowienia. Na Grekow zas i na Bulgardw, straszna i ciagla
miedzy sobg prowadzacych wojne, diabel butny i od poczatku zwalczajacy pokore,
burze $ciggnal i tumult. Ogarniety furig wielka i okrucienstwem do wszystkich
krajow w granicach cesarstwa greckiego i na ziemie bulgarskie, i te pod wladza
serbska, i do wszystkich innych krajéw wokét nich na pétnocy i na zachodzie
sprowadzil ze wschodu Perséw'® bezboznych. I szybko caly wschéd, ktéry byt pod
Grekami i potudniowe krainy z Azjg pobili oni i zdobyli. I dotarli do Macedonii i ja
sobie poddali. Serbskie wojsko, ktére tam wtedy bylo, w wielkiej bitwie nad rzeka,
nazywang Marica, doszczetnie rozbili (O w6Hosnenuu cnivie Obumenu ezo, uxce 6
Pounr u kaxo naxvi npronecens 6vi(cm) W TpoHosa v mwide CABHLIU MOHACUPD
Puisicxoiu: ViBaHoB, 1936, s. 74-75).

Z drugiej strony, ta sama inwazja Osmandw i utrata wolnosci wpisane s
w reguly wojny krzywdzacej, za ktdra nalezy sie nieprzyjacielowi sprawiedliwa
odplata od Boga. I ta odptata nastepuje, nawet natychmiast, gdy z rak serbskich
zolnierzy zycie traci muzulmanski przywddca:

Na serbskich zamierzyli si¢ wladcow, i zdarzylo sie tak, ze w bitwie okrutnej na
miejscu zwanym Kosowo polegt podczas walki srogi najezdzca, dowodzacy nimi;

7 Tzn. mineto duzo czasu od wydarzen opisanych przez Eutymiusza Tyrnowskiego
w zywocie Iwana. Wiadystaw czut si¢ kontynuatorem patriarchy, swoja opowie$¢ traktowal
jako przedluzenie jego utworu, dlatego orientowal ja czasowo wzgledem tamtej historii.

'® Tradycyjne w literaturze cerkiewnostowianskiej okreslenie muzutmanow.
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bez zwloki otrzymal godng odptate za swojg bezbozno$é. Zle i nieprzyzwoicie swojej
barbarzynskiej i bezboznej pozbyl si¢ duszy; przez serbskie wojsko szybko w §rodku
bitwy stracil zycie. Od tamtego czasu az do dzisiaj przez zwyciestwo grzechu
z powodu naszego zla serbska ziemia znajduje sie pod ich wtadza (O w6rosnenuu
cnivie Obumenu ezo, usie 6o Pounr u kaxo naxv. nprotecerv 6vi(cm) w TpoHosa 6
mwiHcoe cAaéHbIU MOHACMUpPs Pouickviu: ViBaHoB, 1936, s. 75).

Smier¢ Murada nie przektada sie jednak na wygrana chrze$cijan w walce.
Jedni po drugich ponosza wojenne kleski, dostajac sie¢ do niewoli. Mozna
wiec uwazac taka idee ,,bicza Bozego” za kare wstepna, obliczong na dorazne
krzepienie serc, ktéra antycypuje przyszla trwalg zemst¢ Bozg na ,zolnie-
rzach diabla” i ostateczne wyzwolenie uci$nionych ,,przyjaciét Boga” moca
$wietego patronatu Iwana, polaczong z aktywna postawa poboznosciowa
zniewolonych chrzescijan. Te teze zdaje si¢ potwierdzaé przemilczenie
przez hagiografa $mierci chrzescijanskiego wodza - serbskiego ksiecia
Lazara'® - ktéra w innym wypadku musiataby by¢ cho¢by wspomniana.
Wyjatkowe miejsce w ideowym planie tekstu Wladystawa zajmujg Bulgarzy,
na ziemiach ktérych Iwan objawil swa nadprzyrodzong moc. Nieprzypad-
kowo opowies¢ o losach Bulgarii pod tureckim jarzmem zostala w utworze
wydzielona. Do tego kraju ma przede wszystkim zastosowanie schemat wojny
niezastuzonej, krzywdzacej. I tu, nie gdzie indziej, przyczyn przegranej
hagiograf upatruje w skrajnej dysproporcji sit*’. Symboliczny (opanowanie
przez nieprzeliczone zastepy wroga bezbronnego gniazda, jak nazywa sie
bulgarska stolice), poruszajacy i wzniosly obraz walk uwydatnia bezprawie,
okrucienstwo, totalny wymiar ataku:

Niedlugo pézniej zdobyli tez bulgarskie tereny, jak jakies stabe gniazdo, wraz z tym

cudownym miastem, w ktorym lezaly czynigce cuda relikwie ojca cudotworcy [tj.

Iwana Rylskiego]. Okrutnie, licznie i bezboznie ruszyli znéw do walki. Codziennie

i o kazdej porze brali w niewole i przelewali krew. Ztego ich ataku nikt odtad nie

mogl powstrzymacd. Wszystkich i wszedzie pokonywali podczas bitew i wielkie

odnosili zwyciestwa. Przez to, co si¢ dzialo, zgubne zto rozchodzito si¢ wszedzie

i opanowywalo wszystko. Liczne kraje i wsie - wraz z czcigodnymi monasterami

izbozymi cerkwiami palonymi ogniem - doszcz¢tnemu ulegly wtedy spustoszeniu

(O wonosnenuu crivie Obumenu ezo, uxce 8s Pointy u kako naxwvl nproHecers 6vi(cm)
w TpoHosa 6v mexde cnasHviu MmoHacmups Poirickuiu: ViBaHOB, 1936, 5. 75).

! Jak wiadomo, bitwa na Kosowym Polu data podstawe szczegolnie popularnemu w Serbii
mitowi kosowskiemu, ktory rozwinal si¢ wokot postaci zabitego w walce ksigcia, wyniesionego
przez serbska Cerkiew na ottarze (zob. m.in. Gil, 2005; Muxaspunh, 2001).

2% Teoria wojny sprawiedliwej zaktada absolutng réwnorzednos¢ walczacych stron.

Page 12 of 21



Marzanna Kuczynska  Konflikt i wojna jako ,,bicz Bozy” w literaturze bulgarskiego Sredniowiecza

Kultura biblijna niemal nierozerwalnie splata ide¢ cierpienia, zwlaszcza
niezastuzonego cierpienia, z ideami odkupienia i odrodzenia. Przy czym, im
wigksze cierpienie, tym wyzsza nobilitacja. Wiadystaw wykorzystuje ten model.
Jako gwaracje przysztej odnowy przedstawia juz odnowiony z woli Boga kult
Iwana Rylskiego, calkiem prawie zapomniany przez Bulgaréw po zwyciestwie
islamu, a za warunek powodzenia stawia gorliwos¢ wiernych w okazywaniu
mu czci i przywrocenie do zycia pustych sanktuariow. O skutecznosci takiego
dzialania przekonali sie, jak pisze, mieszkancy stolicy oraz ziem wzdluz trasy
przejazdu relikwii, doswiadczajacy licznych cudéw, po translacji cudowna
moc Iwana beda mieli okazj¢ pozna¢ mieszkancy zachodnich krancow kraju:

Takich uzdrowien $wiety do dzi$ udziela tym, ktorzy przychodza do niego z wiarg
i ku chwale Bozej. A to przeniesienie przestawnego ojca naszego Iwana — wielkiego
zaprawde $wiatla calego $wiata, muru i umocnienia wiary, piekna pustyni i mnichéw
ozdoby - z przestawnego miasta Tyrnowa i z ziemi zagorskiej do stawnego monasteru
w rylskiej pustyni polozonemu, dokonato sie z zamierzenia i z taski Boga. Niech
jego przybycie takze zachodnie strony bulgarskie o$wieci i ku lepszemu nawr6ci®!
(O wéHosnenuu cnivie Obumenu ezo, usie 6o PoLniv U kako naxvl nproHeceHv 6vi(cm)
w TpoHosa 6v Mwicde cAABHLIU MOHACMUDPY Poiickuiu: VIBaHOB, 1936, s. 85).

Utwor zawiera jednak zdanie, ktére wymaga osobnego komentarza w $wietle
idei ,,bicza Bozego”. Otdz wiemy, ze hagiograf uwaza Osmandéw za towarzyszy
diabta, ze zwiastuje im przyszlg zgube, ktérg zapowiedziala $mier¢ turec-
kiego wodza na Kosowym Polu, a mimo wszystko glosi pochwate innego sul-
tana — Murada®?, zdobywcy wielu batkanskich ziem, i jego wojennych triumfow?.
Wyjasnienie tego paradoksu zdaje si¢ proste — sultan zostal wylaczony z kregu
profanum i wraz ze swa chrzeécijanska matzonka wystepuje w roli §wiadka
nadprzyrodzonej mocy bulgarskiego pustelnika, z pozwolenia wladcy bowiem
cialo $wietego mogto opusci¢ zniszczone Tyrnowo i powrécic¢ do ojczystej Rily.
W ten spos6éb muzutmanin wkracza do swigtej historii chrzescijan, stajac sie

*! Ttumacze wedltug pierwszej redakcji tekstu, zamieszczonej w przypisie drugim do
cytowanego wyzej utworu Gramatyka.

2 Murad II (1404-1451), m.in. wigczyt despotowine serbskg do panstwa tureckiego,
zdobyt Saloniki, podbil Peloponez, pokonal Wtadystawa III Warnenczyka w 1444 roku. Jego
zong byta Mara Brankovi¢ (1416-1487), corka serbskiego despoty, Jerzego. Wykorzystywata swa
pozycje na dworze sultanskim, by wspiera¢ chrzescijanstwo (Kanh, 2001; ITomosuh, 2014).

> [...] Zona wielkiego samodzierzcy, suttana Murada, ktéry z walk i z licznych zwyciestw
wojennych bardziej niz jego poprzednicy [tj. dawniejsi sultani] zastynal” (O w6nosnenuu cnivie
Obumenu ezo, uxce 6 Poinn u kako naxv. nprorecetv 6vi(cm) w TpoHo8a 65 mwide casHbiU
MmoHacmupe Pouickviu: ViBanoB, 1936, s. 78).
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elementem Boskiego planu zbawienia, bez ktérego wydarzenia nie moglyby
potoczy¢ sie w wyznaczonym przez Boga kierunku. Buduje zatem Wtadystaw
integracyjng teorie opatrzno$ciowg — w duchu lojalno$ci naturalnie** - tym
razem odnoszong do idei teokratycznej, w ktorej potwierdza tradycyjng zasade
symfonii panstwa i Kosciota, nawet pod rzadami innowierczego wiadcy, oraz
udowadnia, ze nardd chrzescijanski przywrdci swa poprzednia pozycje, jezeli
tylko bedzie trwal przy najwazniejszych determinantach swojej tozsamosci,
jakimi sg Koscidt i narodowi $wigci. Byl to zapewne obowigzujacy wowczas
albo dopiero propagowany model ideowy, poniewaz powiela go Dymitr Kan-
takuzen w swoim Zywocie z pochwalg Iwana Rylskiego, z t3 réznicg, ze Dymitr
wszystkich batkanskich chrzescijan, Grekéw, Bulgarow, Serbow, oskarza
wprost o sprzeniewierzenie si¢ wspolnym interesom, o bratobdjcze wojny, ktére
doprowadzily do tureckiego zniewolenia. Granice panstwa Osmandéw wcigz
sie rozszerzaly, (z)nikla nadzieja na szybkie lub w ogéle na wyzwolenie, trzeba
wigc bylo rewidowaé narodowe imaginarium, szuka¢ nowych zasad wspétzycia
z islamem, by nie traci¢ niczego z istotnych warto$ci wlasnych®.

Whioski z tego krétkiego przegladu nasuwaja si¢ nastepujace — wojna,
z jednej strony, stanowi niewyczerpane zrddlo literackiej inspiracji. Z drugiej,
w hagio- i hymnografii bulgarskiego sredniowiecza wszystkie decydujace czy
nawet wazniejsze historycznie konflikty zbrojne autorzy ttumacza w swietle
religii, widzac w nich ,)bicz Bozy”, tzn. nadprzyrodzong sprawiedliwos$¢, dzia-
tajaca poza ludzka wolg i karzaca (lub nagradzajaca) ktoras ze stron konfliktu.
Sprzyja to postrzeganiu rzeczywistosci w ostro skontrastowanych kolorach.
Binarnie objasniajg i porzadkujg $wiat, determinujac oryginalne koncepcje
historiozoficzne, w ktorych idea ,,bicza Bozego” jako argument o najwyzszej
sile ideowej, bezposrednio powigzany z wyobrazeniem sagdu Bozego, zajmuje
aksjologiczne centrum, organizujace pozostale elementy. Sita nauki i przestrogi
mieszczacej si¢ w tym pojeciu wptywa jednakowo na teorie triumfalistyczne,

** W ogolnej perspektywie translacji zdarzenie to wspdttworzy koncepcje wojny spra-
wiedliwej. Zniewolony za swoje grzechy chrzescijanin musi ulozy¢ sobie zycie z najezdzca,
skoro taka byla wola Boza.

** Donka Petkanowa, analizujgc oba teksty, pochwale zwyciestw tureckiego suttana
u Wiadysltawa pozostawia bez komentarza (zob. IletkaHoBa, 1997, s. 561-566), u Kantakuzena
za$ ttumaczy zgoda na przeniesienie relikwii, ale przede wszystkim wyzsza koniecznoscia,
tzn. opresyjnoscia tureckiego rezimu (po czesci tez poczuciem rodzinnej wigzi autora z Zong
sultana). Stwierdza przy tym, ze Kantakuzen jako jedyny wyraza takie opinie, co wydaje sie
nadmiernym uproszczeniem (ITetkanosa, 1997, s. 572).
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meczenskie i mesjanskie, zaptadnia nadzieje, utatwia budowanie przysztosci,
determinowanej nie tylko sluszng kara za grzechy, lecz takze oczekiwana
nagroda. Tym samym ze wzgledu na swa propagandowa i wychowawczg przy-
datnosc¢ literacki obraz ,,bicza Bozego” nalezy do czgsto wykorzystywanych,
a takze do najbardziej roznorodnych, ciekawych, nawet jesli bra¢ pod uwage
wylacznie obrazy wigzace si¢ z konfliktami zbrojnymi.
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Konflikt i wojna jako ,,bicz Bozy” w literaturze
bulgarskiego Sredniowiecza

Przedmiotem zainteresowania w artykule jest motyw wojny jako narzedzia realizacji
Bozych planéw wobec ludzi i znaku Jego nagrody, a przede wszystkim kary za ludzkie przewi-
nienia, tzw. ,,bicz Bozy”. Analizowane s3 formy obecnosci idei ,,bicza Bozego”, jego literackie
wyobrazenia i funkcje, jakie realizuje. Analize przeprowadzono na materiale bulgarskiego
pismiennictwa X-XV wieku.

Slowa kluczowe: wojna, ,bicz Bozy”, literatura bulgarska, hagiografia, hymnografia

Conflict and War as the “Whip of God”
in the Literature of the Bulgarian Middle Ages

The article focuses on the motif of war as a tool for the realization of God’s plans for
people and the sign of His reward, and above all the penalty for human misdeeds, so called
“whip of God”. The forms of the presence of the idea of God’s whip, his literary images and
the functions it implements, are analyzed. The analysis was carried out on the material of
the Bulgarian literature from 10t-15t century.

Keywords: war, “whip of God,” Bulgarian literature, hagiography, hymnography
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