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INTELIGENCKIE BIOGRAFIE NA BIALORUSI.
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SYTUACJA POGRANICZA

taczny atrybut sytuacji pogranicza (geopolitycz-
nego, etnicznego, kulturowego, wyznaniowego
i jezykowego). Tereny wchodzace obecnie w skfad
pahstwa biaforuskiego tradycyjnie ,byly pograniczem
dwoch cywilizacji: bizantyjskiej i zachodnioeuropej-
skiej” (Kraucewicz 1999: 18). Jest to obszar wielowy-
znaniowy, z przemieszaniem wptywow kultury bizan-
tyjskiej i romahskiej, co odroznia Biatorus od innych
pahstw poradzieckich. Jak pokazuja chociazby wyniki
badah Antoniny Kfoskowskie] (1996), Biatorusini wy-
kazuja staba walencje kulturowa. W przeciwiehstwie
do polskiej kultury romantycznej (do ktorej zwykle sie
odwotujemy jako do podstawowego wzorca polskie-
go kanonu narodowego), ani podreczniki biatoruskie,
ani biatoruska kultura ludowa, ani literatura pigkna nie
oferowaty szerokim kregom czytelniczym wartosci pa-
triotycznych. Przewaznie wystepujacy w rodzimym
kanonie literackim obraz Biatorusina to wizerunek ucie-
migzonego chtopa, a Biatorusi jako kraju na rozdrozach,
uciskanego przez silniejszych sasiadow.
Dziewigtnastowieczni przywodcy ruchu odrodze-
niowego wytonili sie gfownie ze szlachty katolickie;.
Rowniez dziewietnastowieczna literatura biaforuska
rozwijata sie w oparciu o polska mysl polityczna, czer-
pata z polskiego etosu niepodlegtosciowego i antagoni-
zmow wobec Rosiji:

S tabo zarysowana tozsamosc biatoruska to nieod-
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Poczatki swiadomosci narodowej biatoruskiej uznawano powszechnie nie tylko jako zjawisko
pozne historycznie, datowane na druga potowe XIX wieku, lecz takze jako wynik wptywow ze-
wnetrznych. Niektorzy autorzy uwazali, ze byt to przede wszystkim wynik dziatalnosci polskich
ziemian oraz pisarzy, pragnacych dowies¢C ,tubylcom” ich odrebnos¢ od Rosjan i zwiazac
z polskimi tradycjami. Zaczatki literatury biatoruskiej dostrzegano wytacznie w kregu przyjaciot
Adama Mickiewicza (Tomaszewski 1991: 230).

Tendencje przeciwna, rowniez odmawiajaca Biatorusinom autonomii w zakresie budo-
wania tozsamosci narodowej, mozna odnalezt w pogladach propagatorow zapadnorusi-
zmu (zachodniorusizmu):

Zapadnorusizm to nurt w spoteczno-politycznej i historiograficznej mysli rosyjskiej odmawiajacy
samodzielnosci istnienia biaforuskiego etnosu, w ktorym Biaforusini rozpatrywani sa jako za-
chodni Rosjanie — zapadnorusy. Poczatkowo zapadnorusizm miat charakter antypolski, pozniej
jednak na gtownego jego przeciwnika wyrasta biatoruski nurt narodowy (Buczyhski 2010: 12).

WIELOJEZYCZNOSC

Umacnianiu sie biatoruskiej tozsamosci narodowej nie sprzyja rowniez wielojezycznosc.
W roznych okresach historycznych status jezyka oswiaty i liturgii, czyli jezyka wysokiego
przystugiwat jezykowi rosyjskiemu badz polskiemu, podczas gdy jezyk biatoruski utozsa-
miany byt z prosta mowa chtopstwa. Sytuacje te mozna okreslic mianem spotecznie uwa-
runkowanej dyglosji (por. Engelking 2001):

Tak wiec w spotecznosciach wielojezycznych wybor ktoregos z jezykow w danej sytuacji nie
jest przypadkowy. To spoteczehstwo ustala strefy uzycia poszczegolnych jezykow i nadaje im
okreslona wartost — status jezyka niskiego badz wysokiego, intymnego lub oficjalnego itp.
Z kazdym jezykiem wiaze sie rowniez z gory okreslona postawa, wynikajaca z przypisanej
mu funkgji i stanowiaca o jego niskiej lub wysokiej pozycji. Zwykle prestizem ciesza sig jezy-
ki literackie, majace forme standardowa, uzywane w sytuacjach oficjalnych i dajace wigksze
mozliwosci awansu spotecznego (Straczuk 1999: 19).

Warto pokusit sie o stwierdzenie, ze mieszkahcy Biaforusi sa z reguty osobami dwu-
jezycznymi (znaja jezyk rosyjski i biaforuski): wedtug spisu ludnosci z 1999 roku 82%
mieszkahcow Biatorusi deklarowato jezyk biatoruski jako swoj jezyk ojczysty (por. 1989
— 78%), a okoto 38% stwierdzito, ze rozmawia w domu po biatorusku. Nawet pobiezny
obserwator zauwazy natomiast, ze mieszkahcy miast biatoruskich mowia prawie wytacz-
nie po rosyjsku, mieszkahcy wsi natomiast gtownie uzywaja gwar biatoruskich (mowia
tzw. ,trasianka”). Poza tym, rosyjski jest jezykiem kultury popularnej i srodkow masowe-
go przekazu.

Przedstawiciele elit demokratycznych postuguja sie literackim jezykiem biatoruskim, co
nadaje literackiemu biatoruskiemu wartos¢ symboliczna:

Dopiero gdy jezyk urasta do symbolu jakiejs grupy, zaczyna odgrywac role determinujaca. Nie
jest juz woweczas jedynie elementem codziennego dosSwiadczenia, ale staje sie zewnetrznym
znakiem, bedacym wyrazem odczuwanych wigzi ideologicznych. Aby do tego doszto, koniecz-
ne jest zaistnienie takiego jezyka w sferze wysokiej — bo tylko jezyk czysty ma odpowiedni
prestiz (Straczuk 1999: 68).

Kiedy za rzadow Aleksandra tukaszenki jezyk biatoruski znowu popadt w nietaske, po
raz kolejny stat sie silnym symbolem odrodzenia narodowego i narzedziem walki w re-
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kach opozycji. Obecnie mowienie po biatorusku (z tym zastrzezeniem, ze ,czystym” bia-
toruskim, a nie wiejskim dialektem) jest wyrazem sprzeciwu wobec istniejacego rezimu,
a sam jezyk biatoruski jest postrzegany jako jezyk przysztych elit rzadzacych:

Mowienie po biatorusku to akcja polityczna; mowic po biatorusku znaczy przeciwstawiac sie
autorytarnemu rezymowi tukaszenki. Powiazanie migdzy tozsamoscia jezykowa a polityka
stanowi baze ideologiczna dla Frontu Narodowego i organizacji zrzeszajacych intelektualistow
(Goujon 1999: 670).

Dzieta najwybitniejszych pisarzy i poetow nie pojawiaja sig na ksiegarskim rynku ile-
krot nie odpowiadaja obecnej ideologii administracji rzadowej. Poniewaz tworczost w je-
zyku biaforuskim w ostatniej dekadzie nabrata symbolicznych cech opozycyjnosci, prawie
wszystko, co w tym jezyku powstaje i jest wartosciowe, funkcjonuje w obiegu nieofi-
cjalnym. Oznacza to powrot do czasow wspotistnienia kultury oficjalnej i kultury drugiego
obiegu. Jesli chodzi o strategie jezykowa, kulturowa, polityczna i spofeczno-gospodarcza,
za czasOw tukaszenki doszto do powrotu do polityki radzieckiej (Goujon 1999: 1).

tukaszenka kontynuuje radziecka polityke dwujezycznosci, kiedy biatoruskosc byta
postrzegana jako wtorna wobec radzieckosci. W Zwiazku Radzieckim funkcjonowato po-
jecie ,drugiego jezyka ojczystego” przy zatozeniu, ze ,pierwszym jezykiem ojczystym”
dla wszystkich obywateli radzieckich byt jezyk rosyjski. Promowany byt takze wizerunek
jezyka rosyjskiego jako jezyka kultury wysokiej (poczatkowo w swoich przemowieniach
tukaszenka rowniez podkreslat wyzszost kultury i jezyka rosyjskiego, por. Goujon 1999),
a jezykow narodowych jako jezykow zycia codziennego. Warto odnotowac, ze takie po-
dejscie do jezykow narodowych cechowato wigkszos¢ pahstw imperialnych, jak na przy-
ktad Wielka Brytanig (por. Anderson 1997; Eames 1997).

HISTORIA PANSTWOWOSCI | PAMIEC HISTORYCZNA

Niepewna historia biatoruskiej pahstwowosci stanowi kolejna przeszkode na drodze kon-
solidacji biatoruskiej tozsamosci narodowej. Przed uzyskaniem niepodlegtosci w 1991
roku, jedynym krotkim okresem suwerennoéci Biatorus cieszyta sie w latach 1918-1919.
Dnia 25 marca 1918 roku w warunkach okupacji niemieckiej proklamowano Biatoruska
Republike Ludowa. Mimo ze Biatoruska Republika Ludowa nie byfa uznana na arenie
miedzynarodowe] za byt niepodlegly i zostata 1 stycznia 1919 roku zastapiona Biatoru-
ska Socjalistyczna Republika Radziecka, fakt ten stanowi wazny odnosnik w historiografii
etnocentryczne]. Pozniejsze przesuniecie granic miato miejsce w 1939 roku, kiedy na
mocy Paktu Ribbentrop-Mototow Zwiazek Radziecki anektowat wschodnie ziemie Polski.
W 1945 roku granice miedzy Polska a Biatoruska Republika Radziecka wytyczono na linii
Curzona (dawna granica Krolestwa Polskiego). Ostatecznie, Biatoruska Republika Radzie-
cka przestata istniec w 1991 roku. Biatorus formalnie ogtosita niepodlegtosc 27 lipca 1990
roku na mocy Deklaracji o suwerennosci pahstwowej BSSR. Dnia 25 sierpnia 1991 roku
pahstwu nadano nazwe Republiki Biatorus. W praktyce petna niezaleznosc Biatorus i inne
republiki radzieckie uzyskaty na mocy uktadu biatowieskiego z dnia 8 grudnia 1991, ktory
ogtosit rozwiazanie ZSRR i powotanie Wspolnoty Niepodlegtych Pahstw. Stanistaw Szusz-
kiewicz stanat na czele rzadu i stworzyt klimat dla zmian demokratycznych i liberalizacji
gospodarczej. Proces ten zostat zatrzymany po dojsciu do wtadzy obecnego prezydenta
kraju, Aleksandra tukaszenki, w 1994 roku.
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Wsrod szeregu czynnikow stanowiacych o stabosci procesu narodotworczego na Bia-
torusi Ryszard Radzik (2002) wyroznia stabos¢ Swiadomosci historycznej (pamigci prze-
sztosci). Na Biatorusi nie ma ptaszczyzny dla swobodnej wymiany pamieci biograficznej
czy pracy nad pamigcia zbiorowa. Mowiac o ramach pamigci zbiorowe] we wspotczes-
nej Biatorusi, nalezy wspomniet, ze z jednej strony sa one ksztattowane przez dominu-
jacy dyskurs historyczny zakorzeniony w zinstytucjonalizowanej radzieckie] historiografii,
z drugiej zas przez historie ,, dysydencka”, ktora stanowi przeciwwage wobec historii
urzedowej. Dodatkowo istnieje pamiec jednostkowa, reprezentujaca biograficzny wymiar
wspomnieh. Nie sposdb przezwyciezyt podziatu i nierzadko sprzecznosci pomigdzy do-
Swiadczeniami jednostkowymi a urzedowa pamigcia historyczna z powodu braku mecha-
niznow swobodnego przeptywu migedzy roznymi wymiarami pamigci.

Wojciech Jozef Burszta, omawiajac typologie europejskich stref nacjonalistycznych na
podstawie pracy Ernesta Gellnera Encounters with Nationalism (1994), zgodnie z ktora
Europa Srodkowo-Wschodnia lezy w strefie Ill, konstatuje:

W omawianej strefie wspotegzystuja ze soba narody , historyczne”, ktore miaty byt pahstwo-
wy, lecz go utracity, oraz narody ,bez historii”, wymagajace zdefiniowania politycznego raczej
w kategoriach kultury a nie historii (Burszta 2004: 157-8).

Nie mozemy zatem przecenic roli inteligencji w tworzeniu i szerzeniu kultury biatoruskiej:

W nowszej literaturze przedmiotu panuje w zasadzie zgodnos¢ co do tezy, ktora jeszcze nie
tak dawno temu uchodzitaby za paradoks: ze mianowicie nowoczesne narody zostaty wykre-
owane przez intelektualistow. Nalezy to tak rozumiet, ze u poczatkow procesu budowania
zbiorowej tozsamosci narodu sa zawsze dzieta jego wyksztatconych ideologow: dziefa, ktore
wytyczaja granice narodu (na podstawie etnicznej lub jezykowej, historycznej, wyznaniowej
— roznie to, jak wiadomo, bywato), a wraz z tym zasieg jego przysztych aspiracji politycznych,
terytorialnych i asymilatorskich (Dyskusja historykow i socjologow, Jerzy Jedlicki: 143).

Tradycyjnie i wspobtczesnie znaczaca jest rola inteligencji w ruchu narodowym na Biato-
rusi.

CHARAKTERYSTYKA ZEBRANEGO MATERIALU EMPIRYCZNEGO

Analiza interpretacyjna objeto 30 wywiadow biograficznych, nagranych w okresie mig-
dzy 1999 a 2008 rokiem, kiedy po kilkuletnim okresie wzglednej demokratyzacji (w latach
1991-1994), ktory nastapit po upadku systemu komunistycznego, na Biaforusi zaczat sie
umacniat system autorytarny. Wsrod podstawowych kryteriow doboru osob badanych
nalezy wymienit¢ autodeklaracje przynaleznosci do biatoruskiej grupy narodowej (za An-
tonina Ktoskowska, 1996), odrozniam identyfikacje narodowa, tozsama z autodeklaracja
przynaleznosci do grupy narodowej, od walencji kulturowej, ktora, z kolei, okresla stopieh
przyswojenia kultury narodowej) oraz autodeklaracje postugiwania sie jezykiem biaforu-
skim we wszystkich lub niektorych sferach zycia. Wszyscy narratorzy sa obywatelami
Biatorusi. Wszystkie wywiady nagrano z wykorzystaniem metody badawcze] wywiadu
narracyjnego autorstwa Fritza Schitzego', ktora pozwala uchwycit proces ksztattowania

T Wigcej na temat opisu metody wywiadu narracyjnego mozna przeczytac w nastepujacych pracach: Chan-

frault-Duchet (1995), Helling (1990), Hermanns (1987), Kazmierska (1997), Piotrowski (1997), Prawda (1989),
Riemann (2006), Rokuszewska-Pawetek (2002), Schuetze (1990) i in.
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sie biaforuskiej tozsamosci narodowej, szczegolnie w okresie gwattownych przemian spo-
tecznych i ustrojowych. Ze wzgledu na hermetycznos¢ srodowiska, z ktorego wywodza
sie osoby badane, a takze z powodu niesprzyjajacych wszelkim swobodnym badaniom
i obserwacjom socjologicznym warunkow spoteczno-politycznych na Biatorusi w obje-
tym badaniem okresie, zastosowano przy doborze narratorow metode , kuli sniegowej”
(z ang. , snowball sampling”).

Badana zbiorowost tworzy specyficzna wspolnotg, odrebny swiat spoteczny (za An-
selmem Straussem, 1969). Zastrzec nalezy, ze nie jest to srodowisko opozycyjne, kto-
re mozna charakteryzowat poprzez analogie do polskiej opozycji demokratyczne| okresu
PRL. Nie jest to krag osob zaangazowanych w polityczna walke. Badana zbiorowos¢ two-
rzy wspolnotg, ktora proponuje nazwat wspolnota interpretacyjna. Termin ten oznaczaf-
by perspektywe, punkt widzenia, sposob organizowania doswiadczeh, ktory zapanowat
w pewnym srodowisku (tozsamym w duze| mierze ze srodowiskiem inteligenckim), tak,
ze przyjete przez badane jednostki kategorie myslenia o rzeczywistosci, kategorie wazno-
5ci i niewaznosci potaczyty je we wspolnote. Badana zbiorowost tworzy srodowisko od-
powiadajace historycznie ugruntowanemu — szczegblnie na obszarze dziewigtnastowiecz-
nej Rosji i terenow Polski — zjawisku inteligenckich kotek (Berlin 2003).

PRZYPADEK LAWONA

Ponizej omawiam ,,wzorcowy” przypadek (patrz Kazmierska 2008: 337) wywiadu z biafo-
ruskim inteligentem w drugim pokoleniu, przedstawiajac go w catosci w sposob szczego-
towy, poniewaz ukazuje on podstawowe procesy biograficzne i spoteczne w kontekscie
ksztattowania sie tozsamosci narodowej. Ponizszy opis odstania rowniez zakotwiczenie
pojedynczych biografii w procesach spotecznych zachodzacych w okresie zycia rodzicow
narratora i jego samego. Lawon deklaruje biatoruska tozsamost oraz uzycie jezyka biaforu-
skiego we wszystkich sferach zycia (m.in. w domu i pracy). Pochodzacy z etnicznie mie-
szanej rodziny narrator dokonuje $wiadomego wyboru tozsamoéci biatoruskiej. Odkrywa-
niu przynaleznosci do biatoruskiego uniwersum symbolicznego towarzyszy refleksja nad
wyborem jezyka biatoruskiego jako narzedzia komunikacji w kraju, w ktorym jezyk ten jest
uzywany przez mniejszos¢ mieszkahcow miast. Wybierajac jezyk biatoruski, wybrat swoja
wspolnote komunikacyjna.

Srodowisko rodzinne byto dla urodzonego w Mihsku w 1956 roku Lawona zrodtem
biatoruskiej samoidentyfikacji i znajomosci jezyka ojczystego: ,znacznie wczesniej niz
doszedtem do uswiadomienia sobie znaczenia jezyka biatoruskiego czy znaczenia historii
czy jeszcze czego$/ po prostu zytem w pewnym srodowisku/”?. Rodzice narratora byli
zawodowymi dziennikarzami: matka pracowata w biatoruskiej telewizji, ojciec — w biato-
ruskiej gazecie. W srodowisku pracy rodzicow panowata dwujezycznose, z tym ze zna-
jomost jezyka biatoruskiego byfa koniecznoscia. Przechodzenie z jezyka rosyjskiego na
biatoruski i odwrotnie byto dla Lawona od dziecka czym$ zupetnie naturalnym: ,potem
nie byto zadnych problemow/ tak i obecnie z przejsciem z jednego jezyka na drugi\ w tym

2w transkrypcji wywiadow zastosowano uproszczona wersje systemu zapisu opracowanego przez Gaila Jef-
fersona (1989):
nie wypowiedz z naciskiem
coz/  intonacja wznoszaca (jak w pytaniu)
coz\ intonacja opadajaca (jak w wygtosie na kohcu zdania twierdzacego).
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srodowisku jezykowym poniewaz wszyscy powaznie traktowali jezyk biatoruski\ nawet ci
mowiacy po rosyjsku”.

Rodzice Lawona prezentowali postawe niekonformistyczna wobec ustroju komu-
nistycznego. Ojciec narratora nigdy nie wstapit do partii komunistycznej. Wszyscy sie
dziwili: ,,jak mozesz byt redaktorem dziatu [czasopismal nie bedac cztonkiem partii/”.
Dwupokojowe mieszkanie rodzicow Lawona, zawsze peftne gosci, byto popularnym miej-
scem spotkah znajomych ze studiow i redakgji, literatow, przedstawicieli swiata kina, fi-
lozofow, jednym stowem, ,ciekawych osobistosci”. W duzej mierze spotkania te ksztal-
towaty Swiatopoglad miodego cztowieka: ,,oczywiscie to takze miato na mnie wptyw
w tym sensie ze ci ludzie czesto nas odwiedzali”. W czasie tych spotkah prowadzono
,dosyt szczere/ zbyt szczere rozmowy gtownie polityczne”. Szczerost rozmow odcisne-
ta pietno na karierze zawodowej rodzicow Lawona, poniewaz wésrod statych bywalcow
.znalazt sig kapus, ktory doniost na nich do KGB/ nie tylko doniost nagrywat na tasme”.
W wyniku donosu ojciec narratora stracit prace, byt przestuchiwany przez KGB i cudem
uniknat wigzienia. Matce narratora zaproponowano, by sama ztozyta wymowienie i tym
samym uniknetfa przestuchah oraz innych przykrych konsekwencji. Po jakimé czasie mat-
ce udato sie znalezt prace w pahstwowej placowce naukowej. Ojciec przez wiele lat
byt zmuszony pracowat w domu, zarabiajac gtownie jako ttumacz oraz autor artykutow
publicystycznych.

Kilkakrotnie w wywiadzie narrator podkresla role rodzicow w procesie ksztattowania
sie jego biatoruskiej tozsamosci narodowej. Swiadczy o tym chociazby ponizszy incydent,
ktory stat sige ,, punktem zwrotnym” (za Anselmem Straussem, 1969) w biografii Lawona.
Mianowicie, w wieku osiemnastu lat Lawon otrzymat lekcje zycia od rodzicow przy oka-
zji deklarowania swojej narodowosci w biurze paszportowym (kazdy obywatel radziecki
miat wpisana do dowodu narodowos¢). Otrzymujac dowod, Lawon dokonat najbardziej
oczywistego wowczas wyboru: podat narodowosc rosyjska (po ojcu). Na wies¢ o tym po
powrocie do domu rodzice urzadzili Lawonowi karczemna awanture: ,, powiedzieli jak mo-
gtes/ wypartes sie matczynej mowy/ jak mogtes powiedziec ze nie jestes Biatorusinem”.
W trakcie awantury rodzice po raz pierwszy wprowadzili syna w tajniki pochodzenia et-
nicznego jego ojca i dziadkow ze strony ojca. Wyjasnili, ze babcia Lawona ze strony ojca
byta na wpot Polka na wpot Rosjanka, dziadek natomiast byt Zydem, zapisanym w do-
kumentach jako Rosjanin, zeby uniknac problemow w czasie wojny. Matka Lawona jest
z pochodzenia Biatorusinka. Pod presja rodzicow narrator wrocit do biura paszportowego,
aby zmienic¢ zapis: ,,i tak mnie zawstydzili ze wrocitem tam i zebratem cafa swoja odwa-
ge tak mi sie strasznie nie chciato nienawidze mie¢ do czynienia z tymi gryzipiorkami ale
poszedtem tam i powiedziatem ze tak naprawde jestem Biatorusinem\ i zapisali ze jestem
Biatorusinem\”.

Opisany incydent stat sie dla narratora impulsem do rozwazah na temat wilasnej toz-
samoéci: ,zmusito mnie to do zastanowienia kim i czym jestem\”. Po tym wydarzeniu
Lawon nadal na co dzieh rozmawiat po rosyjsku, nie widzac w tym niczego zdroznego:
,CO z tego wszyscy mowili po rosyjsku\”. Studiowat wowczas biologig, ale dojrzewat do
decyzji, by, podobnie jak rodzice, zostat dziennikarzem (mimo kategorycznego sprzeciwu
ze strony obojga). Studia, a wczesniej szkota, byly rosyjskojezyczne. Ostatecznie przerwat
studia na wydziale biologii i dostat sie na dziennikarstwo wieczorowe. Na wydziale dzien-
nikarstwa wielkie wrazenie na narratorze wywart wyktadowca jezyka biatoruskiego Mikota
Ryhorawicz Kawalenka, ktory miat ,dar od Boga" i zaszczepit mitos¢ do jezyka ojczystego.
Na tej samej uczelni narrator poznat kolejna znaczaca osobge z punktu widzenia swojej
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tozsamosci narodowej, rowniez studenta dziennikarstwa, Mikite Nowaka: , jestem prze-
konany ze podstawowa role odegrali rodzice a kolejna wtasnie Mikita Nowak/". Mikita,
ktory pozostat przyjacielem narratora na cate zycie, ,,zaczat ttumaczy¢ ze jestesmy Biatoru-
sinami zaczat przynosic publikacje/ wydania ktore zreszta wychodzity jeszcze przed wojna
na Litwie/ w jezyku biatoruskim rozne takie ciekawe rzeczy/”. W ocenie narratora, Mikota
byt osoba charyzmatyczna i gdy zaczat rozmawiac po biaforusku, wielu, w tym Lawonowi,
to imponowato.

Wspolnie z przyjaciotmi narrator zaczat rozmawiat po biaforusku, gtownie ,z checi
zamanifestowania opozycyjnosci/ niezadowolenia wobec istniejacego rzadu czy fadu/”.
Wspolnie ze swoja grupa odniesienia narrator z wielka przyjemnoscia wyrazat swoja bia-
toruskosc, na przyktad rozmawiajac w swoim ojczystym jezyku w miejscach publicznych:
.nagle sie okazato ze mozna byt opozycjonista po prostu rozmawiajac po biatorusku i ko-
rzystaliSmy z tego i tak z uczuciem rozmawialismy w komunikacji miejskiej/". Narrator
konstatuje, ze ostentacyjne mowienie po biatorusku byto swoista moda wésrod ,,swiado-
mej” biatoruskiej mtodziezy (w latach siedemdziesiatych).

Istniaty tez bardziej zorganizowane formy zaznaczania swojej biatoruskosci, jak na przy-
kfad kotka i stowarzyszenia o charakterze narodowosciowym. Wspolnie z innymi ,,Swia-
domymi” Biaftorusinami Lawon uczeszczat na proby choru ludowego (cho¢ , strasznie nie
lubitem spiewu/ nie miatem ani stuchu, ani gtosu/”). W czasie tych spotkah poznat wielu
znanych obecnie opozycyjnych dziataczy biatoruskich, na przyktad pozniejszych liderow
partii BNF (Biatoruskiego Frontu Ludowego), Wincuka Wiaczorke i Wiktara lwaszkiewicza.
Wspomniane spotkania choru ludowego przeksztafcity sie w 1986 roku w znany na Biafo-
rusi ruch mtodziezowy , Tafaka”. Poznani w tym Srodowisku dziatacze rozpowszechniali
literature drugiego obiegu, ,zajmowali sie taka praca u podstaw/ takie broszury”. Dzigki
liderom biatoruskiego srodowiska mtfodziezowego, takim jak Wincuk Wiaczorka i , jemu
podobnym (...) dowiedziatem sig co to biato-czerwono-biata flaga (.) co to Pahonia/ takie
podstawowe rzeczy".

Zawarte przyjaznie przetrwaty do kohca zycia, a narrator zostat cenionym na Biatoru-
si niezaleznym dziennikarzem i pisarzem. Podsumowujac watek odkrywania i krystalizacji
swojej tozsamosci narodowej, Lawon konstatuje, ze poza samoksztatceniem, takze czyn-
niki srodowiskowe odegraty w tym procesie duza role: ,takie proste rzeczy mianowicie
rodzice/ nauczyli ze jestes Biatorusinem a nie Rosjaninem\ wykfadowca ktory zaszczepit
mitos¢ do jezyka biatoruskiego/ i wreszcie przyjaciele\ (...) a nastepnie dochodzi do bar-
dziej gtebokiego uswiadomienia sobie jak bardzo cierpiat ten narod i rozkutaczenie i wojna/
i te wszystkie koszmary po wojnie\”.

UWAGI KONCOWE

Lawon jest typowym przedstawicielem inteligenciji, jesli przyja¢ za Chatasihskim, ze

Z punktu widzenia socjologicznego inteligent jako typ spoteczny wiaze sie nieodtacznie z pew-
nego rodzaju srodowiskiem spotecznym, z pewna forma zycia zbiorowego w ramach okre-
slonego ustroju spoteczno-kulturalnego, uksztattowanego historycznie (Chatasihski 1997: 48).

Za tym samym autorem mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze narrator wychowat sie
w ,getcie inteligenckim” utworzonym przez rodzicow i jako cziowiek dorosty wszedt
w skfad , getta inteligenckiego” swoich rowiesnikow. Przyswajat sobie tozsamos¢ biato-
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ruska (mimo mieszanego pochodzenia etnicznego) i postawge niekonformistyczna w dro-
dze socjalizacji pierwotnej. Poczucie tozsamosci Lawona nie bazuje na pochodzeniu et-
nicznym, lecz na poczuciu patriotyzmu wobec kraju, w ktorym mieszka. Mimo ze rodzice
otwarcie nie narzucali swojego swiatopogladu, zareagowali w sposob bardzo emocjonal-
ny, gdy syn zadeklarowat narodowos¢ rosyjska w urzedzie paszportowym. Tym samym
incydent ten stat sie punktem zwrotnym w biografii Lawona.

Inne przyktady punktow zwrotnych w zebranych biografiach zawiera narracja Oli (wy-
wiad 17), ktora (w latach dziewiecdziesiatych) jako nastolatka wzigta udziat w Festiwalu
Prasy Mtodziezowej pod Mihskiem. W czasie festiwalu narratorka poznata Ukraihcow ze
Lwowa, rozmawiajacych migdzy soba po ukraihsku, ktorzy byli zszokowani, ze w stolicy
Biatorusi na palcach jednej reki mozna policzy¢ osoby mowiace po biatorusku. Zaskocze-
nie grupy ukraihskiej byto tak silne i na tyle mocno wptyneto na narratorke, ze Ola posta-
nowita odtad rozmawiaC ze wszystkimi po biatorusku i dotrzymata stowa. Z kolei Jurek
(wywiad 21) przezyt swoja ,konwersje” 30 pazdziernika 1988 roku, w dniu obchodzenia
swieta Dziady w Minsku, kiedy doszto do krwawego sttumienia pokojowe] manifestaciji.
Narrator powiedziat do siebie: ,koniec\ Jurku\ poczynajac od dnia dzisiejszego\ rozma-
wiasz wytacznie po biatorusku\ bez wzgledu na okolicznosci\ zawsze i wszedzie/” —
i od tamtej pory po dzis dzieh Jurek rozmawia wytacznie po biatorusku. Zebrane wywiady
odstaniaja tez gtebszy proces odkrywania przez narratorow w zyciu dorostym doniosto-
5ci jezyka ojczystego jako wyznacznika przynaleznosci narodowej. Proces uSwiadamiania
sobie roli jezyka biatoruskiego w zyciu jednostki, jak rowniez zbiorowosci etnicznej oraz
proces Swiadomego uczenia sie jezyka (czesto od podstaw) stanowi jeden z etapow kry-
stalizacji tozsamosci narodowej wspotczesnych Biatorusinow. W §lad za jezykiem podaza
uczestnictwo w symbolicznej kulturze biatoruskiej i sieganie do zasobow historii oraz pa-
mieci zbiorowej, co ostatecznie prowadzi do swiadomej identyfikacji z ojczyzna w sensie
symbolicznym, szerszym niz czysto terytorialne odniesienie.

Narracja Lawona podkresla role ,,znaczacych innych” i grup odniesienia w ksztattowa-
niu sie biatoruskiej tozsamosci narodowej, ktora polegata miedzy innymi na wzbogacaniu
wiedzy z zakresu narodowej symboliki, kultury i historii, ,,alternatywnej” wzgledem sym-
boliki, kultury i historiografii radzieckiej. Na Biaforusi istnieje wiecej niz jedna zbiorowos¢
o charakterze kulturowym w obrgbie jednego pahstwa. Przypomina to sytuacje Polski
z okresu PRL, kiedy wspotistniaty oficjalny i , drugi” obieg kultury. Adresaci wytworow ofi-
cjalnego i, drugiego” obiegu kultury naleza do roznych uniwersow symbolicznych, mimo
zamieszkiwania na terenie tego samego pahstwa. Sytuacja ta jest typowa dla pahstw
autorytarnych, do ktorych zaliczamy wspofczesna Biaforus, gdzie nawet wybor jezyka bia-
toruskiego lub rosyjskiego jest wyborem o zabarwieniu ideologicznym, ktory rzutuje mie-
dzy innymi na Sciezke kariery zawodowej i inne wybory zyciowe.

W wywiadach najczesciej powtarzaja sie nastgpujace nazwiska ,,znaczacych innych”
w srodowisku inteligencji: Aleh Trusau (historyk), Aleksiej Karpiuk (pisarz), Zianon Pazniak
(polityk), Danuta Biczel-Zahnietawa (poetka), Ales Bietakoz (nauczyciel), Michas Tkaczou
(historyk), Wincuk Wiaczorka (dziatacz BNF) i inni. Na przyktad Pawet (wywiad 18) mowi,
ze zaczat brat udziat w terenowych badaniach archeologicznych pod kierunkiem Tkaczo-
ua, , ktory pokazat im Biatorus”, byt ,ojcem chrzestnym setek Biaforusinow”. Albo Anton
(wywiad 6), ktoremu na studiach ,brakowato jakichs wyzszych celow”, wreszcie w 1978
roku ,niespodziewanie poznat grupge ludzi mowiacych po biatorusku, miedzy innymi Aleha
Trusaua i Zianona Pazniaka”. Zycie Andrzeja (wywiad 23) z kolei catkowicie sig zmienito,
odkad zaczat uczeszczat na spotkania w Muzeum im. Maksyma Bohdanowicza w Grod-
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nie, ktorego dyrektorem byta wowczas znakomita poetka Danuta Biczel-Zahnietawa, , kto-
rej nikt nie moze zastapic”.

Biatoruskojezyczni narratorzy z reguty przywotuja okres , pieriestrojki” jako wazny okres
z punktu widzenia budowania zbiorowej i jednostkowej tozsamosci narodowej. WWowczas

Tworzyly sig nieformalne inteligenckie grupy dyskusyjne, ktorych uczestnicy chcieli reformo-
wat Swiat komunizmu, nie podwazajac jego podstawowych wartosci. Jedynie kilkunasto-
osobowe organizacje mtodziezowe — mihska , Tataka"” i grodziehska ,, Pahonia” — wzywaty do
bojkotu radzieckiego porzadku prawnego, nie proponujac jednak zadnych konstruktywnych
rozwiazah. Dopiero powstanie Biatoruskiego Frontu Ludowego ,, Odrodzenie” w kohcu 1988
roku zapoczatkowato ruch na rzecz przywrocenia rangi jezyka biatoruskiego i upowszechniania
kultury narodowej (Miranowicz 2003: 17).

Narratorzy powotuja sie takze na inne istotne okresy i wydarzenia, takie jak polityka po-
wszechnej biatorusizacji Szuszkiewicza w latach 1990-1994 czy referendum z 1995 roku
(w nastepstwie ktorego wprowadzono dwa jezyki urzedowe na Biaforusi oraz zmieniono
symbolike pahstwowa z biatoruskiej na radziecka). Na przyktad Wiktor (wywiad 3) zaczat
mowit po biaforusku w akcie obywatelskiego niepostuszehstwa wobec wspomnianego
referendum

W przypadku zebranych narracji mozemy mowic o , hipertrofii tozsamosci” (, identity
spread”, Strauss 1969) czyli zogniskowaniu biografii, w tym wypadku, wokot problematy-
ki tozsamosci narodowej. Nic dziwnego, skoro proces budowania biatoruskiej tozsamosci
wymaga natgzonej pracy biograficznej, poniewaz biatoruskojezycznosc najczesciej nie jest
wynikiem pierwotnej socjalizacji. Narratorzy wspominaja takze o duzym wysitku intelek-
tualnym, niektorzy poSwigcaja zycie zawodowe studiowaniu ojczystej historii, jezyka czy
literatury, albo oddaja sig dziatalnosci obywatelskiej czy politycznej. Poszukuja odpowied-
niego srodowiska, z ktorym moga dzielic swoje poglady. Zebrane wywiady odstaniaja tak-
ze paradygmaty emancypacyjne istniejace w spoteczehstwie biatoruskim, ktore plasuja
sie na kontinuum od tradycji romantyczno-nacjonalistycznej po reformatorsko zorientowa-
ny prookcydentalizm. Mimo ze tendencje te na razie nie sa skutecznie skonsumowane
przez polityczna opozycje na Biatorusi, stanowia istotny potencjat rozwojowy wobec ana-
chronicznej juz tozsamosci (po)radzieckiej.
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INTELLIGENTSIA BIOGRAPHIES IN BELARUS.
A CASE STUDY

Summary

Drawing on a case study from the body of empirical research which includes 30 narrative interviews
conducted using Fritz Schuetze's biographical method with male and female residents of Belarus,
the author explores the process of Belarusian identity formation of a Belarusian-speaking dissenting
intellectual. The case study is drawn from the author’s research into the ways in which Belarusian-
speaking intellectuals (the group locating itself in opposition to the establishment by the very re-
course to the literary Belarusian language of instruction and everyday life as well as other dissenting
identity markers) conceptualize and hone their national identity. One can trace the path towards fully-
fledged Belarusian identity which unrolls via turning points, thanks to significant others through par-
ticipation in intelligentsia circles. One of the membership rules in the social world of intelligentsia is
the use of the high-profile Belarusian language. The interpretive analysis is set against the backdrop
of the socio-linguistic situation in contemporary Belarus with its authoritarian regime, advanced Rus-
sification, contested memory field, restrained memory work and conflicting historical and national
discourses.

Key words: intelligentsia, biographies, national identity, Belarus



