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Abstract

The aim of this article is to outline the real and symbolic bor-
ders and boundaries, of geographical, political, cultural and ra-
cial nature, in the history and present of Puerto Rico, and their
role in shaping and transforming the Puerto Rican identity. The
main part of the article focuses on the borders and boundaries
between Puerto Rico and the United States. The second part
looks at the lines dividing the population in the island and the
Puerto Rican diaspora in the US.
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Streszczenie

Celem artykutu jest zarysowanie rzeczywistych i symbolicz-
nych granic, geograficznych, politycznych, rasowych i kulturo-
wych, wpisujacych sig w historig i wspotczesnosc Portoryko
oraz ich roli w ksztattowaniu sie i przeksztatcaniu tozsamosci
portorykanskiej. Gtowna czgsc artykutu skupia sie na grani-
cach biegnacych miedzy Portoryko a Stanami Zjednoczonymi.
W drugiej czesci wskazano linie podziatu powstate miedzy
mieszkahcami wyspy a diaspora portorykahska w USA.
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stotna perspektywa badawcza w rozwazaniach nad Portoryko jest obecnie transnaro-

dowosc. To stosunkowo nowe ujecie (Levitt & Jaworsky, 2007; Vertovec, 2012) daje

mozliwost wyijscia poza tradycyjne rozumienie narodow jako ograniczonych przestrze-
nie sztywnymi granicami. Ich zatarcie i rozmycie pozwala spojrze¢ na spotecznosci jako
na wspolnoty dynamiczne i ptynne, osadzone w roznych miejscach i poddane roznym
wptywom. W taki sposob postrzega Portorykahczykow Jorge Duany (Duany, 2011, s. 17),
zdaniem ktorego , Tozsamosci wielu osob w diasporze (...) nie mozna zawrze¢ w obrebie
jednego pahstwa narodowego, a ich praktyk i dyskursow nie da sie w petni zrozumiec
z ograniczonej perspektywy politycznej, terytorialnej lub jezykowe|". Portorykahczycy
zatem tworza spotecznos¢ transnarodowa (Duany, 2002) przekraczajaca granice geogra-
ficzne i kulturowe, lecz nie polityczne. Sa swoistym ,transnarodowym narodem”, czyli
.Spotecznoscia rozszczepiona miedzy dwa miejsca, dwa jezyki i dwie kultury, ponad fi-
zycznymi i symbolicznymi granicami politycznej suwerennosci” (Duany, 2007, s. 121)".

Temat granic i pogranicza od lat przyciaga uwagge badaczy, co znajduje swoje odzwier-
ciedlenie w powstaniu roznych perspektyw teoretycznych oraz problemow definicyjnych
(Donnan & Wilson, 2007; Kearney, 1991). W podstawowym ujeciu granica rozumiana jest
jako linia graniczna migdzy pahstwami, oddzielajaca od siebie okreslone fizycznie teryto-
ria. Granice miedzy grupami czy spotecznosciami moga jednak dotyczyC rowniez zjawisk
W przestrzeni spotecznej i kulturowej. Stanowia zatem wyobrazone, raczej niz fizycznie
okreslone, symboliczne linie demarkacyjne majace wptyw na zycie spoteczne. Granice et-
niczne, rasowe i kulturowe oddzielajace i odrozniajace od siebie rozne spotecznosci stano-
wia istotny element ksztaftujacy tozsamosci grupowe.

Takie wtasnie rzeczywiste i symboliczne granice wpisane sa w historig i wspbtcze-
snosc Portoryko i Portorykahczykow. Szczegolne znaczenie w tym kontekscie miato prze-
jecie wyspy przez Stany Zjednoczone w 1898 roku, co otworzyto zupetnie nowy rozdziat
w jej historii i wyznaczyto granice, jakich dotad nie doSwiadczyta. VWWczesniej, przez ponad
400 lat Portoryko znajdowato sige pod kolonialna kontrola Hiszpanii, szybko stajac sie wy-
Spa 0 waznym znaczeniu strategicznym, pozostajaca jednak poza centrum kolonialnej go-
spodarki i kultury w Amerykach. Po zakohczonej wojnie amerykahsko-hiszpahskiej wyspa
przeszta w rece amerykanskie, a w 1952 roku uzyskafa wigksza autonomie zmieniajac
status polityczny na pahstwo stowarzyszone niebedace integralna czescia Stanow Zjed-
noczonych (hiszp. Estado Libre Asociado, ang. Commonwealth of Puerto Rico). Podobnie
jak pod rzadami kolonialnymi Hiszpanii, tak i dzisiaj Portoryko lokuje sie na obrzezach, tym
razem amerykahskiego, spoteczenstwa i polityki, a zdaniem wielu status polityczny wyspy
pozostaje zblizony do kolonialnego. Portorykahczycy sa przy tym obywatelami amerykan-
skimi, dzieki czemu moga bez przeszkod osiedlac sie w USA. Fale migracji i nastepujace
w jej konsekwencji procesy asymilacji i akulturacji do spoteczehstwa amerykahskiego pro-
wadzity w efekcie do wyksztatcenia sie roznic pomiedzy mieszkahcami wyspy a diaspora.

Celem artykutu jest zarysowanie rzeczywistych i symbolicznych granic, geograficz-
nych, politycznych, rasowych i kulturowych, wpisujacych sie w historie i wspotczesnose
Portoryko oraz ich roli w ksztattowaniu sie i przeksztatcaniu tozsamosci portorykahskie;.
Gtowna czesc artykutu skupia sie na granicach biegnacych miedzy Portoryko a Stanami
Zjednoczonymi. W drugiej wskazano linie podziatu powstate miedzy mieszkahcami wyspy
a diaspora portorykahska w USA.

' Porownanie diaspory portorykahskiej, kubahskiej i dominikanskiej w ujeciu transnarodowym zob. Duany

2011. Na temat diaspory kubahskiej zob. tez Duany, 2012. Autor ten zwraca uwage na wazna role relacji
migdzy Stanami Zjednoczonymi a miejscem pochodzenia w ksztattowaniu sie transnacjonalizmu migrantow.
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Czy geografia ma znaczenie? Wyspa a tozsamosc portorykahska

Portoryko, przez miejscowych Indian zwane Boriquen, byto jedna z pierwszych wysp od-
krytych przez Kolumba w czasie jego podrozy do Nowego Swiata. Zte traktowanie, przy-
musowa praca, niedozywienie i epidemie spowodowaty, ze juz w pierwszych dekadach
XVI wieku drastycznie zmniejszyta sie populacja Indian. Z czasem zostali oni niemal catko-
wicie wyniszczeni, a w ich miejsce hiszpahscy kolonizatorzy sprowadzali czarnych niewol-
nikow (Lopez, 1980).

Wyspa poczatkowo dostarczata Koronie Hiszpahskiej tak pozadanego przez nia zto-
ta, kiedy jednak ztoza szybko sig wyczerpaty, wyspa zaczeta petnic inna, przede wszyst-
kim strategiczna funkcje — jako ,,wejscie i klucz do wszystkich Indii”, jak w latach 1530.
stwierdzit gubernator Francisco Manuel de Lando (Lopez, 1980, s. 28). Udoskonalane
i rozbudowywane przez dziesiatki lat umocnienia wojskowe skutecznie opieraty sie ata-
kom Anglikow, Francuzow, czy Holendrow w XVI-XVIII wieku.

Portoryko pozostawato na obrzezach kolonii hiszpahskich nie tylko geograficznie. Pod
wzgledem rozwoju demograficznego, spotecznego, kulturalnego, intelektualnego i go-
spodarczego nie mogto sie rownac z gtownymi centrami kolonialnymi — Nowa Hiszpania
(Meksykiem) i Peru. Polityka Korony ogolnie nie sprzyjata rozwojowi wyspy. Pewna popra-
we sytuacji gospodarczej i spotecznej przyniosty reformy burbohskie oraz naptyw katolic-
kich imigrantow na przetomie XVIII i XIX wieku. Ostatecznie jednak system plantacyjny na
wyspie nie rozwinat sie tak znaczaco jak na Kubie (Lopez, 1980). W XIX wieku Portoryko
pozostato lojalne wzgledem Hiszpanii az do 1898 roku, na co wptyw miaty miedzy innymi
obecnost wojsk hiszpahskich i naptyw rojalistow uchodzacych z ogarnietej walkami nie-
podlegtosciowymi Ameryki hiszpahskiej. Nie oznacza to jednak, ze nastroje niepodlegto-
sciowe byty na wyspie catkowicie nieobecne. Wyspa nie posiadata ani tradycji handlu, ani
rozwinietej kultury miejskiej, a wsrod ludnoéci istniat wyrazny podziat miedzy mieszkahca-
mi stolicy i nielicznych innych miast, a mieszkahcami interioru pogtebiany rowniez przez
niewystarczajaco rozwinigty system komunikacji (Lewis, 1963). W momencie przejecia
Portoryko przez USA wyspa byta stosunkowo rzadko zaludniona, o stabo rozwinigtej infra-
strukturze i systemie szkolnictwa, bez wtasnego uniwersytetu.

Specyfika wyspy i jej potozenie geograficzne mialy wplyw na uksztattowanie sig por-
torykahskiego charakteru. Takiego zdania byt migdzy innymi Antonio Pedreira (Pedreira,
1934/2011), jeden z czotowych intelektualistow tak zwanego Pokolenia 1930 o szczegol-
nych zastugach dla uksztattowania sie tozsamosci portorykahskiej. W swoim eseju ,,Insu-
larismo” Pedreira napisat (Pedreira, 1934/2011, ss. 139, 178): ,odizolowanie i mate roz-
miary geograficzne skazaty nas na zycie w wiecznym podporzadkowaniu”. Jego zdaniem,
,ograniczenia natury geograficznej, historycznej i politycznej” skutkowaty wyksztatce-
niem sig u Portorykahczykow kompleksu nizszosci. Sam Pedreira zalecat otwarcie wyspy
sie na Swiat (zob. tez Fernandez Valledor, 1993).

Zdaniem Gordona K. Lewisa (Lewis, 1963) portorykahscy robotnicy, a szczegoblnie
mieszkajacy w interiorze rolnicy, odziedziczyli po wczesnych osadnikach cechg ,antyspo-
tecznych indywidualistow"” (anti-social individualism). W5rod tych osadnikow znajdowali
sie marynarze i zotnierze stacjonujacy w garnizonie, ktorzy nastepnie zamieszkali na go-
rzystych terenach w gfebi wyspy. Na przetomie XVIII i XIX wieku hiszpahscy oficjatowie
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postrzegali mieszkahcow z interioru jako gnusnych i nieprzystosowanych. Odlegtosc,
w jakiej od siebie mieszkali, miata skutkowat brakiem poczucia jednosci i tozsamosci.

Jibaro, czyli ubogi rolnik z interioru wiodacy rustykalne, proste zycie rozniace sie od sty-
lu zycia mieszkahcow stolicy i innych miast, jest postacia, w ktorej, jak stwierdzita Teresa
Babin (Babin, 2008, s. 79), ,konkretyzuje sie esencja narodowosci portorykahskie]”. Jej
zdaniem (Babin, 2008, s. 81), , jibaro reprezentuje w narodowosci portorykahskiej to, co
najbardziej serdeczne, odporne i czyste”. Pedreira (Pedreira, 1934/2011, s. 159) okreslit
go jako , gtowny korzeh naszej kultury”. Z kolei nacjonalisci, jak zauwazyt Duany (Duany,
2002, s. 19), ustanowili go ,romantyczna ikona czystej portorykahskosci”. Idealizowali oni
kolonialna rolnicza przesztose, przeciwstawiajac ja amerykahskiemu kapitalizmowi prze-
mystowemu. A zatem, dla ksztattowania tozsamosci Portoryko i poczucia jego odmienno-
5ci od USA wazne byto nie tylko potozenie wyspy i dystans dzielacy ja od Stanow Zjedno-
czonych, ale takze symboliczne przeciwstawienie tego, co reprezentowat miata kultura
amerykahska i tego, czym bogata jest kultura miejscowa. Niemniej jednak, odizolowanie
Portoryko od Stanbw Zjednoczonych oraz stosunkowo niewielki naptyw Amerykanow na
wyspe wymieniane sa wsrod czynnikow, ktore przyczynity sie do niepowodzenia polityki
amerykanizacji, prowadzonej tam szczegolnie intensywnie w trzech pierwszych dekadach
XX wieku. Brak koniecznosci uzywania angielskiego jako jezyka powszechnej komunikaciji
nie sprzyjat, na przykfad, jego upowszechnieniu we wszystkich sferach zycia, co pomogto
w utrzymaniu silnej pozycji hiszpahskiego.

Granica polityczna.
Status polityczny wyspy i obywatelstwo amerykahskie

Przed 1917 rokiem Portorykahczycy nie posiadali amerykahskiego obywatelstwa. Fora-
ker Act z 1900 roku okreslit ich status jako ,obywateli Portoryko i jako takich upowaznio-
nych do ochrony Stanow Zjednoczonych” (, citizens of Porto Rico, and as such entitled to
the protection of the United States”). Ich status doprecyzowany zostat wyrokiem Sadu
Najwyzszego z 1904 roku, ktory stwierdzat, ze Portorykahczycy nie byli cudzoziemcami
(,aliens”), ale ,obywatelami bez obywatelstwa"” (,,noncitizen nationals”), dzigki czemu
mogli bez przeszkod podrozowac do USA. Obywatelstwo amerykahskie nadat Portory-
kahczykom Jones Act, jednak sama wyspa nadal pozostata ,terytorium” USA (Delgado
Cintron, 2015). Po zmianie statusu politycznego w 1952 roku wyspa uzyskata ograniczona
autonomig, jednak krytycy zwracaja uwage na to, ze status ten nadal jest zblizony do ko-
lonialnego. Juan Flores, na przykfad, okresla Portoryko jako , postkolonialna kolonig” — po-
stcolonial colony (w: Duany, 2002, s. 122). W Kongresie USA wyspa reprezentowana jest
przez Komisarza Rezydenta, ktory moze sie wypowiadac na forum Kongresu, nie moze
jednak brac¢ udziatu w gtosowaniach. Podobnie, mieszkahcy Portoryko nie gfosuja w ame-
rykahskich wyborach prezydenckich.

Zdaniem Duany'ego (Duany, 2011, s. 103), , Portorykahczycy ilustruja jeden z gtow-
nych dylematow podmiotow kolonialnych w ich metropoliach: cho¢ pod wzgledem praw-
nym sa miejscowi (domestic), pod wzgledem kulturowym czesto sa postrzegani jako
obcokrajowcy.” Doswiadczyli tego, na przyktad, robotnicy rolni wyjezdzajacy do pracy
w USA w ramach programu Farm Labor Program zainicjowanego przez rzad portorykahski
w 1947 roku. Mimo ze w 1951 roku Portorykahczykow uznano za ,rodzima site robocza”
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,domestic labor supply”, to jednak w kregach urzednikow, pracodawcow i dziennikarzy
byli oni nadal czesto uwazani za ,,obcokrajowcow”, , potobcokrajowcow” (semi-foreigners)
lub ,,cudzoziemcow"” (aliens), gtownie ze wzgledu na brak umiejetnosci postugiwania sie
angielskim oraz roznice kulturowe (Melendez, 2017). Obywatelstwa drugiej kategorii kry-
tycy dopatruja sie takze w fakcie, ze po uderzeniu huraganu Maria we wrzesniu 2017
roku pomoc federalna przyszta pozno i byta niewystarczajaca. Zwrocono uwage, ze stany,
ktore w przesztosci doswiadczyty zniszczeh na skutek huraganow Katrina lub Rita, uzy-
skaty pomoc federalna znacznie szybciej. Portoryko stanowi zatem , kolonialne peryferie”
(Melendez, 2017, s. 12) i znajduje sie na obrzezu amerykahskiej polityki i spoteczehstwa.
Meléndez (Meléendez, 2017) twierdzi, ze migracje portorykahska do USA nalezy rozumiec
jako ,,migracje kolonialna"”, ptynaca z nieinkorporowanego, kolonialnego terytorium Sta-
now Zjednoczonych. Zdaniem Duany’ego (Duany, 2011), migranci z wyspy pod wieloma
wzgledami maja wiecej wspolnego z migrantami z kolonii niz z krajow niepodlegtych.

Ogolnie jednak wiekszost Portorykahczykow nie widzi sprzecznosci miedzy portory-
kahska narodowoscia a amerykahskim obywatelstwem (Duany, 2002). Jak pokazaty bada-
nia Nancy Morris (Morris, 1995), dumge z Portoryko i bycia Portorykahczykami odczuwaja
rowniez ci, ktorzy opowiadaja sie za inkorporacja wyspy do USA (pro-statehood).

Po 1952 roku w Portoryko przeprowadzono kilka plebiscytow w sprawie statusu poli-
tycznego wyspy. Wykazaty one, ze idea niezaleznosci cieszy sie niewielkim poparciem.
Jednoczesnie jednak w wiekszosci plebiscytow Portorykahczycy nie zagtosowali tez za
przyfaczeniem do Stanow Zjednoczonych (statehood), zaznaczajac tym samym symbolicz-
na granice pomigdzy wyspa a USA. Opowiedzieli sie za tym, przynajmniej teoretycznie,
dopiero w 2012 i 2017 roku, jednak wyniki tych referendow byty podwazane i szeroko ko-
mentowane. Ponadto, gtosowanie w 2017 roku zbojkotowata duza czes¢ spoteczenstwa,
co bezsprzecznie zawazyto na ostatecznym wyniku (Kaganiec-Kamiehska, 2019).

Granica kulturowa | jezykowa

Kultura wyspy uksztattowata sie w oparciu o trzy gtowne korzenie: hiszpahskich koloniza-
torow, ludnosc tubylcza i czarnoskorych niewolnikow. Jej rozwoj wsparty nastepnie grupy
imigrantow przybywajacych gtownie w XVIII i XIX wieku. Kiedy w 1898 roku Portoryko
trafito w rece amerykahskie, wyspa roznita sie wyraznie pod wzgledem kulturowym od
anglosaskiej u swego zarania, protestanckiej, imigranckiej, a wiec zroznicowanej rasowo
i etnicznie, Ameryki. Kolejne fale przybyszow, naptywajace do Stanow Zjednoczonych
w XX wieku, wniosty dalszy wktad w rozwoj kultury amerykahskiej, odmiennej od hisz-
pahsko-karaibskiej kultury portorykanskiej (Daniels, 2002).

Przejecie wyspy przez Amerykanow oznaczato nie tylko zmiany polityczne i gospodar-
cze. W przestrzeni miejskiej stolicy dokonywaty sie przeobrazenia. Amerykanie starali sie
uczyni¢ z San Juan ,,okno wystawowe"” amerykahskiej kultury i stylu zycia oraz nadac
stolicy rys nowoczesnosci. Oblicze miasta zmieniaty nowe budynki szkot, bankow i ko-
sciotow wyznah dotychczas nieobecnych na jak dotad katolickiej wyspie. Reprezentacyjna
ulica staf sie nowy bulwar, dawna droga wojskowa Carretera Militar, przy ktorym pojawity
sie eleganckie budynki waznych instytucji rzadowych i kulturalnych takich jak Kapitol, Bi-
blioteka Carnegie, czy Casa Espaha, jak rowniez hotele i parki (Pabon-Charneco, 2017).
Rozwijata sie infrastruktura transportowa.
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Gtownym narzedziem amerykanizacji mieszkahcow wyspy byly jednak jezyk angielski
i system szkolnictwa. Polityka amerykanizacji miata upowszechnic amerykahskie idee
i wartosci oraz przygotowac Portoryko na jego inkorporacje do USA. W 1902 roku legi-
slatura ustanowita dwa jezyki oficjalne — hiszpahski i angielski. Nauczanie w publicznych
szkotach podstawowych az do 1948 roku odbywato sie wytacznie lub czesciowo po an-
gielsku, a w szkotach srednich wytacznie po angielsku (Torres Gonzalez, 2002). Prowadzo-
no tez intensywne nauczanie historii USA i starano sie wyksztafcic w dzieciach lojalnosc
wobec tego kraju. Jak stwierdzit Luis Muniz-Arguelles (Muniz-Arguelles, 1988, s. 461),
.dzieci portorykahskie znaty historie USA lepiej niz ich koledzy w Stanach Zjednoczo-
nych”.

Portorykahczycy oparli sie jednak amerykanizacji i narzuceniu jezyka angielskiego (De-
Igado Cintron, 2015; Torres Gonzalez, 2002). Jezyk hiszpahski stat sie jednym z gtownych
elementow ,portorykahskosci”, a angielski skojarzono z amerykahskim imperializmem.
Rowniez dzisiaj, jak pokazuja badania Eisenstein Ebsworth i in. (Eisenstein Ebsworth i in.,
2018, s. 76), niektorzy Portorykahczycy uwazaja, ze , historia nauczania jezyka angielskie-
go na wyspie ma wazny wptyw na jego przyswajanie”. Wiazane jest to wiasnie z amery-
kahskim kolonializsmem, a takze z licznymi zmianami w polityce nauczania obu jezykow
wprowadzanymi na przestrzeni wielu dekad.

Po zmianie statusu politycznego wyspy w 1952 roku lokalny rzad prowadzit polityke
rozwoju i ochrony kultury i tozsamosci portorykanskiej (Cruz Santos, 2014). Pierwszy
gubernator wybrany w powszechnych wyborach, Luis Muhoz Marin (1948-64), uwazat,
ze polityczne stowarzyszenie z USA nie wyklucza rozwoju tozsamosci portorykanskiej.
Gtoszono autonomie duchowa narodu portorykahskiego, promowano wizje Portoryko
jako harmonijnego potaczenia trzech ras — biatej, indiahskiej i afrykahskiej. Prowadzono
badania etnograficzne i archeologiczne, promowano lokalne zwyczaje i ikony, takie jak
Jjibaro. |deologige nacjonalizmu kulturowego wspomagat migdzy innymi powotany w tym
okresie Instytut Kultury Portorykahskiej (Cruz Santos, 2014; Duany, 2002). Oficjalnie przy-
jeto i rozpropagowano symbole narodowe, ktore sa silnie osadzone w historii wyspy. Go-
dtem Portoryko (w obecnej wersji zatwierdzone w 1976 r.), na przykfad, zostato godto
nadane wyspie juz w 1511 roku przez Krolow hiszpahskich. Jest ono obecnie najstarszym
w Amerykach godfem pozostajacym nadal w uzyciu.

Mimo ze od 1968 roku Portoryko promuje polityke dwujezycznosci, obecna sytuacja je-
zykowa na wyspie przedstawia soba skomplikowany obraz. Gtownym jezykiem mieszkan-
cow i jezykiem narodowym jest hiszpahski, a jezyk angielski symbolizuje prestiz spotecz-
no-ekonomiczny. W sadownictwie federalnym funkcjonuje angielski, natomiast w sadach
lokalnych — hiszpahski, co zostato potwierdzone wyrokiem Sadu Najwyzszego Portoryko
z 1965 roku (Delgado Cintron, 2015; Pousada, 2008). Nacisk na jezyk angielski ktada szko-
ty prywatne, ktore czesto uzywaja go jako jezyka wyktadowego. Ogolnie jednak, pomimo
dwoch jezykow oficjalnych i wdrazanych polityk jezykowych, Portoryko nie jest w pemni
dwujezyczne.

Istniejaca miedzy Stanami Zjednoczonymi a Portoryko granica kulturowa i jezykowa
jest, zdaniem wielu, przeszkoda uniemozliwiajaca inkorporacje wyspy do USA. Z kolei dla
0sob wyjezdzajacych do USA staba znajomosc angielskiego lub jej brak pozostaje czesto
powazna przeszkoda utrudniajaca przystosowanie do nowej rzeczywistosci na kontynen-
cie. W ostatnich latach problem ten odnotowano na przyktad wsrod migrantow opuszcza-
jacych wyspe po huraganie Marfa, w tym, co istotne, rowniez wsrod mtodziezy zapisywa-
nej do szkot w nowym miejscu pobytu na Florydzie (Meléndez i in., 2017).
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Spoteczenstwo , demokracji rasowe;”?

Portoryko trafito pod kontrole amerykahska w okresie, gdy w USA obecne byly idee naty-
wistyczne i przekonanie o wyzszosci rasy biate]. Koniec XIX i pierwsze dekady XX wieku
naznaczone byty segregacja i dyskryminacja rasowa, a na amerykahskim Potudniu rozpo-
wszechnione byly prawa Jima Crowa. Zgodnie z ta logika, Amerykanie postrzegali Porto-
rykahczykow jako zacofanych i nieprzygotowanych do samorzadzenia, rasowo i kulturowo
nizszych od posiadajacych anglosaskie korzenie Amerykanow (Duany, 2002).

Pod wzgledem stosunkow miedzyrasowych Portoryko znaczaco roznito sie od Stanow
Zjednoczonych. Wielu widziatlo w wyspie ,demokracje rasowa"”, w ktorej akceptowa-
no mieszanki rasowe, a dyskryminacja i uprzedzenia byty mniej wyrazne (Duany, 2002).
Podczas gdy na wyspie nierzadkie byty zwiazki migdzyrasowe, a jasniejszych mulatow
akceptowano jako biatych (Alleyne, 2005), w USA rasowa przynaleznosc determinowata
najmniejsza nawet domieszka ,czarnej krwi" (one-drop rule), a w niektorych stanach mig-
dzyrasowe zwiazki matzehskie byty zabronione az do 1967 roku.

Roznice migdzy Portoryko i Wyspami Dziewiczymi a Stanami Zjednoczonymi opisat na
przyktad Eric Williams (Williams, 1945). Zwrbcit on uwage na brak segregacji rasowej oraz
rownosc w sferze politycznej. Uwazat on, ze brak dyskryminacji na poziomie prawnym
wynikat z faktu, ze roznice rasowe byly na wyspie podrzedne wzgledem roznic klaso-
wych, a mobilnos¢ mulatow na drabinie spotecznej tatwiejsza niz w USA. Skontrastowat
on ,brak dyskryminacji” w Portoryko i na Wyspach Dziewiczych z trendem w USA zmie-
rzajacym w strone ,wiekszej dyskryminacji”. Zwrocit tez uwage na pozytywne dziatania,
jakie w sferze stosunkow rasowych podejmowat przyszty gubernator Luis Muhoz Marin
oraz jego partia polityczna. Nie oznacza to jednak, ze na wyspie nie istniaty problemy ra-
sowe, na co Williams zwrocit uwage wskazujac dyskryminacje w szkotach prywatnych
i uprzedzenia, ktore w sferze spotecznej miaty byt obecne jeszcze przed przybyciem
Amerykanow. Inne zdanie na temat uprzedzeh miat z kolei portorykahski pisarz Toméas
Blanco, ktory uwazat, ze to Amerykanie byli zrodtem uprzedzeh rasowych na wyspie i to
od nich przejeli je Portorykahczycy (Fernandez Valledor, 1993).

Poczatkow luzniejszych niz w USA stosunkow rasowych na wyspie nalezy szukac sie
w okresie kolonialnym. W czasach hiszpahskich interakcje migdzy roznymi grupami raso-
wymi w Portoryko byty prawdopodobnie dos¢ swobodne, a stosunki migdzy nimi bardziej
ptynne (Alleyne, 2005), chot historia wyspy nie byfa wolna byfa od przemocy, uprzedzeh,
stereotypow, dyskryminacji i systemu kastowego (Alleyne, 2005; Lopez, 1980). Stosun-
ki miedzyrasowe utatwiat funkcjonujacy na wyspie system gospodarczy. Poniewaz nie
wyksztalcity sie tutaj wielkie plantacje, liczba przywozonych niewolnikow byta znacznie
nizsza niz na innych wyspach karaibskich. W odroznieniu do kolonii brytyjskich, w Porto-
ryko wyksztatcita sie tez duza grupa ,,wolnych kolorowych”, ktorzy uzyskali wolnostc od
swoich panow lub wykupili sie samodzielnie. W efekcie, w przeddzieh zniesienia niewol-
nictwa (1873) niewolnicy stanowili jedynie 5% ludnosci (Alleyne, 2005). Ponadto, istniata
tu rowniez grupa biatych pracownikow kontraktowych.

Zdaniem Alleyne (Alleyne, 2005) bliskie relacje migdzy roznymi grupami rasowymi daty
w efekcie stosunkowo homogeniczna kulture portorykahska. Obok elementow afrykah-
skich, wazna role odgrywaja tutaj korzenie indiahskie, a boricuismo (termin wywodzacy
sie od oryginalnej nazwy wyspy w jezyku Indian Taino) jest dla portorykahskosci rownie
istotne, co jibarismo (Babin, 2008).
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Portoryko a USA. Portorykahczycy a diaspora

Inaczej niz Amerykanie, wiekszos¢ Portorykahczykow nie wiaze rasy jedynie z pochodze-
niem (descent). Jak wyjasnia Duany (Duany, 2002, s. 245): ,w rezultacie, osoba o miesza-
nym pochodzeniu rasowym nie jest automatycznie przypisywana do grupy czarnoskorej
w Portoryko. Klasyfikacja rasowa w przewazajacym stopniu zalezy raczej od koloru skory
i innych widocznych cech, takich jak ksztatt ust i nosa oraz tekstura wiosa. Znaczenie ma
rowniez status spoteczny (wtaczajac w to dochod, zawod i wyksztatcenie)” (zob. tez Alley-
ne, 2005; Rodriguez, 2000).

W spoteczehstwie nadal funkcjonuje wiele okreslen wytamujacych sie ze sztywnych
kategorii rasowych narzucanych przez amerykahski spis powszechny (Alleyne, 2005; Du-
any, 2002). O tym, ze uzywane przez Amerykanow kategorie nie wydaja sie adekwatne
dla opisu portorykahskiej rzeczywistosci Swiadczy na przyktad to, ze w 1960 roku z for-
mularza spisu powszechnego na wyspie usunigto pytanie o rase i przywrocono je dopiero
w 2000 roku (Duany, 2005).

Co ciekawe, w spisie powszechnym mieszkahcy wyspy identyfikuja sie obecnie
w znacznej wiekszosci jako przedstawiciele rasy biatej (75,8% w 2010 r.) (U.S. Census
Bureau, 2020). Stoi w kontrascie z danymi demograficznymi z czasow kolonii hiszpah-
skiej, z ktorych wynika, ze Portorykahczycy byli spoteczehstwem bardziej zroznicowa-
nym rasowo. Odsetek , biatych” Portorykahczykow wzrost w XIX wieku, a w przeddzieh
przejecia wyspy przez USA osiagnat 64%. Dalszy proces , wybielania” wyspy nastapit po
1898 roku. Istnieje kilka interpretacji tego procesu (Duany, 2005), wydaje sie jednak, ze
duze znaczenie miato zderzenie sie ze soba portorykahskiego i amerykahskiego sposobu
rozumienia i klasyfikowania rasy. Amerykahski spis powszechny narzucat binarny podziat
na ludnosc ,rasy biatej” i tych, ktorzy biali nie byli, podczas gdy na wyspie dostrzegano
roznice pomiedzy grupami. Zdaniem Duany’ego (Duany, 2005, s. 178), fakt, ze U.S. Cen-
sus zrezygnowat ze stosowania w spisach powszechnych kategorii posrednich (takich jak
Mulat), ,,na wyspie przyspieszyt przejscie z kategorii nie-biatych do biatych”.

Identyfikacja rasowa diaspory w Stanach Zjednoczonych rozni sig od tej na wyspie.
Do 1970 roku U.S. Census Bureau klasyfikowat Portorykahczykow w USA z reguty jako
.biatych” (white), ,chyba ze zdecydowanie byli czarnoskorzy, Indianami lub innej rasy”.
W 1980 roku do formularza spisowego wprowadzono dwa odrebne pytania o autoiden-
tyfikacje, a mianowicie, o identyfikacje rasowa oraz pochodzenie etniczne Hispanic?; po
raz pierwszy wprowadzono tez ankiety wypetniane samodzielnie przez respondentow
(Rodriguez, 2000). Zmiany te w efekcie pokazatly, ze sami Portorykahczycy w USA rownie
czesto identyfikuja sig jako ,biali”, jak i ,innej rasy” (other race). W 2000 roku odsetek
ten wyniost odpowiednio 46,4 i 45,8% (Duany, 2005). Zdaniem Duany’ego (Duany, 2005,
s. 182) funkcjonujaca w amerykahskim spisie kategoria rasowa ,inna rasa” , wydaje sie
byt coraz czesciej uzywana jako urasowiony (racialized) synonim okreslenia Hispanic. (...)
Wielu Portorykahczykow woli nie okreslac siebie ani jako biaty, ani jako czarny, jesli maja
inna opcje przypuszczalnie wskazujaca mieszane pochodzenie”. Z kolei badania przepro-
wadzone przez Clare Rodriguez pokazaly, ze wiekszost respondentow okreslita sie jako
.innejrasy” ze wzgledu na ,ich kulturg, rodzine, miejsce urodzenia, proces socjalizacji lub
polityczne poglady”, nie zas ze wzgledu na (mieszang) charakterystyke rasowa (Duany,
2005). Identyfikacja rasowa Portorykahczykow w USA stanowi zatem interesujacy pro-

2 Race” and . Hispanic origin” — Hispanics naleza zatem do tej samej kategorii etnicznej, ale moga byt roz-

nych ras (,,of any race”).
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blem badawczy. Co ciekawe, w 2010 roku odsetek , biatych” Portorykahczykow wzrost
do 53,1%, a ,innej rasy” spadt do 27,8% (Ennis i in., 2011, s. 14). Byc moze mozna to
tlumaczy¢ duza fala migracyjna z wyspy.

Czy TO TEZ ,MY"? ZIEMIA, JEZYK | KULTURA. PORTORYKANCZYCY A DIASPORA
PORTORYKANSKA W USA

Dekady migracji oraz nastepujacych w jej konsekwencji procesow asymilacji i akultura-
cji do spoteczehstwa amerykahskiego prowadzity do wyksztatcenia sige roznic pomiedzy
mieszkahcami wyspy a diaspora.

Czynnikiem stymulujacym migracje do USA byta i jest perspektywa znalezienia pracy
oraz poprawy sytuacji zyciowej. Szczegolnie liczna fala, okreslana jako Wielka Migracja,
poptyneta do Stanow Zjednoczonych w latach 1945-1965, przy czym w samej tylko de-
kadzie lat 50. wyjechato az 470 000 osbb kierujacych sie gtownie do Nowego Jorku bge-
dacego wowczas gtownym miejscem docelowym migrantow. W dekadzie lat 1970. i 80.
Portoryko odnotowato znaczace fale migracji powrotnych. Ostatecznie migracja przyjeta
postat wahadtfowa (revolving-door), a migranci rozproszyli sie rowniez poza Nowy Jork
(Duany, 2007). W tym kontekscie Duany (Duany, 2011) mowi o fazie migracji ,post-
-nuyorican”. Obecnie liczba 0sob o pochodzeniu portorykahskim w USA przewyzsza
populacje wyspy i stale rosnie. Wedtug danych spisowych w 2010 roku diaspora liczyta
4 600 000 osob (podczas gdy populacja Portoryko wynosita 3 700 000), a wedtug szacun-
kow z 2016 roku — 5 500 000 osob (Ennis i in., 2011). W ostatnich latach liczba wyjezdza-
jacych z wyspy nie maleje, na co wptyw ma dotkliwy kryzys gospodarczy na wyspie oraz
zniszczenia po przejsciu huraganu Maria.

Portoryko wobec diaspory. Nuyoricans wobec portorykahskosci

Do lat 1960. w USA dominowato przekonanie o koniecznosci catkowitej asymilacji grup
mniejszosciowych do amerykahskiego spofeczehstwa. Jednak w 1964 roku amerykanh-
ski socjolog Milton Gordon wyroznit siedem typow asymilacji®, w tym akulturacje, czyli
asymilacje kulturowa. Gordon (Gordon, 1964) zastosowat swoj model do analizy czterech
grup etnicznych: czarnoskorych, Zydow, katolikow i wtasnie Portorykahczykow. Porow-
nanie efektow akulturacji w grupie czarnoskorych (jednej z najstarszych grup mniejszo-
sciowych w USA) i Portorykahczykow (najmtodsze] licznej grupy migrantow) pozwolito
mu sformutowat wazne wnioski. Jego zdaniem (Gordon, 1964, s. 77), akulturacja stanowi
. przypuszczalnie pierwszy"” typ asymilacji, jaki zachodzi w grupach mniejszosciowych. Co
wiecej, jak zauwazyt, moze byc ona jedyna faza asymilacji, jaka nastapi. Oznacza to, ze
osoby akulturowane do spoteczehstwa amerykahskiego moga nadal, przyktadowo, miesz-
kac w swoich spotecznosciach etnicznych, wchodzic w zwiazki matzehskie z osobami ze
swojej grupy etnicznej, i niekoniecznie asymilowac sie w innych wymiarach.

s Asymilacja strukturalna, amalgamacyjna, identyfikacyjna, osobowosciowa, behawioralna, obywatelska oraz

akulturacja.
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To witasnie mniej wiecej w latach 1960. cztonkowie diaspory zaczgli postrzegac siebie
jako mniejszost etniczna (Sanchez, 2007). W pierwszej paradzie Puerto Rican Day Parade
w Nowym Jorku w 1958 r. wzieto udziat 30 tysiecy osob, a w swiecie Jana Chrzciciela*
w 1964 roku — 60 000. W 1965 roku w Central Parku po raz pierwszy odbyt sie Puerto
Rican Folk Festival (Duany, 2002). W latach 60. i 70. powstato tez w Nowym Jorku wiele
instytucji i grup, takich jak Museo del Barrio (1969), Taller Boricua (1971), czy Nuyorican
Poets Cafe (1973), ktore stuzyty cztonkom spotecznosci, rowniez jako miejsce ekspresiji
ich tozsamosci. Rownoczesnie, Portorykahczycy zaangazowali sie w amerykahski ruch
0 prawa obywatelskie.

Do kohca lat 1960. lokalny rzad portorykahski traktowat cztonkow diaspory jako , mi-
grujacych obywateli” (migrant citizens), ktorzy wymagali pomocy w organizacji wyjazdu,
jak rowniez w przystosowaniu i adaptacji do rzeczywistosci amerykahskiej. Aktywnym
wsparciem migrantom stuzyt w tym okresie miedzy innymi Migration Division w Nowym
Jorku, wspotpracujacy z powstajacymi w USA licznymi organizacjami i klubami portory-
kahskimi, w tym hometown clubs (Duany, 2002; Melendez, 2017). Po 1968 roku rzadza-
cy wyspa dostrzegli, ze Portorykahczycy nie stanowia monolitu, ale spotecznost ztozona
z dwoch czesci — tej mieszkajacej na wyspie oraz tej w USA. Zmiana nastawienia wo-
bec diaspory skutkowata podjeciem inicjatyw promujacych kulture portorykahska. Orga-
nizowano wystawy i wyktady, wspotpracowano z nowojorskim Museo del Barrio, a takze
wspierano organizacje parad czy swiat (Duany, 2002).

Migracja oraz wyfanianie sie diaspory portorykahskiej w USA byly, zdaniem wielu,
zagrozeniem dla utrzymania portorykahskiej tozsamosci i potencjalnym zrodtem zanie-
czyszczenia kultury Portoryko. W Nuyoricans widziano osoby przechodzace kryzys tozsa-
mosci na skutek utraty korzeni kulturowych (Duany, 2002). Rowniez i dzisiaj Portorykah-
czycy nie zawsze przychylnie patrza na Nuyoricans i przyjmuja ich czasem dos¢ chtodno,
widzac w nich odmiennych ,strangers” i zarzucajac im zdradg autentycznej kultury por-
torykahskiej. Portorykahczycy postrzegaja powracajacych na wyspge Nuyoricans jako ,in-
nych”, niepotrafiacych sie zaadaptowac i czesto trzymajacych sie ,swojej” grupy (Mor-
ris, 1995). Chca tez sie odciat od negatywnych stereotypow przypisywanych Nuyoricans
(Verin-Shapiro, 2000). Portorykahczycy maja tez uwazac ich za ,bardziej agresywnych,
nieokazujacych szacunku i rozwiaztych od siebie”. Z kolei sami Nuyoricans uwazaja sie-
bie za ,bardziej kosmopolitycznych i wyrafinowanych od Portorykahczykow” (Duany,
2011, s. 74).

Migranci powrotni na wyspie spotykaja sie z negatywnymi reakcjami ze strony miesz-
kahcow rowniez ze wzgledow jezykowych (Morris, 1995; Zentella, 1990). Badania Any
Celii Zentelli (Zentella, 1990) pokazaly, ze przebywajacy na wyspie Nuyoricans wiaza-
li wrogosc, jakie] doswiadczali ze strony Portorykahczykow z klasy nizszej i nastolatkow
z zawiscia wynikajaca z ich znajomoéci angielskiego. Sama obecnost migrantow powrot-
nych ma z kolei wplyw na sytuacje jezykowa na wyspie. Sa oni jedna z czterech zidentyfi-
kowanych przez Alicie Pousadg (Pousada, 2009) grup osob postugujacych sie angielskim
i druga, obok Portorykahczykow z klasy sredniej i wyzszej wyksztatconych najczesciej
w prywatnych szkotach, grupa osob dwujezycznych.

Jezyk jest de facto jednym z elementow, ktore komplikuja relacje pomigdzy obiema
grupami. Tworzy on swoista , etniczna granice” (Clachar, 1997, s. 109), na ktora zwrocono
uwage juz kilka dekad temu. Przyktadowo, w potowie lat 1970. portorykahski antropolog

4 od jego imienia pochodzita pierwsza nazwa wyspy, San Juan Bautista.
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Eduardo Seda Bonilla odmowit osobom niepostugujacym sige jezykiem hiszpahskim pra-
wa do tego, by okreslali sie jako Portorykahczycy. Uzyt on w tym kontekscie okreslenia
. pseudo-etnicznosc” (Zentella, 1990, s. 86).

Czym jest ,portorykahskosc”?

W latach 1970. badacze z Centro de Estudios Puertorriquenos na City University of New
York zaczgli podwazac dotychczasowy kanon kultury portorykahskiej. Nie zgadzano sig
z definiowaniem Portorykahczykow na podstawie takich elementow jak terytorium i je-
zyk (Duany, 2002). O ile zatem jezyk hiszpahski na wyspie jest nadal tradycyjnie waznym
elementem tozsamosci portorykahskiej, o tyle dla Nuyoricans znajomos¢ hiszpahskiego
nie jest warunkiem koniecznym, by czuc¢ sie i identyfikowat jako Portorykahczyk. Po-
twierdzity to, na przykfad, badania przeprowadzone w 1980 roku wsrod Nuyoricans ze
Wschodniego Harlemu oraz w 1983 roku w grupie dwujezycznych uczniow migrantow
na wyspie. W pierwszym przypadku az 80%, a w drugim 61% respondentow nie uwazato
hiszpahskiego za niezbedny element tozsamosci portorykahskiej (Zentella, 1990). Ponad-
to, 90% respondentow studium z 1983 roku uwazato, ze osoby postugujace sie wytacz-
nie jezykiem angielskim moga byt Portorykahczykami. Co ciekawe, prowadzone w ostat-
nich latach badania zdaja sie sugerowac, ze sami Portorykahczycy zaczynaja stawiaC pod
znakiem zapytania zwiazek miedzy tozsamoscia portorykahska a jezykiem hiszpahskim
(Dominguez Rosado, 2012).

Z tym, ze miejsce urodzenia determinuje przynaleznosc do Boricuas nie zgadza sie na
przyktad urodzona w USA czesto cytowana poetka Maria Teresa ,,Mariposa” Fernandez®.
Niezwykle sugestywnie ujefa to w nastepujacych stowach: ,,Duma z bycia Boricua nie
ma nic wspolnego z geografia... JesteSmy tak samo portorykahscy, jak Portorykahczyk
urodzony na wyspie. Bycie Boricua to stan umystu i stan serca, i stan duszy. | jesli o mnie
chodgzi, to jedyny stan, jaki sie liczy” (cyt. za: Duany, 2007, s. 120)°.

Stowa ,,Mariposy” sa tym bardziej interesujace, ze moga zawierat¢ gre stow — stowo
,stan” moze odnosit sie bowiem zarobwno do nastroju, jak i amerykahskie] jednostki ad-
ministracyjnej. Jej wypowiedz moze zatem by¢ tez odczytana jako swoisty komentarz do
statusu politycznego wyspy i jego wplywu na identyfikacje Portorykahczykow.

W diasporze portorykahskosc celebrowana jest na rozne sposoby, zarowno formalne,
jak i nieformalne, dostosowane do amerykahskiej rzeczywistosci i warunkow. Nyuoricans
eksponuja symbole narodowe, obchodza Swigeta portorykahskie. Codzienne swietowanie
portorykahskosci przyjmuje postac grona przyjaciof, miejsca zamieszkania, tradycyjnych,
popularnych positkow, czy zakupow w portorykahskich sklepach spozywczych (bodegas).
Nuyoricans dopinguja sportowcow reprezentujacych Portoryko i ciesza sie z sukcesow
portorykahskich kandydatek do tytutow krolowej pieknosci (Duany, 2002).

e e 00 00
5

. Zob. tez jej wiersz ,,Ode to the DiaspoRican”.

El orgullo de ser boricua no tiene nada que ver con la geografia... Somos tan puertorriquehos como el pu-
ertorriqueho nacido en la Isla. Ser boricua es un estado de la mente, un estado del corazon y un estado del
alma. Y en lo que a mi respecta, ése es el (nico tipo de estado que cuenta.
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NAROD PONAD GRANICAMI GEOGRAFICZNYMI. GRANICE W OBREBIE NARODU

Niewatpliwie, granice (rzeczywiste i symboliczne) miedzy Portoryko i Stanami Zjednoczo-
nymi miaty istotne znaczenie dla uksztattowania sie tozsamosci portorykahskiej, a linie
podziatu zarysowujace sie w obrebie spotecznosci Portorykahczykow w wyniku procesow
migracyjnych przyczynity sie do jej reinterpretacji.

Geograficzna izolacja wyspy, ale przede wszystkim opor wobec amerykanizacji po
1898 r. pomogty uformowac sige tozsamosci Portorykahczykow jako spotecznosci odreb-
nej i odmiennej od USA, posiadajace] witasna kulture wyrosta na bazie dziedzictwa hisz-
pahskiego, indiahskiego i afrykahskiego. Wystepujac przeciwko amerykahskiej polityce
kulturowej Portoryko skutecznie obronito tez jezyk hiszpahski jako jezyk narodowy.

Zalezny status polityczny wyspy nie ostabit tozsamosci kulturowej Portorykahczykow.
Na uwage zastuguje to, ze wigkszo5¢ z nich nie widzi sprzecznosci miedzy obywatel-
stwem amerykahskim a narodowoscia portorykahska. Rowniez i fakt, ze Portorykahczycy
w USA nie moga sie oddac glosu w przeprowadzanych na wyspie plebiscytach dotycza-
cych jej statusu politycznego nie wydaje sie wptywat na ich poczucie przynaleznosci do
spotecznosci portorykahskiej.

W spisach powszechnych Portoryko wpasowuje sie w narzucana przez U.S. Census
klasyfikacje rasowa, rownoczeénie jednak na co dzieh sig jej opiera i zachowuje swoja
wielorasowa tozsamosc. Chociaz w formularzu spisowym mieszkahcy wyspy identyfikuja
sie przede wszystkim jako rasowo ,biali”, to jednak w ogolnym uzyciu pozostaje paleta
posrednich okresleh rasowych. Wybor , biatej” identyfikacji rasowej moze odzwierciedlat
zakorzeniona tutaj obawe przed uprzedzeniami rasowymi. W diasporze roznice migdzy
Portorykahczykami a Amerykanami wydaja sie nie tracic na znaczeniu, a identyfikowanie
sie jako osoba ,innej rasy” moze byt forma zaakcentowania ich hiszpahsko-latynoamery-
kahskich korzeni kulturowych i rasowych.

Chociaz migracje poczatkowo interpretowane byty jako zagrozenie dla kultury i tozsa-
mosci Portorykahczykow, ostatecznie jednak przyczynity sie do reinterpretacji tozsamosci
grupy. Nuyoricans bronia swojej tozsamosci jako Portorykahczykow, a wiekszos¢ czton-
kow diaspory okresla sie jako ,Puerto Ricans”. Migracje transnarodowe nie wydaja sie
wiec wywierac negatywnego wptywu na identyfikacje i poczucie przynaleznosci do naro-
du portorykahskiego. Interpretacja Jorge Duany’ego (Duany, 2002, 2011) traktujaca Por-
torykahczykow jako ,spotecznosc transnarodowa” i ,,narod w ruchu” doskonale zatem
oddaje ptynnosc i hybrydycznosc jej tozsamosci.

BIBLIOGRAFIA

Alleyne, M. C. (2005). The construction and representation of race and ethnicity in the
Caribbean and the world. University of the West Indies Press.

Babin, M. T. (2008). La Cultura de Puerto Rico. CEAPRC.

Clachar, A. (1997). Ethnolinguistic identity and Spanish proficiency in a paradoxical situ-
ation: The case of Puerto Rican return migrants. Journal of Multilingual and Multicultu-
ral Development, 18(2), 107-124. https://doi.org/10.1080/01434639708666307

Cruz Santos, M. (2014). Afirmando la nacion... Politicas culturales en Puerto Rico (1949-
1968). Ediciones Callejon.

Page 12 of 14



Daniels, R. (2002). Coming to America: A history of immigration and ethnicity in American
life. Perennial.

Delgado Cintron, C. (2015). Imperialismo juridico norteamericano en Puerto Rico (1898-
2015). Publicaciones Gaviota.

Dominguez Rosado, B. (2012). Language and identity: The study of a possible ongoing
change in attitudes towards American English and Puerto Rican Spanish in Puerto Rico
[Niepublikowana rozprawa doktorskal. Universidad de Puerto Rico-Rio Piedras.

Donnan, H., & Wilson, T. M. (2007). Granice tozsamosci, narodu, pahstwa (M. Gtowacka-
-Grajper, Ttum.). Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellohskiego.

Duany, J. (2002). Puerto Rican nation on the move: Identities on the island and in the Uni-
ted States. The University of North Carolina Press.

Duany, J. (2005). Neither white nor black: The representation of racial identity among
Puerto Ricans on the island and in the U.S. mainland. W A. Dzidzienyo & S. Oboler
(Red.), Neither enemies nor friends: Latinos, Blacks, Afro-Latinos (ss. 173-188). Pal-
grave Macmillan. https://doi.org/10.1057/9781403982636_9

Duany, J. (2007). La nacion en la diaspora: Las multiples repercusiones de la emigracion
puertorriquena a Estados Unidos. Revista de Ciencias Sociales, 17, 118-153.

Duany, J. (2011). Blurred borders: Transnational migration between the Hispanic Ca-
ribbean and the United States. The University of North Caroline Press. https://doi.
org/10.5149/9780807869376_duany

Duany, J. (2012). Rozmyte granice: Diaspora kubahska w kontekscie hiszpahskich Kara-
ibow. Ameryka tacihska, 2(76), 74-83.

Eisenstein Ebsworth, M., Ebsworth, T. J., & Cai, C. (2018). English acquisition in Puerto
Rico: Teachers' insights. Bilingual Research Journal, 41(1), 69-88. https://doi.org/10.10
80/15235882.2017.1413441

Ennis, S. R., Rios-Vargas, M., & Albert, N. G. (2011). The Hispanic population: 2010. U.S.
Census.

Fernandez Valledor, R. (1993). Identidad nacional y sociedad en la ensayistica cubana y
puertorriquena, 1920-1940. CEAPRC.

Gordon, M. (1964). Assimilation in the American life. Oxford University Press.

Kaganiec-Kamiehska, A. (2019). Nacjonalizm polityczny i kulturowy w Portoryko a status
polityczny wyspy. W J. Kurczewska & Z. Mach (Red.; z M. Slarzyhskim), Kultury naro-
dowe i lokalne a polityka: Powiazania w rbznych kontekstach (ss. 449-473). Wydaw-
nictwo Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk.

Kearney, M. (1991). Borders and boundaries of state and self at the end of empire. Journal
of Historical Sociology, 4(1), 52—-74. https://doi.org/10.1111/}.1467-6443.1991.tb00116.x

Levitt, P., & Jaworsky, B. N. (2007). Transnational migration studies: Past developments
and future trends. Annual Review of Sociology, 33, 129-156. https://doi.org/10.1146/
annurev.soc.33.040406.131816

Lewis, G. K. (1963). Puerto Rico: Freedom and power in the Caribbean. Harper & Row
Publishers.

Lopez, A. (1980). The Puerto Ricans: Their history, future, and society. Schenkman Pu-
blishing Company.

Meléndez, E. (2017). Sponsored migration: The state and Puerto Rican postwar migra-
tion to the United States. The Ohio State University Press. https://doi.org/10.2307/].
ctv3znx2t

Melendez, E., Hinojosa, J., & Roman, N. (2017). Post-hurricane Maria exodus from Puerto
Rico and school enrollment in Florida (Centro Report RB2017-02). Center for Puerto

Page 13 of 14



Rican Studies. https://centropr.hunter.cuny.edu/sites/default/files/CentroReport-RB-
2017-02-POST-MARIA-FL-PR-EXODUS %20% 281 %29.pdf

Morris, N. (1995). Puerto Rico: Culture, politics, and identity. Praeger.

Muniz-Arguelles, L. (1988). The status of languages in Puerto Rico. Forum, 4(2), 457-472.
http://muniz-arguelles.com/articulos.html

Pabon-Charneco, A. (2017). The architecture of San Juan de Puerto Rico: Five
centuries of urban and architectural experimentation. Routledge. https://doi.
org/10.4324/9781315689258

Pedreira, A. S. (2011). Insularismo: Ensayos de interpretacion puertorriquena. Editorial
Plaza Mayor. (1. wyd. 1934).

Pousada, A. (2008). The mandatory use of English in the Federal Court of Puerto Rico.
CENTRO Journal, 20(1), 137-155.

Pousada, A. (2009). Donde estan los bilinglies? La cartografia del idioma en Puerto Rico
[Referat]. “8va Conferencia de la Asociacion de Estudios Puertorriquenos”, 1-4.10.2008,
Centro de Estudios Avanzados de Puerto Rico y el Caribe, San Juan. https://aliciapousa-
da.weebly.com/uploads/1/0/0/2/10020146/prsa_paper-3.pdf

Rodriguez, C. E. (2000). Changing race: Latinos, the census, and the history of ethnicity in
the United States. New York University Press.

Sanchez, J. R. (2007). Boricua power: A political history of Puerto Ricans in the United
States. New York University Press.

Torres Gonzalez, R. (2002). Idioma, bilingliismo y nacionalidad: La presencia del inglés en
Puerto Rico. Editorial de la Universidad de Puerto Rico.

U.S. Census Bureau. (2020). American FactFinder. https://factfinder.census.gov/

Verin-Shapiro, P. (2000). Why ‘Nuyoricans” are given the cold-shoulder by other Puerto
Ricans. National Institute of Mental Health, Rockville.

Vertovec, S. (2012). Transnarodowos¢ (I. Kotbon, Ttum.). Wydawnictwo Uniwersytetu Ja-
giellohskiego.

Williams, E. (1945). Race relations in Puerto Rico and the Virgin Islands. Foreign Affairs,
23(2), 308-317. https://doi.org/10.2307/20029896

Zentella, A. C. (1990). Returned migration, language, and identity: Puerto Rican bilingu-
als in dos worlds/two mundos. International Journal of the Sociology of Language,
1990(84), 81-100. https://doi.org/10.1515/ijs].1990.84.81

Page 14 of 14



