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Muzeum Etnograficzne w Toruniu

Nazwy miejscowe — przekaz i Swiadectwo
rzeczywistosci kulturowo-historycznej.
Ochrona, eksploracja, upowszechnianie

Streszczenie: W Konwencji UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzi-
ctwa kulturowego mocno podkresla sie role ustnego przekazu. Wsréd wymienio-
nych elementéw niematerialnego dziedzictwa pominieto jednak toponimy — nazwy
o historycznych tresciach, tak kulturowych, jak topograficzno-przyrodniczych. Nie
oznacza to jednak, ze nie podlegajg one ochronie. Nazwy terenowe i urbanonimy
zastugujg na zainteresowanie antropologa kultury, historyka i muzealnika, nie
tylko jako obiekty badan, ale jako zrédta historyczne wymagajgce takiej samej
troski, jak inne zabytki.

W artykule zwracam uwage na nazwy Torunia, miasta wpisanego na Liste Swia-
towego Dziedzictwa Kulturowego i Naturalnego UNESCO, oraz na nazwy kilku
podtorunskich wsi. Wybér ten ma na celu wskazanie na potrzebe ochrony nazw
zabytkowych, a takze na konieczno$¢ przywrdcenia nazw wyrugowanych z no-
menklatury oraz powotania toponiméw funkcjonujgcych w mowie potoczne;.
Moje refleksje sg wynikiem badan, jakie prowadze w ramach pracy w Muzeum Et-
nograficznym w Toruniu. Majg one charakter interakcji z miejscowg spotecznoscia,
dziataczami lokalnych towarzystw i urzednikami. Doswiadczenia wyniesione z tych
kontaktéw dowodzg, ze $wiadomos$¢ wartosci historycznej nazw miejscowych
oraz znajomos$¢ prawa o ochronie zabytkéw sg u nas wcigz bardzo niskie. Stad
i potrzeba dziatan antropologéw kultury. Nie chodzi jednak tylko o odkrywanie
toponimoéw i tworzenie katalogu nazw zabytkowych, ale o edukacje, ktérg mozemy
prowadzi¢ w dialogu z naszymi rozméwcami.

Stowa kluczowe: niematerialne dziedzictwo kulturowe, toponimy, nazwy terenowe,
urbanonimy, Torun

Place names as an expression of historical and cultural reality.
Protection, exploration, popularisation

Abstract: The UNESCO Convention for the Safeguarding of the Intangible Cul-
tural Heritage strongly emphasises the role of oral tradition. However, among the
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elements of intangible heritage which it mentioned, toponyms— names of historic,
cultural and topographic/natural content — were omitted. This does not mean that
they are not under protection. Place names and urbanonyms deserve attention of
cultural anthropologists, historians and museologists, not only as research objects,
but also as historical sources requiring the same care as other monuments.

In the article | concentrate on the names of Torun, a city included in the UNESCO
World Heritage List, and the names of several villages near Torun. This choice
is aimed at presenting the problem of protecting historic names, the necessity of
restoring the names eradicated from terminology and assigning toponyms used
in colloquial speech.

My reflections are the result of research carried out as part of my work in the Eth-
nographic Museum in Torun. It is based on interaction with members of the local
community, activists of local organisations and officials. The experiences gained
from these contacts prove that the awareness of the value of historic place names
and the knowledge of the law on the preservation of historic monuments are still
very low. Hence the need for cultural anthropologists’ work. However, it should
involve not only discovering toponyms and creating a catalogue of historic names,
but also education, which can be provided in the dialogue with our interlocutors.

Key words: intangible cultural heritage, toponyms, place names, urbanonyms,
Torun

Uwaga i wrazliwo$¢ intelektualna badacza kultury, poczgtkowo rejestru-
jgca to, co widoczne, dostowne i oczywiste, z czasem koncentruje sie na
problemie, faktach i zjawiskach spoza pierwszego planu, ukrytych pod
powierzchnig, niewyraznych lub zapomnianych. To zaciekawienie, bacz-
ne wygladanie, a nie samo patrzenie, rozni wnikliwego eksploratora od
przecietnego obserwatora Swiata, jest warunkiem ujawnienia tego, czego
»nie ma”, co znalazto sie poza bezposrednim doswiadczeniem, ulegto roz-
padowi, zagineto, zostato porzucone lub zapomniane. Nie chodzi tu tylko
o metafizyke, symbol czy ,osobliwosci” natury religijnej lub swiatopoglado-
wej, ale tez o zjawiska bardziej prozaiczne, cho¢ tak samo niematerialne.
Nalezg do nich, funkcjonujgce w sferze jezyka, nazwy miejscowe, ktére
zaliczamy do form opisu $wiata, swiadectwa rzeczywistosci kulturowo-
-historycznej, przekazu wiedzy i pamieci.

Badanie tego wielkiego zasobu, bedgce domeng onomastyki, a Scislej
toponomastyki, jest w duzej czesci odczytywaniem i rozszyfrowaniem
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historii, odkrywaniem minionego obrazu miejsc, zjawisk i faktow. Nazwami
miejscowymi interesujg sie jednak nie tylko jezykoznawcy (onomasci).
Toponimia jest réwniez zrodtem wiedzy dla geograféw, etnograféw, hi-
storykow i regionalistéw, poszukujgcych zwigzkéw nazw z historig osad-
nictwa, jak i ich odniesieniem do wspotczesnosci. Przyktadow tego typu
eksploracji, szczegolnie obejmujgcych mikrotoponimie miast i wsi, ktora
mnie tu interesuje najbardziej, jest bardzo duzo. Wystarczy wymieni¢ choc¢-
by badania nad nazwami ulic i placow miejskich (urbanonimia) [Handke
1970]", hydronimami [Jakus-Borkowa 1993; Kowalik 1974] czy nazwami
pol, nie méwigc juz o samych nazwach miejscowosci, dzielnic lub czes$ci
wsi?. Wyniki tych badan, choé nie zawsze jednoznaczne, umozliwiajg
rekonstrukcje nie tylko dawnego krajobrazu, ale tez fauny i flory okre-
Slonego obszaru [Gornowicz 1977]. Nazwy miejscowe mogg by¢ takze
Swiadectwem pobytu grup etnicznych i narodowych, ktdre pozostawity
swoj slad w hydronimii, uznawanej przez lingwistéw za najtrwalszy zapis
o charakterze etnogenetycznym [Gornowicz 1978; Popowska-Taborska
1989]. Cztowiek bowiem ,[...] od zarania dziejow nazywa siebie i zie-
mie. Jest to niezbedne dla orientacji zyciowej i spontanicznie ptyngce
z wewnetrznego nakazu nazywania przedmiotow, zjawisk, terenu, osob”
[Rospond 1960: 5].

Mimo ze dokonania onomastyki polskiej, ktérej poczatki siegajg
drugiej potowy wieku XIX, sg niezwykle bogate [Taszycki 1960], na-
dal odnotowujemy kolejne odkrycia w tej dziedzinie. Nazwy przeciez
nieustannie powstajg, a jest to proces spontaniczny i planowy. Ciggle
mamy do czynienia z toponimami dotgd nigdzie niezapisanymi lub
zapomnianymi, za to funkcjonujgcymi w przekazie ustnym. Tropienie
ich, to zatem zajecie potrzebne i pozyteczne. Warto tu przywotac sto-
wa Kazimierza Moszynskiego, ktory jako jeden z pierwszych zwrocit

1 Tam tez bogata literatura przedmiotu.

2 Sposrad nich wymienmy badania dotyczgce nazw tzw. wsi stuzebnych, rzemiesiniczych
i zawodowych [Domanski 1974] lub biorgcych swe miano od imion [Rogowska-Cybulska
2014]. Toponimia wsi od dawna interesuje regionalistéw. Jedna z ostatnich publikacji na ten
temat, to ksigzka Z.P. Szewczyka, O pochodzeniu nazw miejscowych Gminy Podegrodzie
i okolic [Szewczyk 2009].
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uwage na koniecznos¢ badan etnograficznych w tym zakresie. We
wstepie do sporzgdzonego w potowie lat dwudziestych ubiegtego wieku
Kwestionariusza w sprawie nazw topograficznych pisat:

[...] odwieczne te [...] nazwy ulegajg dzis zapomnieniu dostownie z dnia
na dzien, gingc bezpowrotnie, przeto ostatnie juz chwile, by przystgpi¢ do
skrzetnego zapisywania tego, co z nich jeszcze pozostato. [...] przesztos¢
Polski odstaniajg nam nie tylko badania historyczne i archeologiczne, lecz
réwniez — i to w sposéb zupetnie niezastgpiony — dociekania nad nazwami
rzek i potokdéw, jezior i moczarow, tak i pdl, uroczysk lesnych, goér itd., itd.
[Moszynski 1959: 356-357].

Znaczenie nazw, w tym takze antroponimow, jako Zrodet, swiadectw
i ,pomnikéw historii”, Srodowiska naukowe docenity wiec bardzo wczes-
nie. Stad i w pracach etnograficznych, choéby Jana Stanistawa Bystronia
[Bystron 1935: 89-160] czy Jana Kartowicza [Kartowicz 1887], od dawna
poswiecano im sporo uwagi. Jednym z przyktadéw rejestrowania nazw
wodnych, w tym wypadku toni na jeziorach i Battyku, mogg by¢ z kolei
monografie z dziedziny rybotéwstwa?®. Swiadectwa zainteresowania to-
ponimig odnajdujemy réwniez w wielu innych publikacjach, zwtaszcza
historycznych*. Ta niekwestionowana warto$¢ tkwigca w hydronimach,
choronimach czy oronimach, przyczynita sie do tworzenia rozmaitych
programow naukowych. Ich celem byta intensyfikacja i ukierunkowanie
dziatan w odniesieniu do konkretnych regionéw, panstw lub miast oraz
nazw poszczegolnych toponimow. Do programow takich zaliczy¢é mozna
na przyktad badania hydronimii stowianskiej, polskiej, germanskiej i eu-
ropejskiej [Borek 1984, 1989; Jakus-Borkowa 1993; Rymut 1989].
Wydawatoby sie wiec, ze od uznania waloréw zZrédtowych nazewni-
ctwa juz tylko krok do potraktowania go jak zabytku zastugujgcego na
ochrone prawna. O ile nazwy miejscowosci oraz nazwy geograficzne,

3 Jestto np. Rybotéwstwo Jezior Trockich [Znamierowska-Priifferowa 1930: 62—67] i mono-
grafia nadmorskiej wsi Rewa [Ropelewski 1962: 100-112].

4 Warto tu wskazac na zainteresowania historykéw etymologig nazw miast i wsi oraz nazwami
urbanonimoéw. Badaczy dziatajgcych na tym polu jest tak duzo, Ze nie sposéb tu o wszystkich
nawet wspomnie¢ (m.in. F. Piekosinski, K. Tymieniecki, K. Mikulski, K. Modzelewski).
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poza przypadkami zwigzanymi ze zmiang przynaleznosci panstwowe;j
danego obszaru®, na ogét bronity sie same, to duzo gorzej przedstawiat
sie problem urbanoniméw. Nazwy ulic, placow i dzielnic byty i sg nadal
narazone na czeste przeobrazenia i to nie jedynie z przyczyn natury dzie-
jowej, a z powodu dos¢ swobodnego ich traktowania przez urzednikow
i wladze lokalne [Handke 2005: 181—182; Kotodziejczyk 2013: 185]. Tym
samym wiele nazw historycznych, utworzonych spontanicznie (gtéwnie
przez samych mieszkancow) z motywaciji realnoznaczeniowej i informa-
cyjnej, a podlegajgcych pod kryterium nieformalnego (do czasu) zabytku
przesztosci, zostato zastgpionych eponimami. Przy ich powstaniu kie-
rowano sie kryterium pamigtkowym, prestizowym, koniunkturalnym lub
politycznym, zwtaszcza w latach po drugiej wojnie swiatowej. Nastgpito
wiec przesuniecie pozycji nazw wiasnych od funkcji oznaczania, deskryp-
cji, czyli dokumentowania rzeczywistosci, do funkcji symbolicznej [Handke
2005: 186]. Przy wyborze nazw ulic, zwtaszcza w blizszych nam czasach,
coraz wieksze znaczenie miato kryterium estetyczne.

Wobec takiego nurtu zmian powstato zagrozenie eliminacji wartoscio-
wych urbanonimow, przy réwnoczesnym ignorowaniu tradycyjnych nazw
zwyczajowych, ktére funkcjonowaty ,poza planem”, tylko w mowie potocz-
nej. Stato sie to powodem podjecia dziatah na rzecz zachowania takiego
nazewnictwa. Pierwszym aktem prawnym regulujgcym te sprawe byta
Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 roku
(Dz.U.z2003r., nr 162, poz. 1568), mowigca o ochronie nazw geograficz-
nych, historycznych lub tradycyjnych nazw obiektu budowlanego, placu,
ulicy czy jednostki osadniczej [Dobosz 2005: 233; Handke 2005: 179-192].
Warto podkresli¢, ze w tym akcie ustawodawczym znajdujemy odniesienie
do definicji zawartej w Miedzynarodowej Karcie Ochrony Miast Historycz-
nych, ogtoszonej juz w 1987 roku w Waszyngtonie przez Miedzynarodowag
Rade Ochrony Zabytkéw i Miejsc Historycznych (ICOMOS). Gtosi ona, ze
ochronie prawnej podlegajg ,zespoty elementéw materialnych i duchowych,
pod ktérymi kryjg sie historyczne nazwy przestrzeni miasta, jako wartosci

5 Dobitnym przyktadem sg zmiany nazw miejscowosci po drugiej wojnie $wiatowej na ob-
szarach Polski, Niemiec i zachodnich republik dawnego ZSRR.
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odnoszgce sie do jego struktury i stanowigce o jego autentyzmie” [Ktosek-
-Koztowska 2005: 53-54].

W zwigzku z tym, ratyfikowang przez Polske w 2011 roku Konwencje
UNESCO, regulujgcg sprawe ochrony niematerialnego dziedzictwa
kulturowego®, w pewnym sensie uzna¢ mozna za zwienczenie wczes-
niejszych dziatan i nawigzanie do przytoczonych tu aktéw prawnych’.
Odnoszg sie one przeciez do ,zespotu duchowych elementéow” kul-
tury, a wiec do dziedzictwa niematerialnego, jakim sg tradycje ustne,
czyli przekazywane w ten sposdb nazwy geograficzne i miejskie oraz
— W szerszym pojeciu — osadnicze. Zawarta w art. 2. Konwencji defini-
cja nie mowi wprawdzie o nich literalnie, cho¢ pod pojeciem ,przekazy
ustne” (jeden z elementow niematerialnego dziedzictwa) moga kryc sie,
przynajmniej domysinie, takze nazwy miejscowe. Nazw nie wymieniono
tez w formularzu wniosku na Krajowg liste niematerialnego dziedzictwa
kulturowego, sporzgdzong przez specjalny zespot powotany przez Mi-
nistra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W punkcie 1.4. formularza,
ktory miat by¢ odniesieniem zawartej w Konwencji definicji do specyfiki
Polski, czytamy, ze dziedzictwo to przejawia sie miedzy innymi w takich
tradycjach i przekazach ustnych jak bajki, przystowia, piesni, oracje,
opowiesci wspomnieniowe i wierzeniowe, historie, przemowy, lamenty,
zawotania pasterskie i handlowe [Adamowski, Smyk 2013: 11].

Powstaje zatem pytanie, czy zawarta w Konwenciji idea ochrony obej-
muje wytgcznie pozycje ujete w tym dokumencie, czy zalicza do nich inne,
niewymienione? Dla rozstrzygniecia tego problemu istotne wydaje sie
sformutowanie ,miedzy innymi”, zamieszczone w Konwencji [Konwencja. ..
rozdz. |, art. 2, pkt 2] i w krajowym formularzu. Pozwala to sgdzi¢, ze do
niematerialnego dziedzictwa kulturowego mozna dopisac¢ niewymienione
wczesniej ,artefakty”. Stad nie wykluczatbym z niego tradycyjnego na-

6 Konwencje uchwalono 17 pazdziernika 2003 r. w Paryzu podczas 32. sesji Zgromadzenia
Ogdlnego UNESCO. Konwencja weszta w zycie 16 sierpnia 2011 r.

7 Komentatorzy podkreslajg, ze Konwencja z 2003 r. nawigzuje przede wszystkim do Kon-
wencji w sprawie ochrony Swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z 1972 r.,
a uzupetnia ja Konwencja w sprawie ochrony réznorodnosci form wyrazu kulturowego
z 2005 r. [Jodetka 2005: 169—-170; Ratajski 2013: 21].
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zewnictwa, a wiec nazw terenowych i miejskich, w tym makrotoponiméw
(nazw miast, wsi, osad, kolonii, dzielnic i osiedli). Poparciem dla takiego
rozumowania moze byc¢ dalsza lektura Konwencji, w ktérej mowi sie o ar-
gumentach motywacyjnych na rzecz ochrony dziedzictwa niematerialnego.
Podkresla sie tu jego funkcje poznawczg wskazujac, ze jest ono zrédtem
poznania historycznej i wspotczesnej rzeczywistosci oraz spetnia role
»skarbnicy wiedzy” o swiecie i cztowieku [Adamowski, Smyk 2013: 12].
Funkcje takg z pewnoscig spetnia tradycyjna toponimia. Konwencja umoz-
liwia tez aktualizacje Listy niematerialnego dziedzictwa kulturowego, nie
tylko w ramach wymienionych pozyciji.

Zamieszczone tu uwagi pozostawiam do rozwazenia zainteresowa-
nym, cho¢ nie sgdze, by kwestia przynaleznosci tradycyjnych toponimow
do kategorii niematerialnego dziedzictwa kulturowego mogta wzbudzac
watpliwosci. Charakter otwarty ma natomiast pytanie, czy przynaleznos¢
taka miesci sie w formule Konwenciji. Z jej lektury wnioskowa¢ mozna, ze
chodzi o tradycje zywe, aktywne (wrecz styszalne i widzialne), zaliczane
gtownie do kategorii sztuki. Utworzona na podstawie Konwencji lista
kieruje sie zasadg rejestrowania i upowszechniania przejawéw kultury,
ktére, bedac wyjgtkowo cenione przez spotecznos¢ lokalng, stanowig jej
zywe swiadectwo i sg Swiadomie przekazywane nastepnym pokoleniom
[Ratajski 2013: 23].

Na koniec tej czesci rozwazan pragne odnies¢ sie do kwestii wspo-
mnianego przekazu. W przypadku nazw miejscowych jest on na ogot bez-
refleksyjny, a wartos¢ historyczna toponimoéw rzadko bywa dostrzegana
i doceniana przez srodowiska lokalne. Trudno tez zaliczy¢ je do twdrczosci
literackiej, cho¢ niektdre nazwy o takg kategorie sie ocierajg. Toponimy
ludowe o wartosci realnoznaczeniowej, podobnie jak jezyk, sg transmito-
wane niejako mechanicznie w procesie enkulturaciji, bez szczegolnej — poza
rolg czysto informacyjng — intencji. Dopiero w przypadku ich utrwalenia na
mapach, w planach i rejestrach, mogg szerzej petni¢ role edukacyjng oraz
stanowi¢ potencjalne lub wywotane (przez badacza) zrodto historyczne.
W istocie przekaz taki jest raczej zapisanym w jezyku i pozostawionym
bezwiednie sladem, lepiej lub gorzej odszyfrowanym i wprowadzonym do
oficjalnego nazewnictwa. Sladem, ktéry w procesie jego odczytywania staje
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sie obrazem (szkicem) rzeczywistosci minionej. Nazwa stanowi no$nik
pamieci, przechowuje fakty, zjawiska i zdarzenia, zwykle niedoswiadczone
przez tych, ktorzy jg stosujg. Ci z kolei, poprzez jej wypowiadanie, wcigz
niejako te tresci wywotujg, odtwarzajg i utrwalajg (czasem znieksztatcajg).
Problematyka nazewnictwa wpisuje sie zatem w tak wazne i frapujace
wspotczesng humanistyke badania nad pamigcig, a idea ochrony tego
rodzaju ,zapisu” jest dziataniem na rzecz zachowania pamieci [Halbwachs
1969; Klein 2003; Kaniowska 2004; Skarga 2002; Zawadzki 2014].

W tej czesci artykutu przedstawie przyktady nazewnictwa ilustrujace
zarysowane przeze mnie kategorie nazw, a nastepnie przyjrze sie jak
one funkcjonujg w terenie. Obszarem moich zainteresowan jest Torun
oraz kilka podtorunskich wsi. Interesuje mnie rowniez przestrzen spo-
teczna tych terendw, a zwtaszcza postrzeganie nazw przez mieszkancow
i urzednikéw administracji lokalnej. Prezentowane przykfady?, cho¢ maja
charakter lokalny i fragmentaryczny, oddajg ogdlne tendencje, zaréwno
jesli chodzi o procesy nazwotworcze, jak i zjawiska zanikania nazw. Ich
dobor zaktada ukazanie problemu ochrony nazewnictwa o statusie zabytku
historycznego oraz nazw o funkcji realnoznaczeniowej, nie zawsze tak
kwalifikowanych. Chodzi mi réwniez o podkreslenie koniecznosci reje-
strowania i utrwalania tradycyjnych toponimoéw, ktére funkcjonowaty lub
funkcjonujg w mowie potocznej, a ktérych brak na mapach, w wykazach
czy rejestrach. Ten fragment artykutu przybiera miejscami charakter do-
kumentacyjnego wyliczenia nazw, mimo to uznatem, ze warto ten zestaw
przywotac. Z jednej strony Swiadczy on bowiem o wykonanej przez autora
pracy (terenowej i gabinetowej), a rownoczesnie staje sie literalnie doko-
nanym aktem przywracania pamieci, co jest spetnieniem jednego z mych
gtéwnych postulatéw badawczych.

Sposrdd wielu klasyfikacji nazw, zwtaszcza dotyczgcych nazewnictwa
miejskiego i jego zabytkowego statusu®, najbardziej przydatnym dla po-

8 Byly to badania terenowe i gabinetowe realizowane przy okazji badan nad rybotéwstwem
i zajeciami wodnymi, ktore to tematy sa gtéwnym obszarem moich dziatan w Muzeum
Etnograficznym w Toruniu.

9 Ich opracowanie znajduje sie¢ m.in. w pracy Kwiryny Handke poswieconej nazwom ulic
Warszawy [Handke 1970: 51-63].
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trzeb prowadzonej przeze mnie analizy, wydaje sie dychotomiczny podziat
o charakterze historyczno-genetycznym [Handke 1970: 56—-58]. Jest to
podziat na nazwy: A) zabytkowe i B) niezabytkowe oraz A1) historyczne
i B1) wspotczesne. Pochodna takiej klasyfikacji bedzie rownolegty podziat
na nazwy: A2) posiadajgce wartosc¢ realnoznaczeniowg, udokumentowang
geneze, czyli nazwy z motywacjg semantyczng (podstawowe, wzorcowe,
pierwotne) i B2) nie majgce wartosci realnoznaczeniowej, udokumento-
wanej genezy i bez motywacji semantycznej (pochodne, wtérne). Innymi,
uzupetniajgcymi podziatami moga by¢ nastepujgce dychotomie: A3) nazwy
niepamiatkowe i B3) pamigtkowe lub A4) nazwy kulturowe i B4) niekultu-
rowe (topograficzne, przyrodnicze). O ile grupy klasyfikacyjne AB i A1B1
niemal do siebie przylegaja, to podziat A2B2, cho¢ w wielu punktach na-
ktada sie na AB i A1B1, wykazuje juz pewng rozbieznos¢. Rzecz w tym,
ze jakas czesc nazw wtérnych bez wartosci realnoznaczeniowej (B2), to
nazwy juz historyczne'. Z drugiej strony niektore nazwy podstawowe (A2)
trudno uznac za bezwzglednie zabytkowe, skoro powstajg rowniez wspot-
czesnie (kategoria B1). Podobnie jest w przypadku nazw grupy A3B3.
Eponimy utrwalajgce wybitne jednostki (w tym jednostki zbiorowe) lub
instytucje i wydarzenia, czyli nazwy pamigtkowe (B3), istotnie w wiekszosci
nalezg do tworéw wspotczesnych. Wsréd nazw o starszym rodowodzie
spotykamy jednak ulice o podobnym charakterze, mimo ze sg to gtéwnie
imiona swietych zwigzane z budowlami sakralnymi. Dychotomia A4B4
ma wybitnie teoretyczny i pomocniczy charakter, bowiem zaréwno nazwy
kulturowe (A4), a wiec opisujgce dziatalnos¢ cztowieka (wytwory, urzadze-
nia, instytucje, podmioty spoteczne i zawodowe, wybitne jednostki), jak
i topograficzno-przyrodnicze (B4), wystepujg w grupach nazw AB—A3B3.

Przedstawione tu dychotomie mozna uzupetni¢ o takie opozycje,
jak nazwy ludowe (potoczne, zwyczajowe) versus urzedowe (oficjalne)
lub nazwy wiejskie versus miejskie. Biorgc pod uwage problematyke
ujawniania nazw dawnych, bedziemy mieli do czynienia z nhazwami
,2UKrytymi pod powierzchnig”, a wiec takimi, ktére wymagajg licznych

10 Mankamentem podziatu A1B1 jest przesuwajgca sie wcigz cezura czasowa wspotczesnosci.
W tym wypadku nalezatoby jg wyznaczy¢ raczej na lata po drugiej wojnie swiatowe;j.
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i zmudnych poszukiwan oraz z nazwami ,,w zasiegu reki”, zachowanymi
na planach, mapach czy w rejestrach. W zwigzku z tym, ze dychotomie
te czesciowo mieszczg sie w wymienionych juz podziatach (nazwy
ludowe — wiejskie czesciej majg wartos¢ realnoznaczeniowg i sg na-
zwami ,ukrytymi”, a urzedowe — miejskie sg stosunkowo fatwymi do
uchwycenia eponimami), bede je traktowac jako dychotomie zastepcze.

Wyznaczone w ten sposob grupy nazw nalezy bada¢ diachronicznie
i synchronicznie. Diachronia pozwala wyodrebni¢ nazwy z motywacjg
semantyczng, czyli najstarsze i wzorcowe (A—A3), od nowszych, bedacych
ich powtdrzeniem (B—B3). Synchronia umozliwia uchwycenie stosunkéw
iloSciowych miedzy typami nazw oraz pomaga wyznaczycC ich zasiegi
[Handke 1970: 58]. W analizie nazewnictwa torunskiego sprobuje kierowac
sie tymi zasadami, cho¢ nie do kohca konsekwentnie. Wybor przyktadow
bowiem — jak o tym wspominatem — jest fragmentaryczny i skierowany na
problem ochrony nazw zabytkowych oraz wartosciowych pod wzgledem
historycznym i poznawczym™.

Torun jako obiekt badan onomastycznych jest terenem interesu-
jacym, gtownie ze wzgledu na swoj sredniowieczny rodowodd oraz
potozenie przy szlaku wislanym. W zwigzku z tym hodonomastyka
Torunia i jego topografia byta przedmiotem wielu badan historycznych
[Jasinski 1983; Mikulski 1997]. Specyfikg miasta oraz przylegajacych
do niego osad mogg by¢ wielowgtkowe zwigzki z kulturg niemiecka, co
ma znaczenie dla etymologii nazw. Poza tym Torun to typowy osrodek
miejski, ktory uzna¢ mozna za reprezentatywny w skali kraju. Blisko
dwustutysieczne miasto podlega pod kategorie miasta sredniego, co
te reprezentatywnos¢ niejako wzmacnia.

Obszar Torunia® sktada sie z dwdch zasadniczych czesci, oddzielo-
nych od siebie korytem Wisty. Starsza i wieksza czes$¢ rozposciera sie
na potnoc od rzeki, na historycznej ziemi chetminskiej. Tutaj znajduje sie
zabytkowy zespot Starego Miasta, wpisany na Liste Swiatowego dziedzi-

11 Zagadnienie to poruszatem wczesniej w artykule zamieszczonym w czasopismie ,Wie$
Radomska” [Trapszyc 2011: 179-188].
12 Obszar ten wynosi 115,72 km? [http://pl.wikipedia.org/wiki/ Toru%C5%84].
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ctwa kulturowego i naturalnego UNESCO. Tereny na potudniowym brzegu
to Kujawy. Miasto dzieli sie na dwadziescia cztery dzielnice', z ktérych
az osiemnascie lezy po pétnocnej stronie Wisty, a sze$¢ po stronie prze-
ciwnej. Niektére dzielnice posiadajg wewnetrzne enklawy, co powoduje,
ze w sumie wydzieli¢ mozna tu jeszcze wiecej jednostek (osiedli). Ich
miana, przewaznie o starej metryce, pochodzg od osad w pewnym okresie
przytaczonych do miasta lub powtarzajg nazwy historycznych przedmiesc.
Wsrdd nich na uwage zastugujg nazwy topograficzno-przyrodnicze: Glin-
ki, Mokre, Piaski, Pod Debowg Goérg, Podgoérz™, Stawki i Wrzosy oraz
nazwy kulturowe: Barbarka, Bielany, Bielawy, Bydgoskie Przedmiescie,
Chetminskie Przedmiescie, Hutowo, Jakubskie Przedmiescie, Kaszczorek,
Katarzynka, Rybaki, Koniuchy czy Winnica. Stare nazwy o charakterze
topograficzno-kulturowym to: Przy Kaszowniku, Kozackie Géry, Kepa
Bazarowa (Matpi Gaj)™.

Wszystkie wymienione nazwy, od dawna i przewaznie w niezmienione;j
formie'®, widniejg na réznych, polskich i niemieckich mapach, figurujgc réw-
noczesnie w odpowiednich rejestrach i wykazach. Mozna wiec sgdzic, ze
zapisaty sie one trwale w przestrzeni miasta, a ich obecnos¢ jest niezagro-
zona. Nalezy tez dodac, ze powstajgce w ostatnich trzydziestu latach nowe
osiedla, rozrastajgce sie dzielnice i enklawy, albo te nazwy powtarzajg
(Wrzosy Il, Rubinkowo II) lub rozwijajg (Grebocin-Bielawy), albo nadajg tym
miejscom nazwy zupetnie nowe. Wsrod nich sg okreslenia topograficzne,
na ogot wiernie oddajgce charakter terenu — Lesna Polana, Na Skarpie
lub ogdlne, nieadresowane eponimy typu Anna, Bozena, Karolina, Regina
(sektory osiedla Na Skarpie). Niestety tylko niektére toponimy odtwarzaja
funkcjonujgce tu wczesniej nazwy (prawdopodobnie Bukowa Kepa). Inne
— i to coraz czesciej — majg charakter introdukcji o podtozu estetycznym,
cho¢ sprawiajg wrazenie nazw topograficzno-przyrodniczych. llustracja
takiego zjawiska moga by¢ osiedla Brzezina i Jar.

13 Nie sg to dzielnice w sensie administracyjnym, lecz w terytorialnym.

14 Kujawskie miasteczko Podgérz wraz z kilkoma innymi osadami zostato wtgczone do Torunia
w 1938 r.

15 Nazwa zwyczajowa Matpi Gaj odnosi sie do niechlubnej historii wislanej wyspy, na ktorej
pracowaty, przepedzane z miasta, torunskie prostytutki (zwane dawniej Matpami).

16 Zmiana formy tych nazw dotyczy ich zapisu, albo w jezyku polskim, albo w niemieckim.
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Te dwa przyktady warte sg szerszego omowienia, poniewaz mamy
tu do czynienia z procesem zagubienia adekwatnosci nazwy do rze-
czywistosci kulturowo-historycznej i historyczno-topograficznej oraz
niepozgdanym, z punktu widzenia ochrony i tworzenia nazw, pro-
cederem. Miejsce, w ktorym znajduje sie powstate na przetomie lat
osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych XX wieku osiedle domkéw
jednorodzinnych Brzezina, byto wczeéniej terenem lesno-polnym. Funk-
cjonowato tu gospodarstwo rolne z sadem, otoczone lasem sosnowym
ciggngcym sie od zachodnich krahcow miasta do Bydgoskiego Przed-
miescia. Ten niematy obszar o nieznanej, a raczej nierozpoznanej
(,ukrytej pod powierzchnig”) nazwie, stanowi czes¢ Bielan. Tworcy
nazwy osiedla mieli wiec mozliwo$¢ nawigzania do nazwy dzielnicy,
do topografii (nachylenie terenu, réwnina), roslinnosci (las sosnowy,
sad), ewentualnie do nazwiska (lub imienia) wtasciciela gospodarstwa.
Przy jej tworzeniu siegnieto jednak do sfery symboliczno-literackiej
i estetycznej. Nazwa osiedla nie jest odniesieniem do zbiorowiska
lesnego, a do dzieta Jarostawa Iwaszkiewicza i filmu Andrzeja Wajdy
,Brzezina” oraz nawigzuje do poetyki i symbolu lasu brzozowego",
ktoérego tu akurat nie byto'. Motywacja ta jest jednak ukryta i sprzeczna
z pierwszym skojarzeniem (las brzozowy).

Do nieporozumienia dochodzi rowniez w odbiorze nazwy osiedla Jar,
powstajgcego na dawnym poligonie usytuowanym na potnocnych rubie-
zach miasta. Nazwa ta, rozumiana jako forma terenu, w rzeczywistosci
jest swobodng transformacjg skrotu J.A.R., oznaczajgcego jednostke
Armii Radzieckiej, ktéra stacjonowata tu w latach 1945-1991 [Span-
dowski 2015]. Cho¢ w dyskusji mieszkancow Torunia, prowadzonej
takze w Internecie [http://nowosci.com.pl/323634,Czy-chcemy-miec-w-
Toruniu-osiedle-z-okupantem-w-nazwie.html], padaty inne propozycije,
ostatecznie nazwa ta zostata przyjeta. Warto zwréci¢ uwage, ze nie

17 Wiecej na ten temat w artykule B. Mruklik [1970: 6-15].
18 Informacja uzyskana na podstawie rozmoéw z mieszkancami Brzeziny.
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siegnieto ani po nazwe pobliskiej osady Lisi Ogon, ani do oddajgcych
charakter tego terenu nazw przylegtych ulic Polna i Ugory.
Przyktadow niedoceniania, czy wrecz lekcewazenia dawnych nazw
topograficzno-przyrodniczych i kulturowych oraz braku zainteresowania
ich wyszukiwaniem, odnotowaé mozna wiecej. W Toruniu wyrugowaty je
przede wszystkim eponimy upamietniajgce postaci zastuzonych jednostek
(najpierw Niemcow, pozniej Polakow), kidre zaczety sie tu pojawiac juz
w XIX stuleciu, a w wiekszym natezeniu w okresie miedzywojennym i w la-
tach po Il wojnie swiatowej. Warto zatem przypomniec, ze z mapy miasta
zniknety nazwy ulic: Dolinnej/TalstralBe (Klonowica)'®, Lipowej (Kosciuszki),
Krzywej/KrummerWeg (Rubinkowskiego), Nadbrzeznej/UferstralRe (Bulwar
Filadelfijski), Podlesnej/Waldauerstrale (Sktodowskiej-Curie). Podobnie
stato sie z kulturowymi nazwami ulic: Bydleca/Viehmarktstrale (Pradzyn-
skiego, sw. Katarzyny), Kapliczna (lub Kapelmistrzowska)/Kapellenstralle
(Czarlinskiego), Koszarowa/Kasernenstrale (Broniewskiego), Olejarska/
Spritstral’e (Olbrachta), Portowa/Hafenstralle (Popietuszki), Rzeznicka/
Schlachthaustralle (Antczaka), Sadlarska/Smergasse (Krélowej Jadwigi),
Szkolna/Schulstralle (Sienkiewicza), Urzedowa/Amtstralle (Czarnieckiego),
Watowa/WallstralRe (Aleje 700-lecia Torunia, Aleje Jana Pawta I, Waty
gen. Sikorskiego) czy Wodna/Konductstrale (PCK)?. Ponadto znacznie
skrécono topograficzne odniesienie nazw ulic: Bawarczykow (Mtodzie-
zowa), Bielanskiej (Gagarina, sw. Jozefa) i Chetminskiej (Solidarnosci),
a inne nazwy przeniesiono w bardziej ustronne miejsca: Lesna (obecnie
Stowackiego) i Parkowa (Konopnickiej). Niektore ulice zmienity nazwy za
sprawg nieprawidtowego ttumaczenia z jezyka niemieckiego (Konska/
RofstralRe, obecnie Rézana), inne z powodu trudnosci z ich przektadem?'.
Na szczescie mamy liczne przyktady zachowania dawnego nazewni-
ctwa. Pomijajgc obszar Starego Miasta, do ktérego odniose sie w innym
miejscu, sg to przede wszystkim trakty drogowe prowadzgce w kierun-
ku najblizszego lub wazniejszego miasta. Takie swoiste kierunkowska-

19 W nawiasach podaje wspétczesne nazwy ulic.

20 Pomijam tu zamiane starych eponimoéw na nowe (np. ulica $w. Anny na ul. Kopernika).

21 Np. Baumschulenweg (fragment ul. Moniuszki). Osobnym tematem sg wyrugowane eponimy
z kregu kultury niemieckiej (np. Wilhelmstral3e, obecnie ul. Piastowska).
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zy tworzg: Szosa Bydgoska, Szosa Chetminska, Szosa Lubicka, ulica
Bydgoska, Dobrzynhska, Lubicka i Droga Starotorunska??. Pozostate, ale
0 nieco pozniejszym rodowodzie to ulice: L6dzka, Olsztynska, Poznanska,
Warszawska. Sg rowniez ulice powstate na terenie istniejgcych kiedys
osiedli: Dybowska, Nieszawska, Podgorska i Rudacka. Warto dodac, ze
liczne nazwy ulic pochodzgce od miejscowosci nie spetniajg juz takiej roli,
a majg najczesciej charakter nazw pamigtkowych (chocéby ulice Wilenska
i Lwowska). Sposréd nazw historycznych o realnoznaczeniowej, zazwyczaj
topograficznej wymowie, mozna wymieni¢ nastepujgce: Droga t.gkowa,
takowa, Nad Zatokg, Pod Debowg Gorg, Podgdérna, Polna, Przy Kaszow-
niku, Przy Grobli, Stroma, Ugory, Wielki Row, Zakole. Zachowane nazwy
kulturowe to: Balonowa, Majdany, Ogrodowa, Rybaki, Targowa, Winnica,
Wodecka Droga, Wodociggowa. Warto odnotowac, ze wiele nowych ulic
Torunia przybiera nazwy realnoznaczeniowe. Te pozytywng tendencje
wyrazajg ulice: Na Przetaj, Przy Lesie, Przy Nasypie, Przy Skarpie.
Nieco inaczej sytuacja wyglagda w okolicznych wsiach, w ktérych
co najmniej od okoto dwudziestu lat osiedlajg sie liczni torunianie.
Zurbanizowane osady przypominajg bardziej osiedla miejskie, a drogi,
do niedawna polne lub lesne, staty sie, obtozonymi gestg zabudowa,
ulicami. Ich nazwy to najczesciej sztucznie tu wprowadzone eponimy
lub hodonimy z bardzo réznych kategorii. Z reguty nie uwzgledniajg
one nazw starych (ukrytych ,pod powierzchnig”), jakich tu zresztg sie
nie poszukuje i nie rejestruje, a te, ktére w jakis sposéb nawigzujg
do miejscowej topografii i szaty roslinnej sg zbieznoscig przypadko-
wa. Pojawiajg sie tez nazwy kuriozalne, jak choéby ulica Gwiazdzista
i Fantazyjna w Kaszczorku, Nostalgiczna i Relaksowa w podtoruriskiej
Ztotorii czy Kon-Tiki w Lulkowie. Ta ostatnia nadana zostata z inicja-
tywy cztonkéw miejscowego Stowarzyszenia Odkrywcow Kon-Tiki,
ktérzy chcieli upamietni¢ swg dziatalnosc. Interesujgce, ze prowadzaca
ze wsi w kierunku Laséw Piwnickich droga, miata swg zwyczajowg
nazwe (Na Ugory). Mimo to nie pomyslano o jej przywroceniu. Brak

22 Nazwa ulicy Starotorunskiej, wykreslona z planu miasta juz w wieku XIX, to odcinek ulicy
Kopernika.
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takiej decyzji kontrastuje z regionalnymi zainteresowaniami cztonkéw
Stowarzyszenia, ktére ma w swym dorobku liczne dziatania zwigzane
z ochrong miejscowych zabytkow?3.

Kolejnym przyktadem zmagan z nazewnictwem ulic jest inicjatywa Nie-
szawskiego Stowarzyszenia Samorzgdowego w Wielkiej Nieszawce. Jest
ono inicjatorem nadania nazwy Mennonitéw drodze biegngcej w kierunku
dawnego cmentarza ewangelickiego. Ulica ta, prowadzgca rownoczes-
nie do powstatego tu Olederskiego Parku Etnograficznego?*, upamietnia
mieszkancow wsi, ktérzy reprezentujgc narodowosc¢ niemieckg, opuscili jg
po drugiej wojnie $wiatowej. Wprowadzenie nazwy, cho¢ niepoprzedzone
staraniem uchwycenia poprzedniego miana drogi, jest jednak wyborem
adekwatnym do historii osady zamieszkatej dawniej przez mennonitéw.
Przyktad potwierdza jednak brak wiekszego zainteresowania problema-
mi ochrony tradycyjnego nazewnictwa przez miejscowych spotecznikéw
i urzednikéw oraz ich obojetnos¢ wobec takich wartosci. Wydaje sie to
niezrozumiate zwtaszcza, ze w wiekszosci wykazujg oni zainteresowanie
historig swej matej ojczyzny.

Nie inaczej problem przedstawia sie we wspomnianej juz Ztotorii, miej-
scowosci o udokumentowanych tradycjach flisackich i rybackich. Wyrazem
dbatosci o ten watek historii osady jest powotanie ulicy Flisackiej. Takze
i tu brak jednak szerszych préb odtworzenia i wprowadzenia nazewnictwa
tradycyjnego do oficjalnej nomenklatury. Tymczasem bardzo interesujgca
i powszechnie w Ziotorii stosowang nazwg zwyczajowg jest tryfta?. Starsi
mieszkancy okreslajg nig przejscia miedzy posesjami, gtéwnie prowadzg-
ce do rzeki. Tryftg nazywa sie takze jedng z ulic, ktéra dzisiaj nosi nazwe
ulicy Szkolnej?¢. Do nazw ,ukrytych”, i jednoczesnie bardzo zagadkowych,
nalezy Banof — miano, jakim okresla sie skrzyzowanie ulicy Torunskiej
z Dobrzynska. Przyktadem pozytywnym moze by¢ z kolei dziatanie miesz-
kancow sgsiedniego Kaszczorka, starajgcych sie o przywrécenie nazw

23 Jednym z nich byto uporzadkowanie dawnego cmentarza ewangelickiego w Lulkowie.

24 Oddziat Muzeum Etnograficznego w Toruniu.

25 Jest to nazwa pochodzenia niemiecko-holenderskiego oznaczajaca droge lub przejscie,
przede wszystkim takie, ktorym przeganiato sie bydto (wygon).

26 Na podstawie wywiadow z mieszkancami Ztotorii.
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Wygoda i Kunort, figurujgcych tylko na starych mapach oraz utrwalonych
w mowie potocznej.

Na koniec pragne zwrdci¢ uwage, jak idea ochrony toponimii realizo-
wana jestw Toruniu. Torunskie stare miasto stanowi przeciez zabytek
sam w sobie i podlega szczegdlnemu nadzorowi stuzb konserwator-
skich. Zte praktyki i ograniczona swiadomos$¢ decydentow sg jednak
obecne réwniez w miastach o najwiekszych walorach historycznych,
bedgcych réwnoczesnie centrami nauki i kultury. Nawigzaniem do
potozenia Torunia jest problematyka nazewnictwa rzecznego, co tgczy
sie z historyczng rolg miasta jako portu handlowego.

Obszar Starego Miasta oraz przylegajgcego do niego zespotu sta-
romiejskiego obfituje w typowe nazwy ulic, etymologicznie nawigzujgce
do sredniowiecznych rzemiost (Browarna, Jeczmienna, tazienna, Mate
Garbary, Wielkie Garbary, Piekary, Sukiennicza, Szczytna, Szewska),
Zlokalizowanych tu kosciotéw i dawnych klasztoréw (Dominikanska, sw.
Ducha, Franciszkanska, sw. Jakuba, Najswietszej Marii Panny) lub do
nazw bram miejskich i traktéw drogowych (Chetminska, Mostowa, Prosta,
$w. Katarzyny, $w. Jakuba, Zeglarska)?’. Warto nadmienié, ze w latach
PRL-u tylko nieliczne z nich zostaty zamienione na nazwy o charakterze
politycznym (ulica Chetminska na Dzierzynskiego, plac Teatralny na plac
Armii Czerwonej, plac Sw. Katarzyny na plac Gen. Swierczewskiego)?®.

Nazw ulic odnoszacych sie do Torunia, jako nadrzecznego portu han-
dlowego?®, jest niewiele. Z trzech posrdd nich, jakie tu funkcjonowaty,
przetrwata tylko ulica Zeglarska, prowadzgca przez Brame Zeglarskg do
dawnego nadbrzeza portowego*. Na planach Torunia z lat siedemdziesia-
tych XX wieku krzyzuje sie ona jeszcze z biegngcg wzdtuz Wisty i murow
miejskich, ulicg Nadbrzezng. Do tej ostatniej dochodzi ulica Portowa,

27 Sposrod wymienionych tu bram miejskich do dzisiaj zachowaty sie Brama Zeglarska i Mo-
stowa.

28 Po 1989 r. ulicom tym przywrécono ich dawne brzmienie.

29 Sredniowieczny Torun miat takze status portu morskiego [Rymaszewski 1971: 113—114].

30 Prawdopodobnie nazwa ta jest btednym ttumaczeniem nazwy Ziegel Thore (Brama Cegla-
na). By¢ moze mamy tu tez do czynienia z obocznos$cig nazwy bramy oraz prowadzgcej
do niej ulicy.
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ktéra przylega do basenu Portu Zimowego, usytuowanego na zachdd od
$redniowiecznego miasta, na przedmiesciu Rybaki®'.

W 1977 roku nazwa ulicy Nadbrzeznej zostata zmieniona na Bulwar
Filadelfijski (na czes¢ Filadelfii, miasta partnerskiego Torunia). Juz w latach
osiemdziesigtych XX wieku w miejscu ulicy Portowej pojawita sie ulica
Ksiedza Jerzego Popietuszki. Do ulic, ktérych miano przetrwato, podkre-
Slajgc wcigz zwigzki miasta z rzeka, nalezg: ulica Mostowa (prowadzaca
do Bramy Mostowej)*?, Fosa Staromiejska, Fosa Zamkowa, Most Paulinski,
Strumykowa oraz ulica Rybaki na Przedmiesciu Bydgoskim. Nazwami,
ktére warto jeszcze wymienic, sg dwa torunskie porty: sgsiadujgcy z dziel-
nicg staromiejskg Port Zimowy i, usytuowany na obrzezach Torunia, Port
Drzewny. Oba akweny powstaty na przetomie XIX i XX wieku.

W swietle ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, temat
przywrécenia dawnych nazw dzisiejszej ulicy Bulwar Filadelfijski i ulicy
Ksiedza Jerzego Popietuszki, ktére miaty charakter zabytkéw kultury
niematerialnej, wydaje sie pilny, cho¢ z réznych powoddéw nietatwy. Nie
wchodzac gtebiej w to zagadnienie mozna tylko powiedzie¢, ze dotykamy
tu problemu ocierajgcego sie o ideologie i polityke, co nie sprzyja podej-
mowaniu merytorycznych decyzji. Prezentowany przyktad rownoczesnie
pokazuje, ze nazwa realnoznaczeniowa o charakterze zabytku, tak z hi-
storycznego, jak i prawnego punktu widzenia, powinna by¢ nadrzedna
i podlegac ochronie. Trudno jednak powiedziec, czy ten niewatpliwy ktopot,
przede wszystkim natury prawnej, jest przez wtodarzy Torunia w ogole
roztrzgsany i czy sg oni jego Swiadomi.

O stronie prawnej tego zagadnienia niech zatem wypowiadajg sie
jurysci. Antropolog, etnolog, historyk i muzealnik mogg jednak nawo-
tywac do ochrony zabytkow niematerialnego dziedzictwa kulturowego
oraz edukowac tych, ktérzy nim zarzadzajg. Powinni oni takze sami takie
zabytki odkrywac, eksponowac i waloryzowac¢. Powstaje zatem pytanie,
czy nie nalezatoby tworzyc¢ lokalnych katalogéw nazw wymagajgcych

31 W Sredniowieczu byto to przedmiescie usytuowane blizej muréw miasta. Obecnie Rybaki
sg czescig Przedmiescia Bydgoskiego, potozong miedzy ulicami Rybaki i Bydgoska.

32 Brama Mostowa (wczes$niej Przewozna), usytuowana w miejscu dawnego przewozu pro-
mowego, a potem przeprawy mostowej, funkcjonujacej tu w latach 1500-1877.
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ochrony i zastugujgcych na ich przywrécenie? Czy przebywajacy w te-
renie badacz nie powinien skuteczniej wptywac na spoteczno$ci lokalne
i decydentow, ktorzy czesto nieswiadomi wartosci historyczno-kulturowe;j
toponomastyki i obowigzujgcego prawa, wymazujg te wiedze i pamie¢
z naszej kulturowej rzeczywistosci? Moje doswiadczenia z bezposrednich
kontaktéw z przedstawicielami lokalnych wtadz i towarzystw kulturalnych
pozwalajg mie¢ nadzieje, ze Swiadomos¢ w tym zakresie, cho¢ obecnie
w fazie zalgzkowej, bedzie sie jednak rozwijac.
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Fot. 1

Fot. 2 Tablica informacyjna Stowarzyszenia Odkrywcow Kon-Tiki
na cmentarzu ewangelickim w Lulkowie pod Toruniem

Skrzyzowanie ulic w Zamku Bierzgtowskim pod Toruniem

Majac rJa celu przeprowadzenie prac porzadkowych cmentarza i nadania
ponownie godnego charakteru temu miejscu, zwracamy sie z prosbg do
wszystkich zainteresowanych mogacych poméc w upor iu wiedzy na
‘temat 0séb spoczywajacych na nim, jak réwniez chcacych przekdzaé jakiekolwiek
inne informacje lub uwagi z nim zwigzane, badz jakkolwiek wigczyé sie w prace, o
kontakt.

Mit dem Ziel, den alten evangelischen Friedhof von Lulkau/Lulkowo wieder in
Ordnung zu bringen und diesem Ort einen wiirdigen Charakter zuriickzugeben,
bittéh wir alle Interessierten um Folgendes: Bitte helfen Sie uns, soweit moglich,
mehr Gber die auf dem Friedhof ruhenden Personen zu erfahren. Wenn Sie
weitere Informationen zu dem Friedhof haben oder uns irgendwie anders
behilflich sein wollen, kontaktieren Sie uns.

Stowarzyszenie Odkrywcow Kon-Tiki

www.kon-tiki.org.pl
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Fot. 4 Tablica kierunkowa na autobusie
Miejskiego Zaktadu Komunikacji w Toruniu



Fot. 5 Tablica z nazwg ulicy przytwierdzong do muru budynku



Fot. 6 Naroznik ulicy Zeglarskiej w Toruniu



