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MACIEJ T. KOCIUBA

PRZEMOC WEDLUG RENE GIRARDA
Struktura teorii 1 konteksty recepcji

Czy da sie¢ zweryfikowaé teorie Girarda? Oczywiscie nie mozna jej porownac
z rzeczywistosciq, bo procesu antropogenezy nie da sie powtorzy¢. Wydaje sie jed-
nak, Ze pytania o poznawczq dostepnos¢ poczqtku mozna unikngé, gdy wiadomo,
ze struktura matego fragmentu procesu jest identyczna z catym procesem. Mozemy
wowczas na podstawie tego, z czym obcujemy empirycznie dzisiaj, wyprowadzaé
wnioski o tym nieosiqgalnym, absolutnym poczaqtku.

Czego dokonat René Girard? W genialny sposob uchwycit mechanizm spo-
teczny prowadzacy do powstania, a nast¢pnie do eskalacji procesoéw okreslanych
jako przemoc, ktore w paradoksalny sposob funduja kulturg. Mozna by od razu
zapytaé, czy odkryty przez niego mechanizm stanowi jedyne zrodto przemocy.
Wydaje sig, ze tak nie jest. Sam Girard przyznaje przeciez, ze nie kazdy rodzaj
literatury odzwierciedla mimetyczny charakter spotecznych zachowan ludzi.
Tylko w pewnych arcydzietach, takich jak powiesci Fiodora Dostojewskiego,
Gustave’a Flauberta czy Miguela de Cervantesa, mozemy odnalez¢ struktury
fabularne, w ktorych jak w soczewce skupiaja si¢ tendencje obserwowane na
gruncie mitologii grecko-rzymskiej czy opisywane w obszernych materiatach
zgromadzonych przez antropologdéw kulturowych. Stad mozna by domnie-
mywac, ze podstawowy cykl zdarzen — od nasladownictwa do konkurencji ro-
dzacej agresje, przez narastanie przemocy, ktore prowadzi do typowania kozta
ofiarnego, po jego kolektywny mord, uwalniajacy na jaki$§ czas zbiorowos¢ od
agresji — jest tylko jednym z mozliwych, Ze istnieja by¢ moze inne czynniki,
ktore takze rodza przemoc. Z drugiej strony nie sposob przechodzi¢ obojetnie
wobec kogos, kto sktada deklaracje, ze ,,odkryt rzeczy ukryte od zalozenia $wia-
ta”, stowem: kogos, kto traktuje swoje odkrycie jako rodzaj przewrotu koperni-
kanskiego. Pomijajac zdumiewajacy by¢ moze brak skromnosci u Girarda,
mozna powiedzie¢, iz jego narracja ma taki charakter, ze sktania do uznania
odkrytego mechanizmu spotecznego za najwazniejszy, kluczowy. Na gruncie
jego teorii zostajemy skonfrontowani z generalizacja charakteryzujaca odkrycia
fundamentalne. Z jednej strony mamy bowiem prostotg struktury pojgciowe,
a z drugiej mozliwos¢ jej aplikowania do ogromnego i roznorodnego materiatu.
Dlatego tez zarzucano teorii tej, ze wyjasnia zbyt wiele. Czy jednak teoria moze
za wiele wyjasnia¢? Czy zawsze — zgodnie z duchem scjentyzmu — powinnismy
si¢ godzi¢ na czastkowa wiedzg o fragmentach rzeczywistosci? Wydaje sig, ze
nie, a rozmach teoretyczny Girarda blizszy jest filozofii niz nauce.
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Zaraz na poczatku warto zaznaczy¢, ze analizy tu podjete nie maja cha-
rakteru propedeutycznego i nie referuja krok po kroku wzajemnych zalezno-
$ci migdzy gtéwnymi kategoriami systemu myslowego Girarda. Centralne
kategorie jego teorii przemocy, takie jak: mimesis, mimetyczne pozadanie,
zréznicowanie i odréznorodnienie spotecznosci, kryzys, kolektywny mord
zatozycielski, koziol ofiarny, rytualizacja religijna mordu zatozycielskiego
i inne, zostaly juz przez piszacego te stowa oméwione' i powtarzanie tych
analiz jest bezcelowe. Nalezy tez zwazy¢, Ze istniejq juz thumaczenia na jgzyk
polski wazniejszych ksiazek samego Girarda 1 ro$nie liczba opracowan jego
mysli w jezyku polskim, nie wspominajac o ogromne;j literaturze przedmiotu
w jezykach francuskim, angielskim czy wtoskim.

Zadanie, jakie stawia sobie autor jest inne. Z jednej strony chodzi o naswie-
tlenie skomplikowanych okolicznosci, ktore utrudnily i spowolnity recepcje
pogladow Girarda, a z drugiej o podjgcie refleksji metateoretycznej, odstaniaja-
cej wyjatkowos¢i unikalne cechy formalne zbudowanejprzez niego
konstrukcji myslowej. Tak wigc jest to refleksja prowadzona na ptaszczyznie
socjologii wiedzy, a takze teorii poznania i metodologii. Okolicznosci te moga
sprawia¢ czytelnikowi trudnos¢, gdyz w artykule zaktada sig, ze posiada on juz
podstawowa wiedzg o systemie amerykansko-francuskiego antropologa.

Chociaz scjentystycznie nastawieni badacze watpia w postgp w humani-
styce (a nawet w naukach spotecznych), to jednak wydaje sig, iz 6w postep
rzeczywiscie si¢ dokonuje — pod warunkiem jednak, Ze nie bgdziemy zaczynac
refleksji weiaz w tym samym punkcie wyjscia (na przyktad od referowania
podstawowych elementéw girardyzmu). Gdybysmy tak czynili, pozostali-
by$my na zawsze uwigzieni w eleackiej dychotomii — putapce niemoznosci
uczynienia pierwszego kroku.

STRUKTURA TEORII

Teoria antropologiczna René Girarda przypomina statyczna piramidg. Jej
struktura w zasadzie si¢ nie zmienia, a jej gldowne kategorie, aparat pojgcio-
Wy, pozostaja wciaz takie same. Jezeli ewoluuje ona, to tylko nieznacznie, za
sprawa przesunigcia ci¢zaru argumentacji do specyficznych punktow wywodu.

' Zob. M. K o ¢ iub a, Kulturotworcza rola przemocy w koncepcjach René Girarda, ,,Nowa
Krytyka” 1998,t.9,s. 137-157; te n z e, Znamie Kaina, w: Przemoc i filozofia, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 2004, s. 203-222; t e n z e, Geneza rytuatu w kontekscie antropologii R. Girarda, w: Rytuaf.
Przeszlos¢ i terazniejszosé, red. M. Filipiak, M. Rajewski, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006,
s. 71-97; te n z e, René Girard o poczatkach kultury, ,,Znak” 59(2007) nr 6(625), s. 141-150;tenze,
Freudowski kompleks René Girarda — miedzy apologiq a odrzuceniem, w: Freud i nowoczesnosé,
red. Z. Rosinska, J. Michalik, P. Bursztyka, Universitas, Krakow 2008, s. 17-32.
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Glowne odkrycie Girarda — odkrycie mechanizmu psychospolecznego gene-
rujacego przemoc i ustanawiajacego pierwotne sacrum oraz kulture — takze
pozostaje bez zmian. Girard powraca do niego we wszystkich swoich ksiaz-
kach jako do zasadniczej ,,rzeczy ukrytej od zatozenia Swiata™, teraz wlasnie
ujawniajacej si¢ w roznych formach, na rézne sposoby. Zwrot ,,rzeczy ukryte
od zalozenia $wiata” pochodzi z Ewangelii wedtug §w. Mateusza (Mt 13,35)
1 jest tam wypowiadany w nawiazaniu do poczatkowych wersetow Psalmu 78.
Girard przytacza go, interpretujac ewangeliczng krytyke tak zwanej kultury
kainowej — kultury opartej na przemocy 1 rytualnie sankcjonowanym ludo-
bojstwie.

Fenomen pisarstwa Girarda budzi wiele irytacji. Formutowany bywa za-
rzut, ze pisze on wciaz o tym samym, ze w jego kolejnych ksiazkach nie mozna
znalez¢ ani nowego systemu poje¢ antropologicznych, ani nowej wizji kultury.
Tak wigc sytuacja uwaznego czytelnika jego dziet podobna jest do sytuacji czy-
telnika kryminalow, ktory sigga po coraz to nowa ksiazke, lecz znajduje w niej
zawsze t¢ sama strukture intrygi fabularnej. Zmieniaja si¢ wprawdzie bohatero-
wie 1 okolicznosci, lecz za sprawa powielonego schematu, czytelnik zawczasu
orientuje si¢, jak opowies¢ si¢ rozwinie 1 ostatecznie z gory wie, kto zabil.
Przyznac trzeba, ze i my — czytelnicy Girarda — roéwniez wiemy,kto zabil —ito
w dostownym, a nie tylko przeno$§nym rozumieniu tego zwrotu. Wiemy, kto zabil,
gdyz wiemy, czym jest dla Girarda ,,mord zatozycielski”, znamy ten podstawowy
rdzen jego myslenia, dotyczacy genezy systemow kulturowych, ktore wytaniaty
si¢ z pomroki dziejow. Kulturotworcza funkcja prymitywnego sacrum funduje si¢
na kolektywnym linczu dokonywanym na kozle ofiarnym, ktory to lincz ma by¢
antidotum na kryzys wywotany mimetyzmem i narastaniem ztej wzajemnosci.
Krazaca i narastajaca za sprawa nasladownictwa przemoc ma tu zosta¢ rozbrojona
przez kontrolowany wybuch zbiorowej nienawisci — ktora jednak wcezesniej ukie-
runkowano na pojedynczego osobnika lub relatywnie nieliczna grupe. Pierwotna
spoteczno$¢ mozna by poréwnac¢ do hermetycznie zamknigtego zbiornika, w kto-
rym — za sprawa przemocy multiplikowanej w wewngtrznych, niemajacych konca
reakcjach tancuchowych — ciagle ro$nie ci$nienie. Albo rozerwie ono zbiornik,
albo kto$ na czas dokona wynalazku zaworu bezpieczenstwa. Wyladowywanie
przemocy na kozle ofiarnym to prawdziwy mechanizm uwalniajacy od jej
destrukcyjnej presji. Nie przynosi on wprawdzie ostatecznego rozwiazania
problemu, ale pozwala przetrwa¢ do nastepnego kryzysu, w dodatku z gotowa
recepta, ktora méwi co robi¢, gdyby paroksyzmy si¢ powtdrzyly. Mity i rytu-
aly sa wlasnie takim zasobnikiem gotowych scenariuszy, przygotowanych na

2 Zob.R.Girard, Des choses cachées depuis la fondation du monde, B. Grasset, Paris 1978.
Por.tez: tenze, Rzeczy ukryte od zatozenia swiata (fragmenty), thum. M. Goszczynska, ,,Literatura
na Swiecie” 1983, nr 12, s. 130-132.
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wypadek kolejnej eskalacji mimetycznej pozadliwosci. Pozadliwo$¢ ta sze-
rzy si¢ jak epidemia, narasta lawinowo, zaraza wszystkich dzuma nienawisci
1 przemocy.

Nawet gdyby zalozy¢, ze rodzaj krytyki, o ktérym tu mowa, jest uzasadnio-
ny, to pozostaje jeszcze do wyjasnienia zainteresowanie czytelnikow, liczne,
wielojezyczne wydania ksiazek Girarda, temperatura dyskusji — gdy juz do niej
dojdzie i zatamie si¢ specyficzny system krytyki, sprowadzajacej si¢ do prze-
milczenia. Wypada przypomnie¢, ze jednym z najwybitniejszych antropologdw,
ktorzy ,,przemilczeli” dokonania Girarda byt niewatpliwie Claude Lévi-Strauss.
W obszernym wywiadzie przeprowadzonym przez Marig Stelle Barberi Girard
zwraca uwagg, ze jego nazwisko nigdzie w pismach Lévi-Straussa si¢ nie poja-
wia’®. Jednak ojciec strukturalizmu wielokrotnie czyni aluzje do idei mimetyzmu
1 kozta ofiarnego. Zdaniem Girarda odnosi si¢ do tych idei tylez polemicznie,
ilez pogardliwie. Francusko-amerykanski antropolog przypuszcza, ze ojciec
strukturalizmu nie zaprzatal sobie uwagi czytaniem jego ksiazek, a wiadomosci
o nich czerpatl z wrzawy intelektualnej, ktora dostarczyta mu znieksztalconego
1 niejasnego obrazu mysli Girarda. Dyskredytowanie jego dzieta przez Lévi-
-Straussa odbywalo si¢ przez imputowanie braku oryginalnoéci. Ow brak orygi-
nalnos$ci miat z kolei wyraza¢ si¢ w catkowitej zaleznosci od freudyzmu, o ktorej
swiadczy¢ miato docenienie zalet pracy Totem i tabu, a w szczegdlnosci tezy
o kolektywnym mordzie zatozycielskim. Girard jednak twierdzi, Ze jest to falsz,
poniewaz uogdlnienia Sigmunda Freuda traktowal bardzo selektywnie?, a pod-
stawowym i pierwotnym wzorcem kolektywnego mordu zawsze byta dla niego
opisana w Ewangeliach Pasja. Tworcy strukturalizmu zarzuca brak subtelnosci
1 podkresla, Ze jego wlasna opinia na temat dzieta Totem i tabu jest ztozona —
pewne elementy mysli Freuda akceptuje, a wobec innych si¢ dystansuje lub je
odrzuca. Ostatecznie szeroko podejmowane proby, by zobaczy¢ w nim bezkry-
tycznego ucznia 1 kontynuatora antropologii freudowskiej, uwaza za chybione.

Wydaje sig, ze wszystkie rodzaje krytyki teorii Girarda akcentujace;j jej za-
sadnicza niezmiennos$¢, statycznos¢ i nieco prymitywna repetytywno$¢ nalezy
rozwaza¢ w $wietle biografii intelektualnej samego antropologa. Rzecz w tym,
ze teoria mimetyczna nie jest pojeciem stworzonym w jakis dowolny i ode-
rwany od materialu antropologicznego sposob. Przeciwnie, koncepcja Girarda
opiera si¢ na ogromnym materiale, a jego ksiazki emanuja rozlegla erudycja.
W rozmowie z Barberi Girard wspomina, ze po napisaniu Prawdy powiesciowej

3 Por. te n ze, Celui par qui le scandale arrive. Entretiens avec Maria Stella Barberi, Desclée
de Brouwer, Paris 2001, s. 162n.

4 Zob. K o ciub a, Freudowski kompleks René Girarda — miedzy apologiq a odrzuceniem,
s. 17-32.
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i ktamstwa romantycznego® byt ciekaw, czy zjawiska odkryte na gruncie lite-
ratury, takie jak ,,trojkatne pragnienie” czy rywalizacja mimetyczna, sg czyms
uniwersalnym. W zwiazku z tym zaczat studiowa¢ klasykow etnologii 1 — ku
swemu zdziwieniu — stanat wobec zalewu materiatu ilustrujacego pozadliwos¢
mimetyczna. Potrzeba bylo az dziesigciu lat, by wnioski z lektur uporzadko-
wac 1 sformulowac ostateczna teorig, opisujaca kolektywna przemoc i mord
zatozycielski. Girard uznat ten okres za jeden z najlepszych w swoim rozwoju
intelektualnym, a dokonane odkrycie za swoje najwigksze osiagnigcie®.

TRUDNA RECEPCJA

Moglby ktos zapytaé, o jakim przemilczaniu moze tu by¢ mowa. Wszak
mamy do czynienia z my$licielem uhonorowanym przez American Academy
of Arts and Science, we Francji wyr6znionym Legia Honorowa, a 17 marca
2005 roku przyjetym w poczet Akademii Francuskiej. Myslicielem znanym
na catym $wiecie, doktorem honoris causa uniwersytetow w Amsterdamie,
Innsbrucku, Anvers, Padwie, Montrealu oraz St. Mary’s University and Semi-
nary w Baltimore.

Ten koncowy niewatpliwy sukces nie moze jednak przestoni¢ dtugiej
i bolesnej historii recepcji jego pogladow. Poczatki byly rzeczywiscie mato
obiecujace 1 deprymujace, zwlaszcza ze Girard po dokonaniu swego funda-
mentalnego odkrycia tylko je obudowywal nowym materialem 1 aplikowat
w nowych obszarach. Wielokrotnie konstatowat, ze jego teoria jest swego
rodzaju teoretycznym kozlem ofiarnym w $rodowisku scjentystycznego reli-
gioznawstwa i nauk spolecznych. Nawet naturalni — wydawatoby si¢ — sprzy-
mierzency, teologowie i przedstawiciele spolecznego nauczania Kosciota
zachowywali rezerwg 1 dystans.

Przyjmujac konwencjeg jezykowa samego Girarda, mozna by zasadnie pytac,
co spowodowato, ze jego teoria stata si¢ koztem ofiarnym, jakie byly stygmaty
ofiarnicze, ktére predestynowaty ja do petnienia takiej roli. Aby cho¢ w czgsci
udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, nalezy zaja¢ stanowisko socjologa wiedzy
i §ledzi¢ wszystkie, takze pozapoznawcze czynniki wplywajace na oceng jego
dokonan.

Wydaje sig, ze pierwszym winowajca zaistnialego stanu rzeczy byt poczat-
kowo sam Girard. Wielokrotnie komentowat ten fakt w wywiadach, zwracajac

5 Zob.R. Girard, Prawda powiesciowa i klamstwo romantyczne, ttum. K. Kot, Wydawnictwo
KR, Warszawa 2001.
¢ Por. tenze, Celui par qui le scandale arrive, s. 154n.
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uwage, ze Sacrum i przemoc’ bylta ksiazka, ktora spotkata si¢ z zywym odbio-
rem, gdyz wywotala mylne wrazenie, ze oto pojawit si¢ nowy krytyk judeo-
chrzescijanskiej tradycji 1 religii jako takiej. Skomplikowany jezyk wywodu
spowodowatl, Ze nie dostrzegano fundamentalnej dystynkcji migdzy starymi,
pierwotnymi systemami religijnymi, opartymi na przezwyci¢zaniu kryzysow
spotecznych za pomoca usankcjonowane;j i cz¢sciowo kontrolowanej przemocy,
a specyfika ,,nowego sacrum” (tego pojecia sam Girard nie uzywa), ktore zasa-
dza si¢ na dobrowolnym przyjgciu przemocy w celu przerwania jej cyklicznych
parkosyzmow 1 ustanowieniu nowej cywilizacji, nowej kultury catkowicie po-
zbawionej przemocy. Tak wigc chrzescijanska tradycja jawita si¢ nieuwaznym
czytelnikom ksiazki Sacrum i przemoc jako jeszcze jeden skompromitowany
fenomen zycia spotecznego, ktory nosi miano religii. Chrzescijanstwo jawito
si¢ jak kazde ,,stare” sacrum. Wiasnie dlatego w $rodowiskach lewicowych
1 ateistycznych zgodnie oczekiwano, ze nastgpne dokonania Girarda wpisza si¢
w projekt walki z kazdym $wiatopogladem religijnym. Oczekiwania te okazaty
sig¢ oczywiscie ptonne. Druga czg$¢ dzieta Sacrum i przemoc, ktdra miata do-
tyczy¢ chrzescijanstwa, w ogole nie powstata, a Girard okazat si¢ myslicielem
niemieszczacym si¢ w schematach dyktowanych z jednej strony przez walke
swiatopogladowa, a z drugiej przez polityczna poprawnos¢. W ten sposob, po-
czatkowo uwazany za krytyka chrzes$cijanstwa (z rezerwa wigc traktowany
przez teologdw), pdzniej uznawany za zacieklego apologetg chrzescijanstwa
(odrzucany wigc przez lewicujace srodowiska uniwersyteckie), na koniec bu-
dzit nieche¢ wszystkich — oprocz zawsze zadnych sensacji mediow.

Problem relacji koncepcji Girarda do wiary religijnej, a w szczegdlnosci
do chrzescijanstwa, a takze jej wptyw na okreslone nurty mysli teologiczne;j
to oczywiscie osobne zagadnienie, ktore wymaga szczegoétowych analiz. Tutaj
wypada tylko skonstatowac, ze wraz z postgpujaca i poglebiajaca si¢ znajomo-
$cia jego spuscizny pisarskiej mozna zaobserwowac swoista détente, rodzaj
odprezenia, w ktorym odrzucenie zastgpowane jest zrozumieniem. W efekcie
pewne elementy jego wizji wykorzystuje si¢ takze w teologii. Kluczowa rolg
w przetamaniu uprzedzen odegralo bez watpienia dzieto insbruckiego jezuity
Raymunda Schwagera, a takze wlaczenie dzieta Girarda w obreb szeroko ro-
zumianej teologii dramatyczne;j®.

Antropologowie mieli oczywiscie swoje wlasne zarzuty. Zasadnicza watpli-
wos¢ budzito to, ze Girard nie prowadzit nigdy Zadnych badan terenowych, lecz
wylacznie czytat ksiazki i stamtad czerpat swa kompetencje takze w zakresie

7 Zob. ten z e, Sacrum i przemoc, ttum. M. Pleciniska, J. Plecinski, Wydawnictwo Brama,
Poznan, b.r.w.

8 Zob. ks. S. Bud z i k, Dramat odkupienia. Kategorie dramatyczne w teologii na przykla-
dzie R. Girarda, H.U. von Balthasara i R. Schwagera, Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos,
Tarnow 1997.
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antropologii kulturowej. Fakt, ze stopniowo coraz trudniej byto znalez¢ ,,dzi-
kiego” jako ostateczny przedmiot badan antropologicznych, nie stanowil zadne;j
okolicznosci tagodzacej — wszak autorytety na gruncie mysli francuskiej, Clau-
de Lévi-Strauss i Maurice Godelier, mialy na tym polu znaczace osiagnigcia.

Na stygmaty o charakterze teoretycznym sktadaty si¢ migdzy innymi: postulat
badania wilasnej — a nie obcej — kultury i tradycji, postulat naukowego, antropolo-
gicznego badania tekstu Ewangelii i poszukiwania jej racjonalnego jadra, uznawa-
nie religii za pierwotna wobec wszelkich innych form kultury, a takze traktowanie
wybranych tekstow literackich jako zrodet o duzych walorach naukowych.

Na odbidr mysli Girarda we Francji (a w istocie na jej dlugotrwata nieobec-
no$¢) mogl mie¢ tez wptyw fakt, ze mysliciel byt postrzegany jako emigrant,
ktoéry zycie i swoje losy naukowe catkowicie zwiazal ze nowa ojczyzna — Sta-
nami Zjednoczonymi.

Sprzymierzencem Girarda okazat si¢ czas — dtugie zycie i temporalna roz-
leglos¢, w ktorej sSwiadomos¢ ludzi ulegla znaczacej zmianie. Dzi$ ma on lat
dziewiecdziesiat, ale jeszcze w roku 2003 — bedac w wieku siedemdziesigciu
dziewigciu lat — we Francji byt malo znany, cho¢ w Stanach Zjednoczonych
i we Wloszech jego dzieta byly wydawane i wzbudzaty szerokie zaintere-
sowanie. Dominique Leliévre opisywala ten stan w artykule, popularyzujac
poglady Girarda na tamach ,,Libération”. Artykul nosit znaczacy tytut: Book
émissaire. Autorka w zwrocie ,,bouc émissaire” (koziot ofiarny) zamienita
francuskie stowo bouc (koziot), na — identycznie brzmiace, angielskie stowo
,000k”. Uzyskala przez to niezwykly efekt polisemiczny. Esej ten —bgdacy ar-
cydzietem krotkiej formy — zaczyna si¢ nastgpujaco: ,,To cztowiek, ktory czyta,
ktory czytat i ktory bedzie czytal. Duzo. Przez cate swoje zycie™, a konczy
stowami: ,,René Girard — czyta si¢ go, bedzie sig go czytac i jeszcze raz bedzie
si¢ go czyta¢”!?. Ta retoryczna klamra charakteryzuje swoisty (ofiarniczy?)
trud hermeneutyczny, jakiego podjat si¢ Girard w swoim dziele, a zarazem
jakby przywotuje jego wlasne odczucia.

DYNAMIZM STATYCZNEJ PIRAMIDY

Wydaje sig, ze zywotnos¢, atrakcyjnos¢ i swoista formalna elegancja tego
systemu myslowego da si¢ czgsciowo wyjasni¢ przez odwolanie do jego dwoch
specyficznych wiasnosci. Po pierwsze, jest to teoria, ktorej modelem moze by¢
piramida o stale ekspandujacej podstawie. Po drugie, jest to struktura o okreslo-

M. D. Lelié¢vre, Book émissaire, ,,Libération” z 4 12003, http://www.liberation.fr/portra-
it/2003/01/04/book-emissaire_426772 (ttum. fragm. — M.K.)
10 Tamze.
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nych cechach formalnych. Niektore wlasnosci pozwalaja zestawi¢ ja z formami
geometrycznymi, ktore nazywa si¢ fraktalami. Mozna by wigc, postugujac si¢
analogiami geometrycznymi, powiedzie¢, ze antropologicznie zorientowana fi-
lozofia kultury Girarda jest fraktalna piramida o wciaz rozszerzajace;j sig bazie.

Na czym polega i w czym si¢ wyraza dynamizm struktury, ktéra z pozoru
wydaje si¢ catkowicie statyczna? Jak funkcjonuja stosunkowo proste i mono-
tonnie powracajace schematy, ktore eksplikuja jednak fundamentalny proces
powstawania roznorodnej kultury? Jezeli teori¢ Girardowska porownujemy
do piramidy, to nalezy podkresli¢, ze jest to struktura ogarniajaca stopniowo
u swych podstaw coraz szersze obszary. Girard poszerza ciagle zakres bazy
— chciatoby sig rzec — empirycznej, cho¢ oczywiscie nalezy sobie zdawaé
sprawg, ze nie ma ostatecznych dowodow empirycznych potwierdzajacych
jednoznacznie prawdziwos$¢ jego teorii. Trzeba jednak réwniez pamigtac,
ze wiele innych teorii ma podobny status, na przyktad czgsciowo koncepcja
Freuda. Tworca psychoanalizy pisze w dziele Totem i tabu: ,,Stwierdzenie
dotyczace genezy tabu — ze pochodzi ono z pierwotnego zakazu, ktory zostat
kiedy$ narzucony z zewnatrz — nie moze oczywiscie zosta¢ dowiedzione™!!.
Stad wtasnie pochodzi motywacja zatozyciela psychoanalizy, by probowaé
wyjasni¢ tabu w kategoriach nerwicy natrectw.

Dowody mogace jednoznacznie zweryfikowac (lub sfalsyfikowac) teori¢ Gi-
rarda zagingly w eonach czasu, jakich potrzebowat czlowiek, by utrwali¢ swoj
system kulturowy. Mozemy wigc tylko wnioskowac z reliktow, ktore pozostaty po
dawnych kulturach (stad waga badan antropologicznych, na przyktad Robertsona
Smitha czy Jamesa G. Frazera), analizowa¢ i interpretowa¢ nasze wspotczesne
systemy kulturowe, a nast¢pnie dokonywa¢ pordwnan. Analizy Girardowskie
maja wlasnie taki charakter, a ich bazg przedmiotowa tworzy materiat z dziedziny
antropologii kulturowej, a takze badania nad mitologia grecko-rzymska (wraz
z literackimi przetworzeniami mitéw). Przedmiotem analizy pozostaje tez Biblia,
a w szczegblnosci antropologiczne przestanie zawarte w Ewangeliach. Ponadto
Girard dokonuje interpretacji arcydziet literackich Zachodu, w ktorych utrwalone
zostaly uniwersalne schematy tak zwanego trojkatnego pragnienia, czyli pozadli-
wosci modyfikowanej przez mediatora w obrgbie kontekstu spotecznego.

Nalezy zatem zwroci¢ uwaggna r6 znor o dn o $ ¢ materiatu, ktory
wykorzystuje Girard. Oczywiscie mozna ja zlekcewazy¢ jako wynik ksiaz-
kowej erudycji z drugiej reki — ostatecznie swoja karier¢ w Stanach Zjedno-
czonych rozpoczynat on skromnie, jako bibliotekarz, a swoje zadanie okreslit
w réwnie skromnych kategoriach — jako interpretacj¢ tekstow. Ta ,,skromna”
egzegeza ma jednak wielki walor — spoza catej wielorakosci i wieloksztattnosci

"'S.Freud, Totem i tabu, ttum. J. Prokopiuk, M. Porgba, Wydawnictwo KR, Warszawa 1993,
s. 39.
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materialu wydobywa jego zasadnicza je dn o § ¢. Co wigcej, im szerszy jest
rzeczowy zakres obejmowany przez jego interpretacje, tym bardziej umacnia
si¢ spoisto$¢ wyjsciowe;j struktury eksplanacyjne;.

Nalezy podkresli¢, ze 6w hermeneutyczny rys tworczosci Girarda nalezy
do najistotniejszych cech jego dziatalnosci poznawczej. Gtéwnym zrédiem re-
fleksji i ostatecznym odniesieniem pozostaje zawsze jakis wazny tekst. Mamy
zatem do czynienia z badaczem przekonanym, ze wizja rzeczywistosci zawsze
budowana jest na podstawie posrednich przekazow pisanych, ktore wytwarza
kultura na poszczegdlnych etapach swojego rozwoju. Dlatego Girard tak opie-
ral si¢ zbyt tatwej, powierzchownej aktualizacji jego teorii 1 kojarzenia jej ze
spektakularnymi formami, w jakich dzi$ prezentuje si¢ przemoc. W tym duchu
wypowiadat si¢ w czasie wojny na terenie bytej Jugostawii. Mozna rzec, ze
jego refleksja nad fenomenem przemocy nie wynikala nigdy z bezposredniej
obserwacji $wiata i dziejacych si¢ na naszych oczach okrucienstw. Nawet jesli
okrucienstwa te daja si¢ interpretowac za pomoca narzgdzi pojeciowych dostar-
czanych przez Girarda, to narzedzia owe nie powstatly jako proste uogoélnienie
obserwacji zebranych w trakcie empirycznej kwerendy. Do dzi$ nie zawsze si¢
to dostrzega, proponujac droge zbyt tatwej aktualizacji jego dzieta. Mozna by
nawet — trochg przewrotnie — twierdzi¢, ze Girard jest teoretycznie bezsilny
wobec wspoélczesnosci, gdyz jeszcze nie powstaly — chociaz by¢ moze wlasnie
powstaja — fundamentalne dzieta pisane, ktérych hermeneutyka odstonitaby
istotg czasow, w jakich przyszto nam zyc¢.

Wydaje sig, Ze teoria Girarda ma cos z ,,cudownej” piramidy finansowe;j. His-
toria ekonomii zna fenomen takich piramid przynoszacych duze zyski ich zatozy-
cielom, a w kazdym razie tym, ktorzy usytuowani sa blisko ich szczytow. Dopdki
podstawa piramidy si¢ poszerza (na przyktad, gdy nie brakuje nowych chetnych,
by zasila¢ konta systemu kredytowego poprzez niewielkie wptaty, dokonywane
w nadziei uzyskania przysztych, wysokich kredytow), dopoty w okolicach jej
szczytu mozna oczekiwac duzych zyskoéw (na przyktad natychmiast uzyskiwac
wysokie kredyty). Jednak gdy podstawa przestaje si¢ poszerzac, system si¢ za-
tamuje i dochodzi do krachu. Oczywiscie ci usytuowani blisko szczytu uciekaja
z pienigdzmi jeszcze przed ostatecznym jej zatamaniem. Ale tu analogia si¢ kon-
czy, gdyz Girard nigdzie nie zamierza uciekac. Jego teoretyczny system wciaz
pracuje, rozszerzajac permanentnie swa baze, a grupa beneficjentow, chcacych
skorzystac¢ z poznawczych zyskow — o paradoksie — wcale nie jest tak liczna.

FRAKTALNOSC GIRARDOWSKIEJ STRUKTURY MYSLOWE]

Fraktalny charakter teorii Girarda wyraza si¢ przede wszystkim w specyficz-
nym zwiazku miedzy niezwykta — w przypadku fraktali nieskonczona — r6z-
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norodno$cia wyjasnianej rzeczywistosci a prostota reguly wyjasniajacej
(w przypadku fraktali — zasady konstrukcyjnej). Checac jednak zestawiac teorig
Girardowska z obiektami opisywanymi na gruncie teorii chaosu'?, trzeba cho¢
szkicowo scharakteryzowac kilka pojg¢.

Ten nowy i dynamicznie rozwijajacy si¢ dzi§ dzial matematyki zostat
stworzony przez Benoit Mandelbrota. W roku 1982 opublikowatl on ksiazke
pod znamiennym tytutem The Fractal Geometry of Nature". Ujmujac rzecz
najlapidarniej, mozna powiedzie¢, ze Mandelbrot wystapit przeciwko wszech-
wladnej w dotychczasowe] matematyce tendencji do algebraizacji. Uwazat,
ze obiekty geometryczne nie musza by¢ charakteryzowane tylko za pomoca
badania wtasno$ci, wynikajacych z przeksztatcania odpowiadajacego im al-
gebraicznego wzoru. Jego zdaniem, skomplikowane obiekty geometryczne
mozna réwnie dobrze opisa¢ przez podanie procedury umozliwiajacej stwo-
rzenie takich obiektow. Okazalo si¢ to szczegdlnie owocne przy probach
matematycznego ujmowania przedmiotow, ktorymi klasyczna matematyka
do tej pory prawie si¢ nie zajmowata. Mandelbrot chcial odda¢ w matema-
tyce prawidtowosci widoczne w takich naturalnych strukturach, jak ksztatty
utworzone przez chmury, lini¢ brzegowa czy rozwidlenia gatezi drzew. Wpro-
wadzit pojecie fraktala, ktérego najprostszym przyktadem moze by¢ figura
ztozona z trzech odcinkéw potaczonych koncami w jednym punkcie, tak jak
w literze Y. Przepis na fraktal jest prosty i polega na iteracji — ciaglym po-
wtarzaniu tej samej czynnosci: nalezy na goérnych jego ramionach tworzy¢
kolejne rozwidlenia, zarazem pomniejszajac odpowiednio skalg. Teoretycz-
nie mozna t¢ operacj¢ powtarza¢ w nieskonczonos$¢, a jej efektem jest ksztatt
przypominajacy drzewko. Obiekt taki posiada kilka interesujacych wtasno-
$ci, z ktorych najciekawsza jest samopodobienstwo. Wyraza si¢ ono w tym,
ze kazda, cho¢by najmniejsza czastka fraktala, odpowiednio powigkszona,
jest taka sama jak obraz catosci fraktala. Gdy mamy do czynienia ze $cistym
podobienstwem, oba obrazy sa identyczne. Modelami pochodzacymi z natury
moga by¢ czastka kalafiora czy gatazka oderwana z liscia paproci, ktore od-
zwierciedlaja w przyblizeniu ksztalt catosci, cho¢ oczywiscie ani kalafior, ani
papro¢ nie daja si¢ dzieli¢ w nieskonczonos¢, jak to ma miejsce w przypad-
ku fraktala. Wyjasnia to Michat Tempczyk: ,,W przyrodzie nie ma obiektow
o nieskonczenie bogatej strukturze wewngtrznej, poniewaz materia ma budoweg
ziarnista 1 naprawdg istnieje tylko kilka poziomdw jej struktury, poczynajac

12 Juz po napisaniu tego tekstu odkrytem, ze Girard w Poczqtkach kultury mowi, ze zwiazkami
teorii chaosu z teoria mimetyczna zajmowal si¢ w swoim czasie Jean Pierre Dupuy, ale do tej chwili
nie udato mi si¢ ustali¢, czy istnieja zrodta pisane dotyczace tego zagadnienia (por. R. Girard,
Poczaqtki kultury, ttum. M. Romanek, Wydawnictwo Znak, Krakow 2006, s. 54).

3Zob.B.Mandelbrot, The Fractal Geometry of Nature, W.H. Freeman, New York 1982.
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od czastek elementarnych, az do obiektow kosmicznych™'. Dla wigkszos$ci
fraktali samopodobienstwo nie jest $ciste. W naszym przyktadzie mozna je
uzyskac przez zmodyfikowanie algorytmu rzadzacego procedurg iteracji, na
przyktad dopuszcza sig rozna dlugos¢ dodawanych odcinkow, zroznicowanie
w zakresie katow, pod jakimi sig¢ zbiegaja, czy zmienng ich ilo$¢. Co ciekawe,
probabilistyczne odchylanie parametrow iteracji prowadzi do tego, ze obraz
traci symetri¢ i zaczyna rzeczywiscie przypomina¢ zarys naturalnego drzewa.
Dzisiaj, dzigki rozwojowi grafiki komputerowej, stato si¢ mozliwe genero-
wanie fraktali do ztudzenia przypominajacych twory naturalne, przyrodnicze.
Obok samopodobienstwa i iteracji Mandelbrot wprowadzil takze nowe pojgcie
wymiaru, ktory dla wigkszos$ci fraktali przyjmuje wartos¢ niecatkowita. Ten
element — wazny z punktu widzenia wtasnosci fraktali — jednak pomijamy, jako
nieznajdujacy analogii w strukturalnych wlasno$ciach teorii Girarda.

Czy formalne wtasnosci struktury wytworzonej przez Girarda rzeczywiscie
mozna prezentowa¢ w kategoriach fraktalnych? Wydaje sig, ze tak. Istnieja
bowiem przynajmniej trzy cechy, zblizajace wlasnosci konstrukcji Girardow-
skiej do kazdego fraktala.

Pierwsza taka cecha jest kluczowa relacja miedzy réznorodnoscia a jed-
noscia i zarazem migdzy ztozonoS$cia a prostota. Chodzi o wspomniang juz
zaskakujaca dysproporcj¢ migdzy réoznorodnoscia zgromadzonego materiatu
a jedna, prosta reguta, za pomoca ktorej zostaje on uporzadkowany. Naturalna
intuicja podpowiadalaby, ze heterogeniczne, skomplikowane dane teorii wy-
magaja narzedzi wspotmiernych, czyli w proporcjonalnym stopniu ztozonych.
Czytelnik Girarda odczuwa pewna presje, ptynaca z obawy, ze mysliciel by¢
moze nazbyt latwo przechodzi — przed czym przestrzegat Gaston Bachelard
— od wyjasnien prostych do prostackich. Czytelnik odbiera rowniez sygnaty
przeciwne. Wyjasnienia podawane przez Girarda sa skrupulatne, prawie pedan-
tyczne, jego lektura i interpretacja cudzego tekstu jest drobiazgowa i czesto za-
trzymuje si¢ dopiero wtedy, gdy odnalezione zostang znaczenia pojedynczych
stow. Prostota dotyczy zatem samego schematu wyjasniania, ktory przypomina
pod tym wzgledem podstawowa wlasno$¢ procedury iteracyjnej.

Mozna by rzec, ze Girard odnalazt swoj wlasny odpowiednik zbioru Man-
delbrota. Jego procedurg generowania wyjasnien mozna rozumiec jako proces
iteracji, ktory odchyla sig jednak i nie tworzy form catkowicie samopodobnych.
Podobienstwo zostaje utrzymane, lecz jest to raczej podobienstwo motywu
przewodniego i wariacji — jak to ma miejsce w muzyce. Tozsamos¢ i jednosé
wyjasnien zostaje w zwiazku z tym zachowana, jednak kazdorazowo odchy-
laja si¢ one, umozliwiajac asymilacj¢ bogactwa naptywajacych nieustannie

“Por. M. Tem pczyk, Teoria chaosu dla odwaznych, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2002, s. 104.
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informacji. To dlatego ksiazki Girarda wywoluja wrazenie nowo$ci, mimo ze
odkrywamy w nich wciaz ten sam model pojgciowy organizujacy dane.

Druga fraktalna cecha, ktéra mozna przypisa¢ teorii Girarda to samopo-
dobienstwo. Niezaleznie od tego, co zostato juz powiedziane wyzej, warto
skomentowac problem skali. Pewna niewygodna wilasnoscia fraktala jest to,
ze gdy widzimy tylko jego fragment, nie jesteSmy w stanie okresli¢, z jakiego
poziomu organizacji zostat on ,,wycigty”. Z drugiej strony, gdy sledzimy fazy
jego powstawania i gdy prezentuje si¢ on w calosci, bez problemu moze-
my podrézowac¢ w glab jego ztozonosci 1 zarazem kontrolowa¢ poziom owej
glebi. W przypadku rozwazan Girarda o znaczeniu mimetycznej przemocy
dla konstytuowania si¢ kultury prawie zawsze wiadomo, na jakim poziomie
analiz si¢ znalezlismy. Najwigksza skale tworzy tu wizja antropogenezy ko-
mentowana w Rzeczach ukrytych od zatozenia swiata."> Gdziekolwiek Girard
pisze pozniej o trojkatnej pozadliwosci, rytualnym mordzie na kozle ofiar-
nym czy katartycznym dzialaniu przemocy w obrgbie prymitywnego sacrum
mozemy by¢ pewni, ze s to kolejne iteracje, kolejne przeksztatcone mutacje
tego samego mechanizmu, ktory u zarania historii wydobyt istote przedludzka
z bytu przedkulturowego, by pchna¢ ja w byt specyficznie ludzki i kulturowy.
Ow absolutny, owiany tajemnica i niedostepny dzi§ poczatek historii obecny
jest jednak w swych przeksztatconych i pomniejszonych formach. To, ze Gi-
rard bada jedynie formy odlegte od poczatku i zmniejszone co do skali, nie
zmienia jednak faktu, ze zgodnie z regutami fraktalnymi formy te zachowuja
fundamentalne samopodobienstwo. Nie ma wigc wigkszego znaczenia, ze
nie posiadamy maszyny czasu, by znalez¢ si¢ u zarania dziejow cztowieka
1 sprawdzié¢, jak byto naprawde. Jezeli zalozy sig, ze w tworzeniu historii — jak
w wielu naturalnych procesach — uczestnicza procedury iteracyjne, to nie jest
szczegolnie istotne, w ktorej fazie odkryjemy istot¢ jej funkcjonowania, istotg
jej samopodobnych przeksztatcen, weiaz nowych, a jednak pod zasadniczymi
wzgledami wciaz takich samych.

W Rzeczach ukrytych od zatozenia swiata Girard analizowat proces antro-
pogenezy, koncentrujac si¢ na dwoch elementach. Po pierwsze, dopuszczat,
zgodnie z duchem mysli Freuda, obecno$¢ w istocie przedludzkiej jakiegos
kwantum przemocy, sklonnosci do agresji dziedziczonej po zwierzecych
przodkach i dlatego majacej raczej charakter instynktu. Po drugie, zwracat
uwage na nasladownictwo, ktore ma tak duze znaczenie dla transferu kultu-
ry, dla przyswajania kultury w procesie wychowania. Nasladownictwo jest
pozytywne, ma jednak, zdaniem Girarda, swoja ciemng strong, moze rodzi¢
destrukcyjna konkurencjg, konflikty i przemoc. Dzieje sig tak, gdy dobra,
ktorych sig pozada, maja charakter deficytowy. Dla ludzi pierwotnych mogty

5 Por. Girard, Rzeczy ukryte od zalozenia swiata, s. 74-182.
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to by¢ zapasy zywnos$ci na przednowku, bron stuzaca polowaniu, kobiety.
Mechanizm psychospoteczny eskalujacy niezdrowa konkurencj¢ polega na
tym, ze nawet przedmioty o obiektywnie niewielkiej warto$ci nabieraja jej,
gdy pozada ich kto$ z naszego otoczenia, kto$ o wysokim prestizu.

Czy u zarania ludzkiego bytowania rzeczywiscie miaty miejsce takie pro-
cesy? Innymi stowy, czy ten opis mozna sprawdzi¢? Czy da si¢ zweryfikowaé
teori¢ Girarda? OczywiScie opisu tego nie mozna porownac z rzeczywistoscia,
bo procesu antropogenezy nie da si¢ powtorzy¢. Prawdopodobnie byt to proces
jednorazowy. Wydaje si¢ jednak, ze pytania o poznawcza dostepnos¢ poczatku
mozna unikna¢, gdy wiadomo, ze struktura matego fragmentu procesu jest
identyczna z catym procesem. Mozemy wowczas na podstawie tego, z czym
obcujemy empirycznie dzisiaj, wyprowadza¢ wnioski o tym nieosiagalnym
— z uwagi na uptyw czasu — absolutnym poczatku. Poddajac analizie drobna
czg$¢ jakiej$ struktury czy procesu, mozemy by¢ pewni, ze jego catos¢ jest
zbudowana w niemal identyczny sposéb i tak si¢ tez tworzy. Dlatego, znajdu-
jac si¢ w dowolnej fazie przemian, wiemy, ze poczatkowa przemiana odbyta
si¢ zgodnie z ta sama zasada, co proces, w ktérym uczestniczymy — to jakby
uchyli¢ czas dzigki samopodobienstwu, ktore odkryliSmy w §wiecie fraktali.

Iteracja stanowi trzecia wtasnos¢ upodobniajaca struktur¢ mysli Girarda
do fraktala. Jego teoria obejmuje uniwersalny i prosty zbior zaleznosci, ktore
sa swego rodzaju przepisem na roznorodnos¢ kulturowa. Wedtug Girarda wy-
starczy, ze sposob dziatania spotecznego zaczerpnigty zostanie z mitu i rytu-
atu, aby w sytuacji kryzysowej przemoc zogniskowata si¢ na kozle ofiarnym.
Zbiorowy lincz zawsze dostarcza katharsis i oddala widmo zagtady. Przemoc
doznaje ekspulsji poza granice spolecznosci — az do nastgpnego kryzysu.

Wydaje sig, iz Girardowskie ujecie rytuatu, jego istoty i funkcji, posiada
cechy zbiezne z wlasno$ciami procedur iteracyjnych'. Przede wszystkim cho-
dzi o sposob ,,definiowania” fraktali przez podanie przepisu na ich tworzenie.
Takie podejscie znalazto zastosowanie w informatyce, gdzie odkryto, ze mozna
znacznie zwigkszy¢ kompresj¢ plikow graficznych, podajac jedynie reguly ich
konstrukcji. Fakt ten nabiera wagi, gdy obszerne zbiory danych trzeba przesy-
ta¢ w sieci. Mozna to pordwnac do sytuacji, w ktorej, chcac zaoszczedzi¢ czas
1 energig, nie wystaliby$my komus gtodnemu gotowej zupy, a tylko doktadny
przepis na jej ugotowanie. To jednak, co w zyciu moze wydac sig absurdalne,
w $wiecie wirtualnym nabiera sensu, gdyz komputer odbierajacy przepis na
wykonanie grafiki dysponuje wszystkimi potrzebnymi ingrediencjami oraz
moca obliczeniowa, aby ja sprawnie i szybko odtworzy¢.

W teorii Girarda rytualy sa — powtarzanymi przez pokolenia — sekwen-
cjami czynnosci, ktore w formie symbolicznej przechowuja gotowy przepis na

16 Zob. Ko ciub a, Geneza rytuatu w kontekscie antropologii R. Girarda.



258 Maciej T. KOCIUBA

uruchamianie mechanizmu ofiarniczego. Tego mechanizmu, ktéry pozwala na
odnawianie oczyszczajacych skutkow mordu zatozycielskiego. Mozna uznac,
ze rytuaty wierniej przechowujq uniwersalne zasady i doktadniej odzwiercied-
laja mord zatozycielski niz mit. Ten ostatni, jako historia opowiadana i przeka-
zywana z pokolenia na pokolenie najpierw ustnie, a potem w formie pisanej,
musi ulega¢ stopniowym znieksztatceniom. Kluczowy dla Freuda mit o Edypie
jest tego najlepszym przyktadem. Zdaniem Girarda Freudowskie rozumienie
mitu nie si¢ga istotnych, archaicznych tresci w tej historii zawartych. Co wig-
cej, w koncepcji Girardowskiej, mit stanowi formg kulturowa, ktorej gtéwnym
zadaniem jest utrwalanie pewnego rodzaju fatszywej swiadomosci na temat
winy koztow ofiarnych. Mit umacnia¢ musi wiar¢ w autentyczno$¢ winy kozta
ofiarnego, gdyz bez tej wiary efekty katartyczne oddalajace przemoc w ogole
nie wystgpuja. W tym wyraza si¢ niemityczny 1 demistyfikatorski charakter
przestania zawartego w Ewangeliach, ktore oglaszaja niewinno$¢ ofiary pod-
danej zbiorowemu linczowi.

Girard jest $wiadomy metody, ktora si¢ postuguje: ,,Nalezy si¢ postugiwac
metoda poréwnawcza, nalezy wydobywac wspolny mianownik ze wszystkich
dziet, ktore «pasuja jak ulaly, cho¢ nigdy si¢ nie powtarzaja ani
doktadnie nie pokrywaja(podkr—M.K.)”"7. W tym krotkim zdaniu
uchwycona zostata owa specyficzna relacja migdzy ré6znorodnoscia tego, co
si¢ bada, a jednoczaca zasada, ktora wszystko organizuje. Zarazem jest to
metoda odzwierciedlajaca strukturg fraktala, w ktorym samopodobienstwo nie
jest idealne, ale wtasnie dzigki temu mozliwe okazuje si¢ cate nieoczekiwane
bogactwo jego realizacji — przy tym bez naruszenia wciaz jednej reguty kon-
strukcyjnej. Gdy Girard chce wyjasni¢ mechanizm swojej metody badawczej,
zestawia ja z dzialalnoscia $ledczego, ktory ma do czynienia z seria zbrod-
ni praw i e doskonatych. Gdyby chodzito o jednorazowe zdarzenie, §led-
czy bylby bezsilny, gdy jednak ma do czynienia z seria, jego szanse wzrastaja,
gdyz nie jest mozliwe, by powtorzenia byty zupehie identyczne (tak jak nie sa
one zupehie identyczne w niedoktadnie samopodobnym fraktalu): ,,Kolejne
kopie tego samego oryginatu pozwola na odkrycie tego, czego odkry¢ niepo-
dobna, gdy dysponujemy jedynym tylko egzemplarzem”'®. Wystarczy zatem
wysledzi¢ prawo zmiennosci rzadzace odchyleniami.

Co ciekawe, Freud — przyrodnik i lekarz — réwniez miat Swiadomos¢ istnie-
nia w przyrodzie pewnych wyjatkowych struktur. W dziele Totem i tabu wymie-
nia nawet kilka takich przedmiotow: ,,Natura lubi postugiwac si¢ identycznymi
formami w najbardziej r6znorakich powiazaniach biologicznych, na przyktad
w krzewach koralu i roslinach, a nawet w pewnych krysztatach czy w formo-

"Girard, Sacrum i przemoc, t. 2, s. 69.
18 Tamze, s. 46.
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waniu osadéw chemicznych”"””. Wymienione formy to niewatpliwie fraktale,
cho¢ —niestety — Freudowi stuza jako przyktad mylacego i powierzchownego
podobienstwa, ktdrego nalezy sig strzec na gruncie mys$lenia naukowego. Oba-
wia si¢ on, ze zestawiane przez niego fenomeny: tabu 1 nerwica natrgctw, moga
wykazywac¢ podobienstwa o takim wtasnie charakterze. Pozytywne badanie
zachodzacych tu analogii musiatoby zatem siggac istoty tabu i istoty czynnosci
przymusowych, przekraczajac tylko zewngtrzne ich przejawy.

Zamiast podsumowania, postawmy zasadnicze pytanie: Jakiego rodzaju
relacja taczy teorig fraktali z rzeczywistoscia? Doktadne badania wykazaty, ze
,tak naprawdg nie ma w §wiecie materii prawdziwych fraktali, poniewaz kaz-
da, nawet najbardziej skomplikowana struktura fizyczna sktada si¢ z atomow
1 czastek, posiada wigc kres swojej wewngtrznej ztozonosci. Tylko idealne
konstrukcje matematyczne moga mie¢ nieskonczenie wiele poziomow swo-
jej budowy”®. Z drugiej strony doswiadczenie podpowiada, ze na pewnych
poziomach organizacji przyrody — a by¢ moze i kultury — procesy i obiekty
o charakterze fraktalnym stanowia jej istotna zawartos¢. Jesli datoby sig utrzy-
mac tezg, ze teoria Girarda posiada istotne cechy struktury fraktala, to bytby to
posredni dowod, Ze teoria ta wyrasta z rzeczywistosci, ze nie jest tylko czysta
gra intelektualna, i dalej — Ze nie jest przejawem racjonalistycznego wolunta-
ryzmu, ktéry arbitralnie narzuca kulturze i historii upraszczajace schematy.

YFreud,dz cyt,s. 31
XTempczyk,dz cyt.,s. 93n.



