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Abstract

The study deals with three works by Ostrava-connected author Miroslav Rafaj —
novel Obtize rovin (Difficulties of Flatlands), and short-story collections Zahrada po
rodicich (Inheriting My Parents’ Garden) and Vyzvy k soukromym slavnostem (Appels
for Private Celebrations). The analysis focuses on the depiction of villages as envi-
ronments for fulfilling work tasks and on the motivations of individual characters’
actions. The paper makes use of the onomastic viewpoint, too, which points to the fact
that the short-stories are set in particular areas. Another goal of the study is to research
whether Miroslav Rafaj complied with the that-time fiction requirements.

Studie se zabyva tfemi dily ostravského autora Miroslava Rafaje — romanem
Obtize rovin a povidkovymi soubory Zahrada po rodicich a Vyzvy k soukromym
slavnostem. Rozbor se soustied’uje na zobrazeni vesnice jako mista pro plnéni pra-
covnich ukolti a na motivaci jednani jednotlivych postav. Ve studii je uzito také
hledisko onomastické, které poukazuje na situovani povidek do konkrétnich lokalit.
Dalsim cilem ¢lanku je provéfit, zda Miroslav Rafaj spliioval dobové literarni po-
zadavky.

Ve studii se pokusime piedstavit fenomén venkova a jednani pos-
tav v prozaickych dilech ostravského autora Miroslava Rafaje’. Meto-
dou bude tzv. peclivé Cteni, podnéty budeme Cerpat z dobovych i ak-

! Tato studie je vystupem z projektu Literdrni postavy a subjekty (typy, stereo-
typy, archetypy) II, feseného v ramci Studentské grantové soutéze Ostravské uni-
verzity (reg. SGS03/FF/2021).
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tualnich literarnévédnych publikaci. Rozbory budou doplnény ukéaz-
kami z jednotlivych dél.

1. Uvod. Autor a analyzovana dila

Miroslav Rafaj (1934-1987) se narodil v Zubii, vétSinu zivota
ovSem prozil v Opavé. Po studiich pracoval v opavském tGfadu zemé¢-
délskych melioraci a jiz tehdy zasilal své juvenilie do mladeznického
casopisu Vpred. Zlomem v jeho kariére byl rok 1973, kdy se stal Séfre-
daktorem ostravského nakladatelstvi Profil. O Ctyfi roky pozdéji se
stal tajemnikem ostravské poboc¢ky Svazu ¢eskych spisovateli.

V letech normalizace byly Rafajovy romany a povidky pro svou
proklamovanou schemati¢nost povazovany za vzor tzv. angazované
propagandistické literatury. Hana Hrzalova k angazované proze a li-
teratufe a k Rafajovi poznamenava: ,,0d prozy se vzdy mnohé vyza-
duje. Poslanim prozy — a literatury — je stat na strané ¢lovéka, vyjadio-
vat dialektiku, sloZitost, krasu a cenu zivota“ (Hrzalova, 1987, s. 96).
Dobova literarni kritika si v§imala také znalosti pracovniho prostiedi,
v némz byl Rafaj zaangazovan osobné¢: ,,Na tvorbu prozaika stiedni
generace Miroslava Rafaje vyrazné plisobi povolani autorovo — po ab-
solvovani vysokeé skoly pracoval jako stavbyvedouci na melioracich®
(Vlasin, 1980, s. 230).

Vztah postav k praci v tvorbé Miroslava Rafaje neopomenul zmi-
nit rovnéz Jifi Svoboda, ktery rafajovského hrdinu charakterizoval
takto:

svvr

zivota. Jeho zékladni zkusSenost, ziskana po letech pobytu v terénu, pedstavuje trvaly
zdroj tvorby (Svoboda 1986, s. 373).

Jednani a motivaci postav k praci se vénovala také Hana Hrzalova,
ktera zdaraziuje, ze Rafajovy prozy jsou primarné charakterové ¢rty
a d&jovy prvek je v nich spiSe upozadén (Hrzalova 1987, s. 99).

Znakem Rafajovych proz je také podle normaliza¢nich literarnich
kritikt skutecnost, ze stoji na strané ¢loveka, ukazuji ho v jeho pra-
covnim poslani. To se realizuje v nevlidnych prostorech a zlomovych
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okamZicich (napf. pole po bouii, snéhova vanice), v nichz se vykrysta-
lizuji charaktery jednotlivych postav (Svoboda 1986, s. 373). Stépan
Vlasin reflektoval u Rafajovych postav touhu po spole¢ném splnéni
pracovniho tkolu, rezignaci jedince na osobni ambice ve prospéch
celku. ,,Své ptibehy podfizuje moralnimu poslani — inspirovat kladné
vlastnosti, vést cloveka od soukromych zajmia k obecnym, celospo-
leCenskym* (Vlasin 1980, s. 231).

Ve studii budeme s piihlédnutim k vyse uvedenym nazortim dobo-
vé kritiky analyzovat tfi dila. Prvnim je roman Obtize rovin. Prvni
vydani ptipravilo nakladatelstvi Profil v roce 1973. Druhé, se kterym
pracujeme ve studii, vydal Ceskoslovensky spisovatel o dva roky poz-
dgji v edici Zatva. Obé vydani jsou obsahové identicka. Roman se
odehrava ve vesnici Vaclavov. Jedna se o vesnici s pohnutym osudem,
ktera byla po odsunu némeckého obyvatelstva prakticky vylidnéna;
tyto souvislosti vSak v romanu nejsou akcentovany, misto je zobraze-
no pouze jako prostor, ve kterém drenaznici plni zadané tkoly. Ves-
nice zaziva v Rafajové tvorbé dané doby ur€itou renesanci, pfi¢emz
v normaliza¢nich interpretacich je kladen dtiraz na jeji kolektivisticky
rdz a pracovni sou¢innost:

7it neznamena u pro né boj o Zivot, ale tvofit, opirat se o druhé (Rzounek 1984,
s. 211).

Druhym rozebiranym dilem byl soubor povidek Vyzvy k sou-
kromym slavnostem. Vydan byl v roce 1975 ostravskym nakladatel-
stvim Profil. Miroslav Rafaj od druhé poloviny 70. let k Zanru povidky
inklinoval. V dobovém vykladu se povidky zaméfuji na snahu hrdiny
piekonat sebe sama, povznést se nad realitu (Svoboda, 1986, s. 375).
Postavami povidek jsou obyc¢ejni lidé, ktefi si v sob€ nesou dédictvi
minulosti. Nazev sbirky lze interpretovat jako paradox — hrdinové
prozivaji svou vlastni, soukromou slavnost tehdy, kdyZ opusti svij
osobni prostor a proniknou k ostatnim lidem (Svoboda, 1986, s. 376).
Z tohoto dila budeme ve studii rozebirat povidky Spdnek neprichdzi
a Snih napadal v zari. Prvni uvedena povidka poukazuje na osobni

vvvvv
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vnimani jako cizorody prvek. Druhy text zobrazuje nepojmenovanou
vesnici jako misto pravidelnych navrati syna za matkou.

Ttetim dilem, které jsme ve studii analyzovali, je dalsi sbirka
povidek Zahrada po rodicich, ktera byla vydana nakladatelstvim
Milada fronta (v edici Alfa) roku 1979. Zamétili jsme se na povidky
Kroky ve snéhu a Probuzeni. Prvni text je vzpominkou hlavniho hrdi-
ny na pracovni zazitky spojené se zasypanim studny. Ve druhém textu
je vesnice ztvarnéna nejprve jako svazujici prostor, ze kterého se chce
hlavni hrdinka dostat do mésta, nasledné se do né€j vSak vraci a naléza
v ném smysl své existence.

2. Obtize rovin

Vesnice Vaclavov, d&jisté romanu ObtiZe rovin, je v dile predsta-
vena jako silné typizované misto. VSe plsobi izolovanym dojmem,;
vesnice je uzavienym prostorem, jehoz obyvatelé nijak neakcentuji
pfijezd drenazniku (viz piiklad €. 1).

(1]
Vesnice v dalce dymala ze vSech komint, které méla. Modravy kouf liné stoupal a
mekce se rysoval na pozadi svahu, rozfiznutého cestou. Obilena zvonice, stojici

uprostied mezi domy, se jedina vypinala, a vtom cinkavy zvon zacal vyzvanét (Rafaj
1975, s. 11).

Blizsi a detailnéjsi charakteristiky vesnice v dile chybi. Pozornost
je upfena na pracovni ¢innosti, objevuji se odborné popisy pracovniho
postupu, které déji dodavaji na akéni dynamice (viz piiklad ¢. 2).
Vaclavov slouzi jako misto, kde musi byt splnén pracovni tukol,
kterym je zlepSeni pady (viz ptiklad €. 3).

(2]
Péra neméla zadny spad. Taky vodovaha v kabin¢ u Hanuse ukazovala, fréza jede

v roving a dokonce, jak s napétim Bér vypozoroval, na koncich pér ujela dozadu. Pro-
tispad! (Rafaj 1975, s. 42).

[3]

Projekt zpracovali projektanti z naseho zavodu a my podle ného budeme délat. Ud¢la-
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li ho rychle, protoze druzstvo potfebuje uz letos sit do meliorované ptidy (Rafaj 1975,
s. 30)

Hlavni postavou romanu je drenaznik Bér, jehoZ hlavnim cilem je
dostat za praci spravedlivou odménu - touzi se stat nejlepSim pra-
covnikem. Je prototypem postavy délnika, ma jeho typické rysy —
tvrdohlavost, raznost, jadrnost — a je nasledovanihodny (Fialova 2014,
s. 137); jeji funkci je reprezentovat jsou socialné-pracovni skupinu,
pfipadné dokonce budovany archetyp doby (Hodrova 2001, s. 533).
V dile je vSak také zobrazen pierod postavy — zpocatku nad vSim
uvazuje v majetkovych a financnich souvislostech, postupem casu
vsak naléza etickou hodnotu prace a zacina chapat jeji vyznam pro bu-
doucnost. Tohoto jevu si v§imala rovnéz dobova kritika:

Bér zna dobie cenu lidské prace, v§echno dovede prevadét na konkrétni hodnoty,
proto i sviij zivot chce zpocatku zalozit na majetkovych jistotach (Svoboda 1986,
s. 374).

K vesnici, v niz pracuje, nema zpoc¢atku zadny vztah. Slouzi mu
pouze jako prostiedek ke splnéni pracovniho tkonu (viz ptiklad €. 4).
Jeho zékladni starosti je dobie odvedena prace, na které stavi svou
spolecenskou prestiz. Nenechava se ovlivnit ni¢im vnéj$im, touha po
splnéni ukolu pievazuje. Ve chvili, kdy jsou drenadznici vystaveni
nepiijemnym vnéj$im vliviim (silny dést’ a vétrné pocasi), Bér vesnici
dokonce ironicky nazve Chudakovem (viz piiklad €. 5).

(4]

To zase nemusi zajimat vas, mistfe. Chceme svoje, ze jo. Vzdyt je to prece lidské.
Nikdo neda nikomu nic zadarmo. My vam taky nic nedarujeme. Tak se ptece vzdy
domluvime. Jsme tady v soutéZi, socialistické k tomu, a tam jsou ustanoveni o tom, ze
dostaneme spravedlivé prachy za obé&tavou praci navic. A vy nam vyc¢itate nos mezi
o¢ima. Podle vas bysme méli byt zticha ze samé radosti, ze se miizeme ve Vaclavové
parat s bahnem (Rafaj 1975, s. 90).

(3]

,.Uvrtali nas ve Vaclavové na dva tii roky. Ctyfi sta hektarti mokrych poli, kdo to kdy
vidél. Musi byt ta vesnice ale Chudakov, kdyz chtéji tolik odvodnovat (Rafaj 1975,
s. 12).
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V prabéhu romanu si Bér zac¢ina uvédomovat, ze individualis-
tickym piistupem k praci nic neziska a zacne chapat ukoly vice kolek-
tivisticky (viz ptiklad €. 6). Timto se potvrzuje vyse uvedena teze, Ze
pro postavy je spole¢né dulezitéj$i nez individualni. Rovnéz vi, jaké
jsou jeho ziskané zkuSenosti, a je si védom, ze z nich mize v dalSim
obdobi t€zit. Dobova kritika pferod postavy interpretovala jako posun
od egoismu k druznosti a uzké ucelovost k moralnim hodnotam
(Svoboda 1986, s. 175).

(6]

Piemyslel o tom, co ho ¢eka a jak jeho spor miize dopadnout. [...] Jestlize se ma jeho
zivot zménit, mél by se zménit najednou a hned. Ale tak, aby neztratil, co uz tak tézce
a diky své vytrvalé praci ziskal (Rafaj 1975, s. 124)

3. Vyzvy k soukromym slavnostem

V povidce Snih napadl v zari ze sbirky Vyzvy k soukromym slav-
nostem pracuje skupina zem&éméti¢ti v obdobi Zni na melioracich ve
vesnici. Ta neni v textu konkrétné pojmenovana. V pribéhu praci
dojde k seznameni hlavniho hrdiny s divkou (viz pfiklad ¢. 7). V ramci
dé¢je vyjde ovSem najevo, Ze seznameni bylo spisSe pranim rodict, kteti
hlavnimu hrdinovi pfisoudili vys$si pracovni postaveni, nezZ mu sku-
te¢n¢ nalezelo (viz priklad ¢. 8). Touha a ptani rodicti nasledn¢ vedly
k tomu, ze si i hlavni hrdinka muZe svym zptsobem idealizovala (viz
priklad ¢. 9). Toto kratké vzplanuti ovSem doklada nepfijeti zemé-
méfi¢t ve vesnickém spoleCenstvi, které je vysledkem stietu dvou
svét a nedostatecné komunikace (viz piiklad €. 10). Proti autorovym
romantim je povidka vice zaméfena na mezilidské vztahy, pracovni
a ideologické je upozadéno.

7
Sla vysoka, §tihla. Zastavil jsem se na krok pted ni, a teprve kdyz jsem uslysel lehky

smich, zvedl jsem udivené hlavu. [...] Lehce jsem ji uchopil kolem ramen. (Rafaj
1979, s. 60)

(8]

lidé ani nevédéli, vlastné ani nemohli znat nase zafazeni a dilezitost v praci. Jestlize
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nas pozorovali ze dvord, pak pravé mne vidéli hledét do okularu podivného pfistroje,
slySeli mne inZenyrovi volat ¢isla... A mné pak ptisoudili postaveni, které z toho snad
vyplyva (Rafaj 1979, s. 68)

[9]

Libil ses mi, protoze jsi méfil! Takového té chei. Co je na tom Spatného? Tvoji lidé t&
poslouchali na slovo. Vidis... mozna pravé proto jste se v§im uz hotovi (Rafaj 1979,
s. 68)

[10]
,.Stary sedlak kosil v mistech, kde jsme toho dne za¢inali méfit. Zahucel: ,,Kolik sebe-
rete louky? Na svahu je trava kysela, neni z ni zadny uzitek. Ale tady je sladka, plna
$tavy. Voni!“
[...]

,,Hon ma jit k okraji svahu. Neda se nic délat.“

Zahucel cosi, nerozumé¢l jsem. Pfebrousil ostii, rozmachl se, nepohlédl na mne,
a zlobné, silné sekal a podtrhaval kosou (RafaJ 1979, s. 62).

V kratkém textu Spdnek neprichdzi je vesnice zobrazena jako mis-
to opakovanych navratl syna na vikend za starou matkou. Synovy
navraty do vesnice jsou pravidelné, vraci se vzdy v sobotu (viz ptiklad
¢. 11).

[11]
Je sobota, jede se domi. Jedu za matkou. TESi se na me. Ceké na nasem malém
nadrazi. (Rafaj, 1979, s. 45).

Prostor rodné vesnice, ktery v povidce neni piesné pojmenovan, je
zobrazen jako misto tradi¢nich aktivit syna s matkou (napf. odpoledni
prochazka). Postava matky promluvi pouze v jednom piipadé — vy-
pravécska perspektiva je vychylena smérem k synovi, z jehoz pohledu
jsou prezentovany matéiny emoce, kterych si v§ima (viz ptiklad ¢. 12).

[12]

,,Po odpoledni prochazce, kterou si neodpustime, téebas prsi, matka zesmutni. Potaji
si povzdechne a chysta mi do kuffiku pradlo na tyden do svéta. Ve tii ¢tvrté na Ctyfi
v pondéli rano odjizdim z naseho ¢erveného nadrazi.* (Rafaj, 1979, s. 46).

Zavér povidky se odehrava na vlakovém nadrazi a je charakteri-
zovan vnitini promluvou hlavniho hrdiny, kterou zrychluji asynde-
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ticka slovni spojeni poukazujici na jeho pii nastupu do vlaku (viz
priklad ¢. 13).

[13]

,,Hladka sténa mizejiciho vagonu je ¢ernd od sazi a néjakych oleji, vzpiram se o ni ru-
kou s kufrem, ota¢i mne to proti sméru jizdy, vykiikl jsem, houf'lidi je silny a opira se
o mne, jako bych jim prekazel v zivoté.” (Rafaj, 1979, s. 48-49).

Cela povidka Spdnek neprichdzi, kterou jsme charakterizovali jako
misto tradi¢nich navrat syna za matkou, piisobi dnesnim pohledem
jako klisé. Rafaj prostor vesnice opét pouzil pouze jako kulisu, aniz
mu vénoval véts$i pozornost.

4. Venkov v povidkovém souboru Zahrada po rodicich

V tvodu povidky Kroky ve snéhu je zobrazen ptijezd muze do ves-
nice Svatoniovice?, ve které se v minulosti postaral o zasazeni stromil.
V soucasnosti si hlavni hrdina jede pro vano¢ni stromek. Sam prota-
gonista je prekvapen tim, do jaké vysky stromy narostly (viz ptiklad
¢. 14). Pi pohledu na vysku stromtl vzpomina na pracovni zazitky (viz
priklad ¢. 15).

[14]

Tady prede mnou staly stromy vysoké az do nebe, mohutné a ztepilé, pfimé a rovné ja-
ko vykfiéniky, jako lidsky hlas a jasny ton.“ (Rafaj 1975, s. 37).

[15]

V 1ét€ moje skupina Zen sazela stromky a pecovala o lesni Skolky, pfipravovala pleti-

va pro zimni ohrazeni. [...] ale my jsme sazeli borovicku jednu za druhou, pfesné
podle plani, kterych jsem mél plnou polni brasnu (Rafaj 1975, s. 34).

V povidce je krom¢ obce Svatonovice zminéna rovnéz dalsi obec,
a to Kohoutov®, ve které délnice pii praci ve Svatotiovicich bydlely.
Obyvatelé této vesnice se museji vystéhovat, protoZe vesnice ne-

2V Ceské republice se nachazi dvé obce Svatofiovice, a to Velké a Malé — jde
tedy pravdépodobné o realnou lokalitu.

3 , . NURTI -
Uvedena obec je rovnéz realna, nachazi se v okresu Trutnov.
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mohly stat na biehu planované ptrehrady. Za odménu dostanou obyva-
telé nové byty v oblasti Rudné a Brodu (viz ptiklad ¢. 16).

[16]

Voda v nadrzi musela byt naprosto ¢ista, pro lidi z téch tff vesnic uz postavili nové
byty v Rudné a v Brodu a doba, kdy se do nich nastéhuji, byla kousek pied nimi (Rafaj
1975, 5. 34).

Po kratkém uvodu, ve kterém jsou Ctenafi vysvétleny divody
vysté¢hovani se z mésta, dominuje pfibéhu proces zasypani studny,
které mistni obyvatelé povazuji za uzavieni jedné etapy Zivota (viz
ptiklad ¢. 17).

[17]

~Zasypani studny je obfad. [...] Voda se zaviela, jako se uzavie lidsky zivot. Potom
vzala hofici poleno a vhodila je do studny. Plesklo a zasycelo. Nakonec vzala chléb,
odkrojila skyvu a rozdrobila ji. [...] A potom pokynula muzim z domu, kterym stud-
na patfila, a ti z pfipraveného kopce navezené hliny zacali studnu zasypavat (Rafaj
1975, s. 34-35).

Po tomto tkonu lidé pokracuji ve své praci, ktera spociva v po-
stupné likvidaci studen a vSeho, co by branilo stavbé piehrady. Pra-
covni v povidce dominuje a ma zasadni vyznam (viz priklad ¢. 18).
Pravé odkazy na stavbu prehrady Ctenare vraceji k tematice, ktera je
pro Rafajovu tvorbu typicka.

(18]

Ostatni zeny se k nim pfidaly. V prouténych kosich ve vlhké raseliné mély sazenice
borovic, §ly klidné€ za svym dilem, zatimco dole, pod nimi, muzi jesté dopoledne zasy-
pali studnu a dali se do rozebirani stodol a chlévil a zacali rozevirat sttechy pfistavki
nalepenych kolem obytné budovy (Rafaj, 1975, s. 35).

Vzpominku hlavniho hrdiny Miroslav Rafaj pojal tak, Ze se ¢lovék
snazi po celou kariéru spole¢n¢ usilovat na splnéni ur¢itého cile, ktery
si stanovi spole¢né s kolektivem (viz priklad ¢. 19). Pasaz mizeme in-
terpretovat jako vyznani hrdinovy filozofie obyc¢ejného, ale snazivého
Zivota, jemuz se autor vénuje v celé své tvorbé.

[19]
Tak se vracime do krajiny svého mladi, s nimz jsme spojeni nesCetnymi pouty let
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prozitych zde v praci a v8ednich starostech, které z nas v8ak u€inily lidi milujici ty
druhé, s nimiz jsme o tolik usilovali (Rafaj 1975, s. 37).

Klasicky motiv cesty do mésta za lepSim osudem, ktery se ovSem
nenaplni, je osou piibéhu Probuzeni. Povidka je postavena na roz-
hodnuti hlavni hrdinky uc€init zménu ve svém zivot¢ (viz piiklad ¢. 20).
Vitkov a Ostrava, které figuruji jako protip6l rodné vesnice, jez neni
v textu konkrétné pojmenovana.

[20]

M¢la by odtud zmizet, dokud je Cas. Jesté nema tolik roki, aby si nenasla muze nékde
jinde, ve mésté, v§ude tam, kde se ji bude libit. A musi si uzit zivota, pofadné se kolem
sebe rozhlédnout (Rafaj 1975, s. 95)

Hrdinka si uvédomuje, Ze odchod z rodné vesnice bude naroc¢ny,
nicméné jej povazuje za vhodné feSeni nastalé situace. M4 jiz vybranu
konkrétni lokalitu, do které by se rada nastéhovala a kde by zacala zit
novy zivot (viz priklad ¢. 21).

[21]

Ale to vSe ji jeste vice jitfilo. Vracela se domi a zase pfi nejblizsi piilezitosti jela
nazpét do Vitkova, ale uz touzila dal, do mésta, které lezelo na druhém konci kraje, do
mésta s téznimi vézemi, kde zivot kolotal [...] Eliska véd¢la, ze zit v takovém méste,
mezi tolika lidmi, nebude lehké (Rafaj 1975, s. 96)

Béhem piisobeni ve mésté si protagonistka zac¢ind uvédomovat
misto, kam skutecné patii (viz priklad ¢. 22). Osudovost rodné ves-
nice, do niZ se EliSka z mésta nakonec vraci, Rafaj podava jako vy-
usténi protagonistiny tvahy, pfi které si uvédomuje, Ze zivot ve
meéste pro ni byl v podstaté néim nechténym — nééim, co zkusila, ale
o ¢em vedé€la, Ze to neni spravny vybér (viz priklad €. 23).

[22]

Chci domd, fekla Eliska a bylo ji najednou téZce, kdyz si uvédomila, Ze kon¢i podzim
a ze na horach uz mozna napadl snih, ktery neroztal (Rafaj, 1975, s. 101).

(23]
Chci zit tak, jak jsem dosud nezila. [...] Blesklo ji hlavou, ze dosud opravdu nezila
tak, jak ve skutecnosti chtéla a bylo ji to lito (Rafaj 1975, s. 102).
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Hrdinka si je védoma toho, Ze kazdy hleda své misto v zivoté — pro
nékoho je timto prostorem mésto, pro jin¢ho vesnice (viz priklad
¢. 25); podstatna je vSak zkuSenost, kterd je pro zavérecné poznani
nutna (viz ptiklad ¢. 26).

[25]
Potiebovala jsem tady ve mésté poznat, ze vSude ziji lidé $tastni a nestastni, ze se

dnes vSude ¢lovek uzivi, kdyz chce, ale Ze ma taky jenom jeden kout (Rafaj 1975,
s. 103).

[26]

Nic si nevy¢itala. Kazdy ma zit tam, kde je mu dobfe. A ona byla doma tady, na
navrsi, s vyhledem na vzdalené obzory, na farmu, na potok, na sad (Rafaj, 1975,
s. 106).

5. Zavér

Dospéli jsme k zavéru, ze venkov je ve zvolenych dilech z obdobi
normalizace pfedstaven zejména jako prostredi, které slouzi jako
prostor pracovniho usili a splnéni tkolu. Toto pojeti je prominentni
zejména v romanu Obtize rovin. Vesnice je charakterizovana pouze
popisy domii, kostelni zvonice, specifi¢téjsi charakteristika chybi. Pro
roman je dilezita proména hlavni postavy; ta zpocatku dobové poza-
davky na pozitivniho hrdinu nenapliiuje, Bér pracuje za ic¢elem vlast-
niho zisku, individualni pro né¢j predstavuje vice nez kolektivni. Po-
stupem ¢asu u né&j vSak dochazi k proméné, uvédomuje si nutnost
prace pro kolektiv. Tato tendence je jiz v souladu s dobovymi poza-
davky na syzet.

V povidce Snih napad! v zdari dominuje venkovu opét pracovni te-
matika, k niZ se pfidava motiv konfliktu mezi mistnimi a zemémé&fici.
Venkov je v povidce zobrazen jako prostor, ve kterém se piivodni oby-
vatelé obtizné smifuji s faktem Gpravy rodné pady. Povazuji je za ele-
ment, ktery narusuje tradicni chod vesnice. Nostalgicky je venkov
vykreslen v povidce Spanek neptichazi, kde je vsak role podstatné
utlumena.

V textu Kroky ve snéhu prevlada pro autora opét typicky pracovni
motiv, k némuz se druzi stfet starého a nového. Obyvatelé vesnice jsou

241

nuceni zasypat své studny kvtli stavbé prehrady. Hlavni hrdina vzpo-
mina na spolecné pracovni usili, které jej s ostatnimi obyvateli vesnice
sblizilo. Povidce dominuje pasaz psana ve form¢ kolektivniho ,,my*.

Zcela jiné je predstaveni venkova v povidce Probuzeni. Miroslav
Rafaj v pribéhu zminuje dvé konkrétni lokality — Vitkov a Ostravu.
Rodna vesnice v piibéhu figuruje nejprve jako nepfijemny prostor, ve
kterém hlavni hrdinka nechce byt, neciti se v ném komfortné, ale po
zkuSenosti s méstem se se svym rodi§tém sblizuje a pocituje k nému
vazbu. V tomto textu se autor posunul od schématu ,,romanu prace*
k motivice ztracenych iluzi.
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