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Wprowadzenie

Latem 2022 r. Gornoslasko-Zagtebiowska Metropolia (GZM) swietowata
piata rocznice swego istnienia. Z tej okazji zorganizowano wiele mikrowy-
darzen w roznych lokalizacjach, w gminach nalezacych do GZM. Ta ciekawa
formuta obchod6éw 5-lecia istnienia miata pokaza¢ réznorodno$¢ miejsc
znajdujacych sie w obszarze metropolitalnym. Jak okreslit to wydarzenie
przewodniczacy GZM Kazimierz Karolczak: ,,Chcemy popularyzowac,
integrowac i wykorzystac zréznicowane potencjaty i zasoby obszaru GZM
z dziedziny turystyki. Chcemy pokazac to, co najlepsze, najpiekniejsze
i najciekawsze w gminach GZM. W hasle tegorocznej, pierwszej edycji
Swieta, chcieliSmy podkresli¢, by kazdy weekend lipca byt pretekstem dla
nas wszystkich, by przyja¢ zaproszenie naszych sasiadow z pobliskich
gmin, poznac sie lepiej i wspélnie spedzi¢ czas” (Swieto Metropolii, 2022).
Taka wypowiedz, cho¢ mowi o (mikro)turystyce, pokazuje, ze mieszkancy
miejscowosci tworzacych GZM nie w petni wykorzystujq jeszcze potencjat
tkwigcy w bliskosci przestrzennej zwiazanej z funkcjonowaniem tej nowej
struktury. W takim kontekscie warto sobie zada¢ pytanie, jakie spoteczne
i kulturowe bariery napotyka integracja spotecznosci Gérnoslasko-Zagte-
biowskiej Metropolii, a takze czy taka integracja jest mozliwa i konieczna
dla funkcjonowania nowej instytucji, jaka stata sie GZM. Innymi stowy,
na jakim etapie skladania sg ,,metropolitalne puzzle” ztozone z nalezacych
do tej struktury gmin i zamieszkujacych je mieszkancow.

Probe odpowiedzi na postawione pytania podjeto w niniejszym artykule.
Tekst sktada sie z trzech gtownych czesci. W pierwszej krotko omowiono
kontekst teoretyczny pracy — przywotano tu pojecie metropolii oraz koncepcje
granic symbolicznych, w drugiej w lapidarny sposob przypomniano proces
powstania Gérnoslasko-Zagtebiowskiej Metropolii, a w trzeciej wskazano
wybrane spoteczne uwarunkowania funkcjonowania spoteczno$ci metropo-
litalnej w kontekscie jej integracji. W celu realizacji postawionych zadan
wykorzystano dane zastane pochodzace z publicznie dostepnych zasobéw
statystycznych oraz ze wspotautorskich badan prowadzonych w niektorych
miejscowosciach tworzacych GZM.
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Metropolia i granice - kontekst teoretyczny

W polskiej literaturze przedmiotu metropolia najczesciej definiowana jest tak,
jak to zaproponowat Bohdan Jalowiecki, jako aglomeracja miejska liczqca
co najmniej p6t miliona mieszkancow, charakteryzujaca sie doskonatoscig
ustug, instytucji i wyposazenia, potencjalem innowacyjnym w zakresie
technicznym, ekonomicznym, spotecznym, politycznym i kulturalnym oraz
wyjatkowoscia i specyfika miejsca (Jalowiecki, 2000: 20-21; Jatowiecki
i Szczepanski, 2002: 222). Nalezy jednak podkresli¢, ze nie liczba mieszkan-
cow jest dla metropolii zasadnicza, ale jej wyznaczniki jakoSciowe. To one
bowiem nadajq aglomeracji charakteru metropolitalnego. Tym samym nie
demografia, ale szeroko rozumiana innowacyjnos¢, dostepnos¢ catej palety
wspoltczesnych ushug, ale tez genius loci, warunkuje istnienie metropolii.
Speienie tych cech pozwala metropolii na pelnienie funkcji kontrolnych,
wyznaczanie trendow gospodarczych i spotecznych, tworzenie innowacji
i ich dyfuzje (Zuzanska-Zysko, 2016: 74-75). Pojecie metropolii nalezy
odrézni¢ od pojecia obszaru metropolitalnego, ktéry mozna zdefiniowac jako
,wielkomiejski uktad osadniczy (mono- lub policentryczny) ztozony z wielu
jednostek osadniczych oraz teren6w o wysokim stopniu zurbanizowania”
(Markowski i Marszat, 2006: 15).

Powstanie metropolii to skutek proceséw metropolizacyjnych. Maja one,
jak wskazuje Elzbieta Zuzanska-Zysko (2016: 27-48), trzy podstawowe
wymiary: przestrzenny, funkcjonalny i sieciowy. Pierwszy z nich odnosi sie
do proceséw urbanizacyjnych ksztattujacych ztozone, czesto policentrycz-
ne uklady osadnicze. Drugi, funkcjonalny, podkresla znaczenie rozwoju
gospodarczego, ze szczeg6lnym wskazaniem na role nowoczesnych ustug
dzialajacych na obszarze metropolii. W konicu wymiar sieciowy odnosi sie
do relacji z osSrodkami lezagcymi w otoczeniu metropolii, ale przede wszyst-
kim z innymi metropoliami o charakterze regionalnym, kontynentalnym
lub globalnym.

Te definicyjne rozréznienia sq istotne, pokazujq znaczenie metropolii
i obszarow metropolitalnych dla wspotczesnego Swiata, nie uwzglednia-
ja jednak wewnetrznych podzialéw kulturowych i spotecznych, ktore
rowniez s udzialem metropolii. Skoro definicyjna cechg miasta jest
szeroko rozumiana heterogenicznos¢ (Wirth, 1938; Gottdiener i Budd,
2005), to w przypadku metropolii jest ona zaro6wno oczywista, jak i jesz-
cze bardziej zlozona oraz wielowymiarowa. Moze odnosic sie przede
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wszystkim do zr6znicowania statusowego i etnicznego (czesto zreszta
ze soba powigzanego). Grupy homogeniczne pod wzgledem statusowym
lub etnicznym mogg zamieszkiwa¢ konkretne dzielnice lub kwartaly mia-
sta, tworzgc zarazem obszary kulturowe w tym sensie, jakie temu pojeciu
nadali socjologowie ze szkoty chicagowskiej w poczatkach XX w. (por.
Szczepanski, 1984), ale tez moga zy¢ w zréznicowanych etnicznie czy
statusowo rejonach metropolii.

W obydwu przypadkach w opisie funkcjonowania tych zbiorowosci
przydatna jest koncepcja granic symbolicznych. Jej autorem jest Frede-
rick Barth (2004). Podkreslat on, ze dla wyrdznienia we wspotczesnym
Swiecie grup etnicznych wazniejsze niz granice fizyczne sg granice sym-
boliczne. Wyrazaja sie one w interakcyjnie przebiegajacych procesach
autoidentyfikacji i przypisania. To z kolej rodzi konsekwencje zwigzang
z ,koniecznoscia bycia osobg danego rodzaju i podzielania danego rodzaju
podstawowej tozsamosci, pocigga ona za sobg tym samym roszczenie do
bycia osagdzanym i do osadzania samego siebie w oparciu o te standardy,
ktére sq dla tej tozsamosci istotne” (Barth, 2004: 353). W sumie wiec
nie chodzi o wyznaczanie granic w sensie formalnym i przestrzennym,
ale o pokazanie spotecznych konstrukcji granicy wyrazajacych sie w sferze
kultury symbolicznej, co skutkuje podziatem na swoich i obcych (Opitowska
iin., 2020). Takie podejscie pozwala takze wykroczy¢ poza badania granic
o charakterze administracyjnym, szczegdlnie granic panstwowych, ale tez
tych pomiedzy wojewddztwami lub gminami.

Dla granic symbolicznych wazne bywaja rowniez dawne granice pan-
stwowe. Wowczas, za Beatrice von Hirschhausen, mozna méwic o grani-
cach fantomowych. Okreslaja one ,,dziatania sprawcze dawnych terytoriow
historycznych. Dawniejsze historyczne struktury przestrzenne mogg wptywac
na doswiadczenia oraz imaginacje przestrzenne grup spotecznych oraz kon-
struowac na nowo okreslone porzadki regionalne” (von Hirschhausen, 2020:
154). Taka granice wedtug autorki stanowi Brynica, czyli rzeka rozdzielajaca
Gorny Slask od Zaglebia, a wezesniej stanowigca granice pomiedzy Rosja
a Prusami. Taka granica jest tez miedzywojenna granica pomiedzy Pol-
ska a Niemcami dzielaca Gérny Slask oraz pomiedzy miedzywojennymi
wojewodztwami Slaskim i kieleckim. Wprawdzie proces industrializacji
przebiegat zar6wno w czesci gérnoslaskiej, jak i zaglebiowskiej, ale jego
uwarunkowania polityczne, prawne, kulturowe, demograficzne, a takze ukla-
dy komunikacyjne byty inne (Cymbrowski, 2004: 122; Gwosdz, 2004: 11).
Réznice te — zwlaszcza kulturowe — nie zostaly zniwelowane w drugiej
polowie XX w. (Szczepanski i Slezak-Tazbir, 2009; Cybula, 2009), a dawne
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granice, zwlaszcza prusko-rosyjska oraz polsko-niemiecka, nadal wptywajq
na zréznicowanie procesdw spotecznych i gospodarczych w Gornoslasko-
-Zaglebiowskiej Metropolii (Gwosdz i in., 2021: 12).

Powstanie Gornoslasko-Zagtebiowskiej Metropolii'

Uklad przestrzenny tworzacy obszar Gornoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii
istniatby takze bez swojej instytucjonalnej nadbudowy. Uksztattowaty go
bowiem miejscowosci tworzace konurbacje katowicka (Krzysztofik i in.,
2011; Gwosdz i in., 2021: 12) zlozong, jak zauwazono, z czeSci gornosla-
skiej oraz zaglebiowskiej. W tym miejscu uwaga skoncentrowana jednak
zostanie nie tyle na charakterystyce przestrzennej uktadu konurbacyjnego
(co zostato wielokrotnie opisane), ale na stworzeniu instytucji, jaka stata
sie Gornoslasko-Zaglebiowska Metropolia.

Pierwszy znaczacy krok w kierunku powstania obecnej GZM postawio-
ny zostal w grudniu 2005 r., kiedy prezydenci szesnastu miast konurbacji
zadecydowali o powotaniu GornoSlaskiego Zwigzku Metropolitalnego.
Zostat on zarejestrowany 8 czerwca 2007 r. Zwiazek utworzyto czternascie
miast na prawach powiatu. Ich sktad zmieniat sie w czasie?. Prace Zwigz-
ku miaty przygotowac¢ miasta do stworzenia w konurbacji katowickiej
metropolii. Szczegdtowe zadania dotyczyly: ustalania wspdlnej strategii
rozwoju dla miast, zarzadzania drogami, aktywizacji rynku pracy, opraco-
wywania analiz i sprawozdan dotyczacych rynku pracy oraz wspierania
edukacji publicznej’.

Rownoczesnie w r6znych gremiach toczyly sie prace nad ustawa metro-
politalng. W listopadzie 2007 r. wojewoda Tomasz Pietrzykowski poinfor-
mowat opinie publiczng, ze ma gotowy projekt ustawy metropolitalnej,
autorstwa Czestawa Martysza i Zenona Klatki (Jedlecki, 2012). W roku
2008 pojawity sie kolejne projekty: Michata Kuleszy i Ernesta Knosali.
Po zmianie koalicji rzadzacej i po powotaniu na stanowisko wojewody
Slaskiego Zygmunta t.ukaszczyka pojawit sie tez projekt przygotowany

! W podrozdziale wykorzystano fragmenty artykutu: Bierwiaczonek i in., 2018.

2 Bytom, Chorzéw, Dabrowa Gornicza, Gliwice, Jaworzno (wystapito ze Zwigzku),
Katowice, Mystowice (dolaczyly w okresie p6zniejszym), Piekary Slaskie, Ruda Slaska
(dotaczyta w okresie p6zniejszym), Siemianowice Slaskie, Sosnowiec, Swietochlowice,
Tychy, Zabrze.

3 Na podstawie wykazu zwiazkéw miedzygminnych, stan na dzieri 31 marca 2011 r.,
poz. 284, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji.
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przez jego wspotpracownikow. Jednakze pomimo zaangazowania $laskich
postow rzadzacej Platformy Obywatelskiej prace nad ustawa metropolitalng
wyhamowaty na kilka nastepnych lat. Sytuacja ulegla zmianie u zmierzchu
rzadéw PO. Zjednujac sobie Slaskich wyborcow, Platforma Obywatelska
doprowadzita do uchwalenia pod koniec kadencji Sejmu (25 wrze$nia
2016 r.) ustawy metropolitalnej. Ustawa ta, podpisana przez prezyden-
ta Andrzeja Dude, wilasciwie nie weszta w zycie. Od samego poczatku
budzita zastrzezenia samorzadowcdw, ktorzy obawiali sie upolitycznienia
metropolii (ze wzgledu na sposéb wyboru radnych metropolitalnych)
i wprowadzenia systemu, ktory znacznie ograniczyltby ich prerogatywy.
Podczas sejmowego gtosowania od glosu wstrzymata sie wiekszos$¢ postow
opozycyjnego Prawa i Sprawiedliwo$ci. Nic wiec dziwnego, Ze po przejeciu
przez te partie wladzy w kraju zapowiedziano najpierw nowelizacje ustawy,
a potem rozpoczeto prace nad wilasng ustawa. Ostatecznie uchwalono ja
9 marca 2017 r. Ustawa ta pozwolila na powotanie Gérnoslasko-Zagte-
biowskiej Metropolii.

Ustawa reguluje zakres dziatania GZM. Ogranicza sie ono wlasciwie do
realizacji nastepujacych zadan: ksztaltowanie tadu przestrzennego; rozwoj
spoteczny i gospodarczy obszaru zwigzku metropolitalnego; planowanie,
koordynacja, integracja oraz rozwdj publicznego transportu zbiorowego,
w tym transportu drogowego, kolejowego oraz innego transportu szyno-
wego, a takze zrbwnowazonej mobilnosci miejskiej; metropolitalne prze-
wozy pasazerskie; wspotdziatanie w ustalaniu przebiegu drog krajowych
i wojewddzkich na obszarze zwigzku metropolitalnego; promocja zwigzku
metropolitalnego i jego obszaru. Te zapisy sa dosyc¢ szerokie, cho¢ dla wie-
lu mieszkanicow Metropolia kojarzy sie gléwnie z organizacja transportu
publicznego i nowym logo, ktére pojawito sie na kursujacych po metropo-
litalnych ulicach autobusach, tramwajach i trolejbusach.
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Spoteczne zréznicowanie gmin Gornoslasko-Zagtebiowskiej
Metropolii i jego konsekwencje - wybrane zagadnienia

Goérnoslasko-Zaglebiowskq Metropolie tworzy 41 gmin. Podstawowe dane

je opisujace przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Podstawowe dane gmin tworzacych Goérnoslasko-Zaglebiowska Metropolie

. Wzrost/spadek GQS“.)SC.
. . Liczba . . zaludnienia
. Typ Powierzchnia . liczby ludnosci
Gmina . ) ludnosci w2021 r.
gminy (w km?) w22l | ¥ latach 2011-2021 (liczba oséb
" | (W %; 2011 — 100%) )
na km?)
Bedzin gmina miejska 37,37 55183 93,49 1477
Czeladz gmina miejska 16,38 30732 91,49 1876
Wojkowice | gmina miejska 12,79 8834 96,09 691
Bobrowniki | gmina wiejska 51,48 12107 103,16 235
Mierzecice | gmina wiejska 49,43 7651 100,95 155
Psary gmina wiejska 46,16 12219 104,98 265
Siewierz | 8mina miejsko- 113,85 12426 101,44 109
-wiejska
Stawkow gmina miejska 36,67 6897 96,81 188
Knuréw gmina miejska 33,95 37502 94,85 1105
Pyskowice | gmina miejska 30,89 18274 97,46 592
Gieraltowice | gmina wiejska 38,06 12310 110,35 323
Pilchowice | gmina wiejska 69,83 12206 110,18 175
Rudziniec gmina wiejska 159,14 10673 100,78 67
Soénicowice | BTina miejsko- 116,50 8946 103,47 77
-wiejska
Laziska gmina miejska 20,07 21941 98,29 1091
Gorne
Mikotow gmina miejska 79,21 41047 103,58 518
Wyry gmina wiejska 34,62 8798 121,62 254
Kobioér gmina wiejska 48,19 4986 102,40 103
Radzionkéw | gmina miejska 13,20 16851 98,05 1277
Tarnowskie | . ina miejska 83,72 61842 101,57 737
Gory
Ozarowice | gmina wiejska 45,88 5868 105,44 128
rsﬁ";erkla' gmina wiejska 44,63 12611 110,25 283
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cd. tab. 1
. Wzrost/spadek Ggst(‘)sc.
. . Liczba . P zaludnienia
. Typ Powierzchnia . liczby ludnosci
Gmina . N ludnosci w2021 r.
gminy (w km?) wolr | ¥ latach 2011-2021 (liczba os6b
* | (w %; 2011 — 100%) :
na km?)
Zbrostawice | gmina wiejska 148,36 16520 105,04 111
Bierun gmina miejska 40,49 19334 97,50 478
Imielin gmina miejska 27,99 9374 111,57 335
Ledziny gmina miejska 31,65 16704 100,60 528
Bojszowy gmina wiejska 34,69 8157 113,92 235
Chelm . ..
Slaski gmina wiejska 23,33 6422 105,97 275
Bytom miasto na prawach 69,44 161139 91,50 2321
powiatu
Chorzéw | iasto na prawach 33,24 105628 94,70 3178
powiatu
Dabrowa | miasto na prawach | 145 5 116971 93,22 620
Gornicza powiatu
Gliwice miasto na prawach | ;45 g 175102 93,70 1308
powiatu
Katowice | Tiastonaprawach | g, o) 286960 92,78 1743
powiatu
Myslowice | iasto na prawach 65,62 74085 98,22 1129
powiatu
Piekary miasto na prawach 39,98 54226 93,91 1356
Slaskie powiatu
Ruda $laska | Ti250 na prawach 77,73 135008 94,40 1737
powiatu
Sle{nlanng— lTllaS.tO na prawach 25’50 65684 93,85 2576
ce Slaskie powiatu
Sosnowiec | uasto na prawach 91,06 194818 90,50 2139
powiatu
Swigto- miasto na prawach 13,31 48577 91,98 3650
chlowice powiatu
Tychy miasto na prawach 81,81 125781 97,26 1537
powiatu
Zabize miasto na prawach 80,40 168946 93,69 2101
powiatu

Zrédio: InfoGZM, Statystyki — Stan ludnosci.

Juz zestawienie kilku danych administracyjno-demograficznych odno-
szacych sie do gmin tworzacych GZM wskazuje kilka istotnych zr6znicowan.
Po pierwsze, w skltad GZM wchodza wszystkie obecne w Polsce typy
struktur administracyjnych gmin: od gmin wiejskich po miasta na prawach
powiatu. Ta obserwacja nie przektada sie bezposSrednio na zycie codzienne
mieszkancow GZM, ale stanowi wyzwanie w zarzadzaniu tym obszarem.


https://infogzm.metropoliagzm.pl/Demografia.html
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Skutkuje chociazby systemem podejmowania decyzji podczas Zgromadzenia
Ogolnego Goérnoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii. Obowigzuje tu bowiem
zasada podwojnej wiekszosci, tzn.: ,,chociaz kazda gmina ma tylko jedne-
go przedstawiciela (niezaleznie od jej potencjatu demograficznego), to do
podjecia decyzji wymagana jest nie tylko wiekszo$¢ glosow delegatow,
ale takze wiekszo$¢ mieszkancéw zwiazku, ktora te glosy reprezentuja”
(Pyka, 2018: 13). Jak zauwaza Robert Pyka, z jednej strony jest to mecha-
nizm pozwalajacy na zachowanie rownowagi sit pomiedzy mniejszymi
a wiekszymi gminami, z drugiej zas moze powodowac¢ upolitycznienie
funkcjonowania GZM (Pyka, 2018: 14). Niewatpliwie wyzwaniem jest row-
nowazenie znaczenia gmin réznej wielkosci w procesie zarzadzania GZM.

Po drugie, poszczegélne gminy tworzace GZM znacznie rozniq sie
po wzgledem liczby ludno$ci. Najmniejsza liczbe ludno$ci ma Kobiér (4986
0s6b), a najwieksza Katowice (prawie 287 tys.). Jednakze z perspektywy
spotecznych uwarunkowan funkcjonowania GZM od samej liczby ludnosci
istotniejsza jest jej dynamika. Tu wida¢ ogdlng prawidtowos¢ polegajaca na
tym, Ze miasta metropolitalnego rdzenia tracq mieszkancoéw — zadne miasto
na prawach powiatu nie zwiekszyto swojego potencjalu demograficznego
w ostatnich dziesieciu latach — a mniejsze gminy lezace na obrzezach GZM
mieszkancow zyskuja. Te zmiany wynikaja z trzech oczywistych powodow:
niskiego przyrostu naturalnego, migracji cze$ci osob poza obszar GZM,
a w samych granicach metropolii z suburbanizacji i wyprowadzki czesci
dotychczasowych mieszkancow miast GZM do mniejszych miejscowosci
na jej peryferiach i realizacji marzenia o podmiejskim domku z ogrodem
(Kajdanek, 2009). To zjawisko oprocz swojego demograficznego charakteru
ma oczywiscie takze inne konsekwencje, np. finansowe — odnoszace sie
do wpltywéw do budzetéw gmin pochodzacych od ptacacych tam podatki
mieszkancow, infrastrukturalne — zwigzane z koniecznoscia jej zapewnienia —
od podstawowych sieci (wodociagowej, energetycznej itp.) po infrastruk-
ture spoteczng, zdrowotna i kulturalng. Jeszcze innym skutkiem sa kwestie
zwigzane z integracjq suburbanitow z zasiedziala, nierzadko od pokolen,
ludnos$cia zamieszkujaca miejscowosci na peryferiach GZM.

Sytuacje pewnych napie¢ pomiedzy ludnoScia zasiedzialg a suburbani-
tami w interesujacy sposob oddawaty wypowiedzi informator6w zebrane
podczas badan nad pamiecig zbiorowa prowadzonych w Bojszowach
w 2018 r. (Bierwiaczonek i Nawrocki, 2020) — jednej ze $laskich gmin
nalezacych do GZM i poddanej presji suburbanizacyjnej. Wprawdzie watki
dotyczace terazniejszosci nie byly gtéwnym przedmiotem prowadzonych
woéwczas badan, ale refleksje odnoszace sie do nowych mieszkancow
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czesto samorzutnie pojawiaty sie w kontekscie rozmow o swojskosci
i obcosci. Badani bojszowianie wyraznie zauwazali bowiem pojawienie
sie w przestrzeni gminy nowych mieszkancow, doméw i enklaw nowej,
najczesciej dosy¢ ekskluzywnej, zabudowy jednorodzinnej. Wyrazali tez
opinie, ze mieszkancy nowych doméw raczej nie chca uczestniczy¢ w zyciu
spotecznym gminy — traktujac ja jedynie jako miejsce do zamieszkania®,
a czasem dodatkowo zglaszajac pretensje wobec subiektywnie odczuwanych
ucigzliwosci zwigzanych z prowadzona jeszcze w gminie gospodarka rolna”.
Wprawdzie nowa osoba osiedlajaca sie w danej miejscowosci zasadniczo
byta ,,obca”, ale podane przyklady pokazuja nowe uzasadnienie odnoszace
sie do granic symbolicznych dotyczacych swoich (zasiedziatych) i obcych
(nowych mieszkancéw — suburbanitow).

W przypadku GZM na relacje pomiedzy zasiedzialymi a nowymi
mieszkanicami submetropolitalnych miejscowosci naklada sie tez podziat
na Zaglebiakéw i Slazakéw (goroli i hanyséw), a takze bardziej subtelne

4 W 2018 r. jeden z badanych (mezczyzna, 56 lat) mieszkaricow Bojszéw tak mowit
o tych relacjach: ,,Powiem tak, ze na poczatku to sie budowali z Bojsz6w, ale potowa lat
90-tych zaczat sie taki naptyw obcych ludzi. Znaczy obcych... Z zewnatrz. Gmina sie
powiekszyta w ciagu 10 czy 15 lat o 1000 ludzi. No to jednak... I tak jak tutaj widze, no
to sq ludzie, ktorzy jakby nie to, ze na przyklad, sasiedzi... To sq ludzie, ktdrzy sie nie wto-
pili tu w krajobraz Bojszéw i nie zzyli sie. Niech pan sobie wyobrazi, ze buduje sie dom.
Buduje firma, nie buduje, kurde, facet, ktos, tylko firma buduje. Przyprowadzajq sie i teraz
widzi pan tylko tak, ze otwiera sie automatycznie drzwi garazu, otwiera sie wrota, wyjezdza
samochéd. Z powrotem przyjezdza. Otwieraja sie drzwi, otwieraja sie wrota, otwieraja sie
drzwi i tyle pan widziat. [...] Tu naprzeciwko akurat przyszedt do mnie, bo musiat, bo u mnie
idzie wodociag i zeby sie tam dosta¢ do niego, to musiat sie tu wkopac. A wiec zeSmy sie
spotkali, ale tosSmy sie w tym celu spotkali. Dwa razy, trzy razy i tyle. Juz wiezi sie troche
rozluznily. Ze drugim sasiadem, jak wychodzi, to porozmawiam, bo znam go, ze sasiadka
tez. Jak jakie§ owoce mam, to im dam latem, albo jak on tam co$ ma, to sobie wymieniamy.
Nadmiar, powiedzmy. Po prostu ze zwyklej uprzejmosci, ale juz z tymi naptywowymi to juz
jest trudno. Oni sie nie wtapiaja w to otoczenie”.

> Wypowiedz innego badanego (mezczyzna, 59 lat): ,,Przeciez tyle budynkéw, co sie
tu nabudowato... 20 lat temu nas byto 5200, dzisiaj jest nas prawie 8 tysiecy. [...] Wszyst-
ko bedzie dobrze, jezeli oni... Wiekszo$¢ jest tych ludzi, ze uczestnicza w tym wszyst-
kim, ale sq tez tacy, jacy sa, ze kogut za glo$no Spiwo rano czy pies za gltosno szczeka...
Sa i tacy. Ja to znom. Mam telefony, bo tam zaby za fest rechocza. [...] Albo ze $mierdzi,
ale nie zastanawiat sie w tym momencie, ze to rolnik mu sprzedawat dziatke. [...] Tam
na Swierczyrcu [miejscowo$¢ w gminie Bojszowy — K.B.] sa jeszcze gospodarze, kt6rzy
maja po 20-30 kréw, no i co niektérym to teraz przeszkadza, ale kupit dziatke od niego.
No to wiadomo, ze w jakim$ tam sasiedztwie, to wiadomo, ze jak wiatr zawieje w lewo,
w prawo, to bedzie czul”.
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réznicowanie — stopniowanie — réznych odmian $lgskosci (por. Bierwia-
czonek i Nawrocki, 2020: 106°). Ten pierwszy podzial — na Slazakéw
i Zaglebiakow — nie tylko dotyczy miejscowosci submetropolitalnych,
ale stanowi jedno z najbardziej istotnych zr6znicowan w obrebie GZM.
Znaczenie granicy fantomowej pomiedzy Gérnym Slaskiem a Zaglebiem
mozna analizowa¢ w co najmniej trzech wymiarach odnoszacych sie do:
polityki metropolitalnej, kultury i mobilnosci.

W pierwszym wymiarze ma ona wptyw na relacje polityczne pomiedzy
wiadzami gmin nalezacych do réznych obszaréw kulturowych GZM i wzmac-
nia gre o ponadlokalny prestiz pomiedzy najwazniejszymi miastami GZM,
szczegblnie Sosnowcem i Dgbrowa Gdérnicza (najwieksze miasta Zaglebia)
z jednej strony oraz Katowicami i Gliwicami (najwieksze miasta na Gérnym
Slasku) z drugiej strony. Nie chodzi tu o trwaly antagonizm, ale o wspomnia-
na gre o prestiz ujawniajaca sie szczegolnie w sytuacji myslenia o nowych
inwestycjach i ich lokalizacji. W takich sytuacjach w argumentacje wkradajq
sie sformutowania odnoszace sie do granicy $lasko-zagtebiowskiej i uprzywi-
lejowania lub uposledzenia jednej ze stron. Nie oznacza to, ze podobne spory
nie sa obecne pomiedzy gminami potozonymi w tym samym subregionie,
czy to Slaskim, czy zaglebiowskim, ale wowczas argumenty stron debaty
nie s3 wzmacniane kontekstami tozsamosciowymi zwigzanymi z granicq
fantomowa.

Wymiar kulturowy, a wiec w zasadzie tozsamy z Barthowskim rozu-
mieniem granicy etnicznej, w najwiekszym stopniu odnosi sie w GZM do
kwestii dialektu (jezyka) $laskiego’. Jego znajomos¢ jest tym elementem
kulturowym, ktéry w sposob jednoznaczny kreuje granice symboliczng
pomiedzy Slazakami i nie-Slazakami. Jest to szczegdlnie widoczne w tych
spoteczno$ciach, w ktérych znaczny odsetek stanowig osoby mieszkajace
na Gérnym Slasku od pokoleri. Mozliwo$¢ porozumiewania sie ,,po $la-
sku” buduje poczucie wspélnoty i wyraznie oddziela swoich od obcych.
Oczywiscie trzeba pamietac, ze oprocz tej tradycyjnej granicy symbolicznej
funkcjonujq takze inne zwigzane z podtrzymywaniem, czy to gornoslaskiej,
czy zaglebiowskiej, tozsamosci. Ta druga zyskata w ostatnich latach swo-
ista dynamike w opozycji do silnej tozsamosci gérnoslaskiej (por. Kulas

6 O stopniowalnosci kategorii narodowych i etnicznych pisali tez wczesniej Stanistaw
Ossowski (1967) i Antonina Kloskowska (1996).

7 Od pewnego czasu zywa jest dyskusja, jak okresla¢ gware $laska i czy mozna ujmo-
wac ja jako jezyk regionalny. To wazny dyskurs kulturowy, ale tez polityczny, w skali regionu
i panistwa. Jego omdéwienie wykracza poza poruszany w artykule obszar zainteresowan, dla-
tego nie podejmujac szerzej tego tematu, w tekscie bedzie stosowane sformutowanie dialekt.
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i Mandrysz, 2013). Miejscowosci Zaglebia Dabrowskiego podkreslaja
swoja odrebnos¢, chocby stawiajac przy gtéwnych drogach tablice — wita-
cze — z napisem ,,Zagtebie Dabrowskie — Witamy!”. Innymi przyktadami
pokazujacymi raczej zdystansowane i zartobliwe podejscie do kwestii r6znic
Slasko-zaglebiowskich sg internetowe memy czy niektére regionalne gadzety,
w humorystyczny sposéb pokazujace roznice pomiedzy miejscowoSciami
Slaskimi i zaglebiowskimi (a czasem matopolskimi — takze tymi, ktore lezg
poza granicami GZM)®.

Podzial na Gérny Slask i Zaglebie nie wyczerpuje zréznicowania kultu-
rowego w wojewddztwie Slaskim i zarazem w Goérnoslasko-Zaglebiowskiej
Metropolii. Przyjmujac kryteria etnograficzne: dialekt wystepujacy na danym
terenie, odmiane stroju ludowego oraz inne elementy kultury ludowej,
w wojewddztwie slaskim mozna wyrézni¢ 12 subregionéw kulturowych:
« ziemie Slaskie: cieszynska, pszczynska, bytomska, gliwicka, lubliniecka,

raciborska obejmujgca tez rybnicka i wodzistawska;

* malopolskie: zywiecka, siewiersko-bedzinska, czestochowska, Jaworzno,
+ Wilamowice (niewielkie miasto nieopodal Bielska Bialej stanowiace
enklawe kulturowa z zachowanym dialektem dolnoniemieckich Srednio-

wiecznych osadnikéw) (Lipok-Bierwiaczonek, 2008, 2022).

Obszar GZM obejmuje (z reguty w jakiejs czesci) kilka z nich: pszczyn-
ska, gliwicka, bytomska i siewiersko-bedzinska (obejmujaca Zagtebie
Dabrowskie). Zréznicowanie subregionalne w tym przypadku dostrzegane
jest gtownie podczas tradycyjnych wydarzen kulturalnych o charakterze
lokalnym lub regionalnym. Wéwczas dostrzec mozna choc¢by zr6znicowania
w tradycyjnym stroju ludowym mieszkancow poszczegélnych ziem Gor-
nego Slaska i Zaglebia. I tak na przyktad Lipiny, dzielnica Swietochtowic,
zastynela i stata sie swoistg atrakcjq turystyczng dzieki organizowanym
tam procesjom Bozego Ciata, w ktorych biorg udziat kobiety i mezczyzni
w strojach $laskich (doktadniej — w bytomskich, czyli innych niz te noszone
np. w sasiednich ziemiach pszczynskiej lub gliwickiej, cho¢ dla obserwatora
zewnetrznego jednoznacznie kojarzone z Gérnym Slaskiem). Zréznicowania
subregionalne nie wplywaja znaczaco na relacje spoteczne na poziomie
metropolitalnym, ale dla cze$ci mieszkancéw i spotecznosci lokalnych
sa waznym wyroznikiem ich lokalnej tozsamosci.

& Tu przykladem moze by¢ ptocienna torba na zakupy, ktéra jako gadzet promocyjny
zamowito Muzeum w Bieruniu. Na torbie, wraz z odpowiednig grafika, znajduje sie napis
informujacy o mosScie cudéw, na ktéry ,,wjezdzo sie na kole, a wyjezdza na rowerze” (,,koto”
to po $lasku ,,rower” — K.B.).
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Wymiar zwigzany z mobilnoscia pokazuje z kolei, ze granice symbo-
liczne nie stanowia, zgodnie z ich definicyjnym rozumieniem, fizycznych
barier. Swiadcza o tym dane zwigzane z suburbanizacjg, ale tez statystyki
odnoszace sie do dojazdow do pracy w obrebie GZM (tab. 2).

Tabela 2. Przeptywy ludno$ci zwigzane z zatrudnieniem w GZM w 2016 1.

Odsetek
Liczba . wyjezdzajacych Bilans:
. s . Liczba . . P
Gmina przyjezdzajacych S sposrod wszystkich | przyjezdzajacy—
wyjezdzajacych R o P
do pracy mieszkancow wyjezdzajacy
gminy (w %)
Katowice 113830 19299 6,73 94531
Gliwice 31578 10033 5,73 21545
Tychy 15433 11431 9,09 4002
Sosnowiec 14862 24277 12,46 -9415
Chorzéw 14566 13105 12,41 1461
Dabrowa 14221 13118 11,21 1103
Gornicza
Zabrze 13826 16880 9,99 -3054
Bytom 9211 17907 11,11 -8696
Tamowskie 8938 6149 9,94 2789
Gory
Mikotow 8294 5853 14,26 2441
Mystowice 7974 9787 13,21 -1813
Ruda Slaska 6297 15436 11,43 -9139
Bedzin 5937 9329 16,91 -3392
Slemianowice 5629 9905 15,08 4276
Slaskie
Piekary
Sy 4459 7409 13,66 —2950
Slaskie
Bierun 3659 3423 17,70 236
Swigtochto- 3345 7723 15,90 4378
wice
Czeladz 2967 5494 17,88 -2527
Knuréw 2897 5549 14,80 —2652
Radzionkéw 2233 2882 17,10 —649
baziska 1613 3739 17,04 2126
Gorne
Zbrostawice 1605 2529 15,31 -924
Pyskowice 1546 2857 15,63 -1311
Siewierz 1177 2080 16,74 -903
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cd. tab. 2
Odsetek
Liczba . wyjezdzajacych Bilans:
Gmina przyjezdzajacych . I.“IC.Zb.a sposrod wszystkich | przyjezdzajacy—
do pracy wyjezdzajacych mieszkancéw wyjezdzajacy
gminy (w %)

Swierklaniec 1162 2168 17,19 —-1006
Gieraltowice 938 2394 19,45 —1456
Rudziniec 938 1629 15,26 —691
Ledziny 872 2801 16,77 -1929
Ozarowice 844 862 14,69 -18
Sosnicowice 828 1450 16,21 —622
Bobrowniki 736 2405 19,86 -1669
Pilchowice 698 2031 16,64 —-1333
Bojszowy 650 1801 22,08 -1151
Mierzecice 600 1528 19,97 -928
Imielin 594 1761 18,79 -1167
Psary 578 2557 20,93 -1979
Wyry 545 1822 20,71 -1277
Wojkowice 531 1828 20,69 -1297
Stawkow 486 1292 18,73 —-806
Chelm Slaski 341 1291 20,10 -950
Kobior 268 904 18,13 —636

Zrédlo: InfoGZM, Przepltywy ludnosci zwigzane z zatrudnieniem.

Nie zaskakuje fakt, ze Katowice sg miastem, do ktérego dojezdza
najwiecej osob z innych gmin GZM. Ro6znica pomiedzy nimi a drugimi
w kolejnosci Gliwicami jest bardzo wyrazna, podobnie jak pomiedzy Gli-
wicami i nastepnymi gminami w zestawieniu. Podane w zestawieniu liczby
bylyby jeszcze wieksze, gdyby uwzgledniaty dojazdy do szkét srednich
i na studia — w 2019 r. studiowato w Katowicach 51 958, a w Gliwicach
18 518 0s6b (Gwosdz i in., 2021: 108). Warto doda¢, ze najwiekszy odsetek
dojezdzajacych do pracy do Katowic to mieszkancy Sosnowca (8386 oséb
w 2016 r.). W przypadku poszukiwania miejsca pracy granice symbolicz-
ne nie sg zatem istotne, a znaczenie ma szeroko$¢ rynku pracy i bliskos¢
przestrzenna. Wyraznie tez widaé, ze relatywnie najwiecej — mierzonych
odsetkiem mieszkancow — 0so6b dojezdzajacych do pracy poza miejsce
zamieszkania pochodzi z niewielkich miejscowosci na obrzezach GZM


https://infogzm.metropoliagzm.pl/mapy/przeplywy.html
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(Bojszowy, Psary, Wojkowice, Chelm Slaski). To pokazuje, ze mieszkarcy
tych gmin (bez wzgledu na to, czy Slazacy czy Zaglebiacy mieszkajacy od
pokolen w swojej miejscowosci, czy tez suburbanici) w znacznej czesci
poprzez miejsce pracy zwigzani sa z miejscowosciami potozonymi w cen-
trum GZM, a zwlaszcza z Katowicami. Wsp6lne miejsce pracy z jednej
strony przelamuje granice symboliczne, a z drugiej, szczeg6lnie w sytuacji
konfliktéw, moze je wzmacnia¢, gdyz wowczas miejsce urodzenia lub
zamieszkania staje sie ,,oczywistym” czynnikiem wyjasniajacym potencjalne
nieporozumienia. Z perspektywy przestrzennej trzeba tez zwrdci¢ uwage na
to, ze lokalizacja atrakcyjnych miejsc pracy w najwiekszych miastach przy
obecnych cenach nieruchomosci oraz preferencjach mieszkaniowych miesz-
kancow GZM jest czynnikiem wzmacniajacym tendencje suburbanizacyjne
i mobilno$¢ przestrzenna mieszkancow.

Whioski

Jak zatem wygladaja puzzle Gornoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii zto-
zonej z 41 gmin? Czy jeszcze sa w nietadzie rozsypane, czy juz tworza
spojna catos¢? Odpowiedz na tak sformutowane pytanie, jak czesto bywa
w naukach spotecznych, nie jest zero-jedynkowa. Niewatpliwie w obszarze
obejmujacym Gornoslasko-Zaglebiowska Metropolie wystepuja istotne
zréznicowania kulturowe majgce swoje korzenie w historii catego regio-
nu. Najwyrazniej zwigzane sg one z subiektywng identyfikacja regional-
ng lub subregionalng (szczegdlnie $laska i zagtebiowska), wzmocniong
znajomoscia dialektu $laskiego. Te czynniki buduja tozsamosci lokalne
mieszkancow gmin nalezacych do GZM. Niektore z lokalnych identyfi-
kacji ,,pasuja do siebie”, chocby te tgczace mieszkancéw sasiednich gmin
nalezacych do gornoslaskich subregionéw kulturowych, np. ziemi gliwic-
kiej lub ziemi pszczynskiej. Tworzg one ,,przystajace do siebie puzzle”,
a wystepujace roznice kulturowe nie majg potencjatu konfliktogennego.
W innych przypadkach, zwlaszcza wzdtuz fantomowej granicy $lasko-
-zaglebiowskiej, tozsamos$ciowe elementy uktadanki juz nie s tak przy-
stajace. Inng sprawa jest, ze czesto najblizsi obcy, nawet jesli naleza do
tego samego regionu kulturowego, takze sq traktowani z dystansem, a sam
podziat na swoich i obcych nie jest statyczny, ale dynamiczny (Benedyk-
towicz, 2000: 192; Bierwiaczonek i Nawrocki, 2020: 111). Prawidtowos$¢
ta dotyczy réznych skal, w ktorych mozna rozpatrywac relacje swoj—obcy
w obrebie GZM: zréznicowan w obrebie jednej gminy, pomiedzy gminami
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czy subregionami. W kontekstach spoteczno-kulturowych zatem, na ktore
mozna spojrze¢ z perspektywy granic symbolicznych, mozna zauwazyg¢,
ze obszar GZM sklada sie z kilku grup dopasowanych do siebie puzzli,
ale nie tworzy catosci. Pytaniem otwartym pozostaje, czy Gornoslasko-
-Zaglebiowska Metropolia moze sta¢ sie spoiwem dla obecnie nie w pelni
pasujacych do siebie elementéw, najlepiej w taki sposob, zeby nie zgubic
waznych dla mieszkancow tozsamosci lokalnych. Nie chodzitoby tu bowiem
o metropolitalng uniformizacje, tylko o dodatkowy poziom identyfikacyjny
umozliwiajacy poczucie gornoslasko-zagtebiowskiej metropolitalnosci,
funkcjonujacy rownolegle z tozsamosciami lokalnymi, ale tez o identyfi-
kacje narodowa czy europejska.

W duzo wiekszym stopniu metropolitalne puzzle ,,pasuja do siebie”,
gdy uwaga zostanie zwrocona na kwestie funkcjonalne. W artykule zilu-
strowano je danymi dotyczacymi dojazdéw do pracy, ale w podobny spo-
sob mozna by przeanalizowa¢ inne aspekty funkcjonowania mieszkancow
GZM, zwiazane cho¢by z dokonywaniem zakupow czy spedzaniem czasu
wolnego. W takich przypadkach symboliczne granice nie maja znaczenia,
a bardziej liczq sie preferencje, ale takze mozliwosci konsumpcyjne zwigzane
z zasobami kapitatu finansowego, czy tez dysponowaniem czasem wolnym,
ktéry mozna przeznaczy¢ na dokonywanie zakupow lub spedzanie ,,czasu
dla siebie” w przestrzeniach pozadomowych zlokalizowanych w réznych
rejonach GZM. Aspekt funkcjonalny odnoszacy sie do powigzan gmin two-
rzacych GZM moze takze ostabi¢, choc¢ raczej nie zniwelowa¢ (przynajmniej
w krotkim czasie), symboliczne znaczenie przywotywanej juz fantomowej
granicy pomiedzy Slaskiem i Zaglebiem. Podobna funkcje mogloby mieé
wyrazne podkreslanie, ze GZM stanowi prospektywny, a wiec oparty na
przekonaniu o koniecznosci wspoélnych dziatan na rzecz lepszej przysztosci
regionu (Wodz, 1995), projekt dla tego obszaru wojewodztwa Slaskiego.
Takie argumenty rzadko jednak pojawiajq sie w dyskursie na temat znaczenia
GZM dla Gérnego Slaska i Zaglebia. Nalezy wszakze jeszcze raz wyraznie
podkresli¢, ze nie chodzi tu o uniformizacje czy przekreslanie historii gmin
nalezacych do GZM, ale o umiejetno$¢ kooperacji na wielu poziomach
(od relacji indywidualnych miedzy mieszkanicami po polityczne) pomimo
Swiadomosci roznic kulturowych.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, Zze na pewno warto umozliwia¢ miesz-
kancom GZM jej poznawanie, tak jak podczas wspomnianego na poczatku
artykutu $wietowania 5-lecia istnienia, i tym samym przybliza¢ Metropolie
mieszkanicom. Pokazywac, ze moze ona by¢ kolejnym elementem wspot-
tworzacym tozsamosc jednostkowa i spoteczna. Nalezy przy tym pamietac,
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ze taka identyfikacja moze przybierac rozne formy. Przywohujac klasyfikacje
Davida Hummona, na identyfikacje pragmatyczna (instrumentalng), Swiadoma
(ideologiczng) i codzienna (1992, za: Lewicka, 2012: 117-118, 314-315),
moze to by¢ identyfikacja pragmatyczna — ze wzgledu na jako$¢ zycia.
Wieksza wartos¢ dla spotecznosci metropolitalnej miataby identyfikacja,
ktora wynika z wlaczania mieszkancow w projekty realizowane w przestrzeni
metropolitalnej. Byloby to przywiazanie Swiadome, wynikajace z obywatel-
skiej inkluzji w zycie spotecznosci lokalnej lub metropolitalnej. Co istotne,
taka identyfikacja moze dotyczy¢ tez nowych mieszkancodw — nie wymaga ona
dhugotrwatego, wielopokoleniowego zamieszkiwania w metropolii czy gminie.
Ten ostatni warunek moze budowac zakorzenienie codzienne (w przypadku
GZM chodzitoby o zaakceptowanie tej struktury przez osoby mieszkajace
w gminach nalezacych do GZM). Przypominajac kategorie Hummona, trzeba
jednak pamieta¢ o tym, ze oprocz wspomnianych identyfikacji bedziemy
mieli tez do czynienia z wyalienowanymi, ktorzy najchetniej opusciliby dang
metropolie, i nieumiejscowionymi, dla ktorych identyfikacje terytorialne nie
s konieczne. Wszyscy zatem z metropolig zwiazani nie beda, ale warto, aby
takie grupy sie znalazly, a sama Gornos$lasko-Zaglebiowska Metropolia nie
kreowata nowych symbolicznych granic na swoim obszarze.

KRRk

Po zakoriczeniu pracy nad artykutem w ,Gazecie Uniwersyteckiej US”
ukazat sie wywiad (Sztuka, 2022) ze Zbigniewem Rokitg, autorem nagro-
dzonej w 2021 r. Nagroda Literacka ,,Nike” ksigzki Kajs. Fragment roz-
mowy doskonale ilustruje przedstawiong w artykule teze o rGwnoczesnie
zachodzacych procesach: integracji funkcjonalnej oraz podtrzymywania
granic symbolicznych w obszarze Gorno$lasko-Zagtebiowskiej Metropolii.
Rokita mowi: ,,0d dwodch lat mieszkam w Katowicach, dzieki bliskiemu
sasiedztwu wydaje mi sie, ze dos¢ dobrze poznatem Zaglebie. Przyznaje
jednak, ze jest dla mnie obca kraina, ta przestrzen nie jest moja, pamie¢
takze. Kiedy$ mieszkatem na katowickim Zawodziu, czesto chodzitem na
spacery nad pobliskie stawy i nad Brynice, a miatem wdrukowane gdzie$
to pojecie Brynica-granica. [...] Ja w ogéle mam poczucie, Ze mieszkam
w dwuip6tmilionowym mieScie siegajacym od Ostropy [wie$, formalnie
dzielnica Gliwic — K.B.] po Zawiercie [poza GZM — K.B.], a Sosnowiec
jest jego czeScia, podobnie jak Dabrowa Gérnicza, Bedzin i Czeladz.
To jest jeden potezny organizm. Kibicuje temu megalopolis, jednoczeniu
sie poszczegdlnych aglomeracji” (Sztuka, 2022).
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