514 RECENZJE I NOTY RECENZYINE

Marian Mikotajczyk, Proces kryminalny w miastach Malopolski XVI-XVIII
wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2013, ss. 620.

Naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach ukazata si¢ mo-
nografia Proces kryminalny w miastach Matopolski XVI-XVIII wieku, ktérej autorem
jest Marian Mikotajczyk. Recenzowana praca jest efektem wieloletnich studiow au-
tora nad prezentowang w niej tematyka. Autor bowiem jest niewatpliwie najbardziej
kompetentnym sposrdd polskich historykdéw ustroju i prawa w zakresie tematyki,
o ktdrej pisze.

Recenzowana praca sktada si¢ ze wstepu, 15 rozdziatéw, zakonczenia oraz wyka-
zu zrddet 1 literatury. Systematyka pracy zostata dostosowana do procesu kryminal-
nego, o ktérym pisze autor. Pomimo, Zze autor unika jednoznacznego okreslenia, jaki
charakter mial proces kryminalny przed sadami w miastach matopolskich, sktania
si¢ ku temu, ze mieszany — to jednak z systematyki recenzowanej pracy wyltania si¢
przewaga elementow inkwizycyjnych. Wszystkie rozdziaty dotyczace oskarzonego
sa w nim najbardziej rozbudowane. Stan taki moze jednakze wynikaé réwniez z tego,
co zauwazyl sam autor, ze w aktach spraw pomijano (nie odnotowywano) niektore
zdarzenia, ktére mialy miejsce w trakcie procesu kryminalnego, uznajac je za oczy-
wiste, np. czynnosci procesowe przed stadium rozprawy sagdowej. Pomimo bowiem
niezwykle szerokiej bazy zréddlowej archiwalidw, do ktorych dotart autor, byt on
takze nimi ograniczony. A zwlaszcza niekompletnoscig zachowanych akt sadowych,
ktéry to stan nie jest wyjatkiem, lecz reguta nie tylko w odniesieniu do akt sadow
matopolskich. Osobiscie mogg to potwierdzi¢ w odniesieniu do akt sadéw na Slasku.

Brak rozbudowanych form postgpowania przygotowawczego w prawie i prakty-
ce sgdowej przed miastami matopolskimi, do ktérych powotywane powyzej wywody
nawiazuja, stanowi jedno z istotnych ustalen rozprawy autora. Ukazuje on nam rozni-
c¢ miedzy dawnym postepowaniem sagdowym, gdzie gtdéwnie liczyto si¢ postgpowa-
nie przed sagdem (odpowiednik dzisiejszej rozprawy sadowej). Odmiennie jak dzis,
kiedy to rozprawa sagdowa i postepowanie przygotowawcze stanowig rownorzgdne
stadia postgpowania karnego. Zgadzam si¢ z wyrazonym przy tej okazji pogladem
autora o podobienstwie niektdrych elementéw polskiego postgpowania sagdowego do
procedury anglosaskiej. Z tym, ze wedtug mnie takich podobienstw wiecej mozna
wskaza¢ w odniesieniu do postepku ziemskiego, ktdry bardziej mial charakter skar-
gowy niz postepku miejskiego.

W ramach wstepnych uwag mozna miec¢ zastrzezenia do zakresu chronologiczne-
go pracy, zwlaszcza jego rozciggniecia prawie do konca XVIII wieku. Przemianom
bowiem procesu kryminalnego przed sadami miejskimi po roku 1764 autor stosun-
kowo niewiele poswigcil uwagi, a zastuguja one niewatpliwie na bardziej doglgbne
zbadanie i przedstawienie. Chodzi tu zaréwno o ewolucje przepiséw prawa karnego
procesowego w odniesieniu do calego okresu, tj. do roku 1795, za$ praktyki na nich
opartej raczej tylko do okresu reform Sejmu Czteroletniego. Praktyka bowiem oparta
na jego ustawodawstwie byta zbyt krdtka. Natomiast gdy idzie o zasigg terytorialny
pracy, tu takze autor niekiedy granice Matopolski ujmuje bardzo szeroko.

Autor réwniez we wstepie przekonywajaco uzasadnia, ze zdecydowat si¢ ,nie
wyodrebnia¢ fragmentu poswieconego zasadom procesowym”. Uzasadnia to tym, ze
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praca oparta jest na badaniach praktyki. Mozna jednak z tym zatozeniem polemi-
zowaé. W kazdym bowiem procesie, czy to obecnie, czy w przesztosci wyodrebnia
si¢ okreslone zasady procesowe. Moze jednak tak, jak to zrobit w stosunku do tzw.
cze¢sci statycznej procedury, autor powinien byt to zrobi¢? Nie przesadzajac tego, jaki
charakter mial proces kryminalny w miastach Matopolski w XVI-XVIII wieku: czy
skargowy, czy inkwizycyjny, czy mieszany? Ukazanie — cho¢by skrotowe — glownych
zasad poszczegdlnych typdw procesu utatwitoby czytelnikom poréwnanie analitycz-
nych rozwazan autora z dotychczasowymi opracowaniami o charakterze syntezuja-
cym, w ktorych proces kryminalny jest na ogdt opisywany poprzez pryzmat zasad
w nim obowigzujacych. Jako klasyczny przyktad mozna podaé¢ tu opisanie procesu
kryminalnego na podstawie Caroliny w podreczniku Michata Sczanieckiego.

Po lekturze tak obszernej pracy nalezatoby oczekiwaé, ze autor w zakonczeniu
poda, jakie byty gtowne cechy procesu kryminalnego w miastach Matopolski w okre-
sie od XVI do XVIII wieku. Tego jednakze nie czyni, nie imputuje mu, na przyktad,
cech inkwizycyjnego procesu karnego. Autor bowiem pokazuje nam, ze jesli nawet
dang sprawe rozpatrywano na podstawie ,,Saksona”, to jednak praktyka w tym zakre-
sie byta niejednolita.

Autor w zakonczeniu konkluduje, iz w poszczegodlnych miastach Matopolski
obowigzywaly rozmaite procedury kryminalne, dopatrujac si¢ réznic pomiedzy nimi
we wplywie réznych partykularnych czynnikéw, ktére miaty wptyw na uksztattowa-
nie si¢ prawa w poszczegdlnych miastach. Przyczyn partykularyzmu procesu krymi-
nalnego w miastach autor stusznie dopatruje si¢ w zrodtach prawa i praktyki na nich
opartej. Czy jednakze nie nalezatoby réwniez szukaé ich w partykularyzmie politycz-
nym, niejednolitej strukturze stanu mieszczanskiego w Polsce, ktéry w tym zakre-
sie roznit si¢ od pozostatych trzech stanow. Byt on bowiem swoistg ,konfederacjg”
miast, w ktorych wyodrgbniamy dopiero poszczegolne grupy spoteczne. A to z kolei
przektadato si¢ niekiedy na odmienny ustrdj poszczegolnych miast, w ktorych nie
tylko ustroj sadow, ale réwniez proces kryminalny przed nimi obowiazujacy nie miat
charakteru powszechnego.

Podsumowujac wywody autora, warto takze zwrdci¢ uwage na jego samoprzy-
znanie si¢, ze tam gdzie material Zrodtowy nie pozwalat na precyzyjna oceng i sfor-
mulowanie jednoznacznych wnioskdw, starat si¢ nie ukrywaé watpliwosci. Przy oka-
zji nalezy takze zauwazy¢, ze autor w rozprawie wykorzystat sporg czgs¢ swojego
dotychczasowego dorobku naukowego, nie tylko pozycje, ktére podaje w wykazie
opracowan, ale rdOwniez niektére w nim nie ujete, niekiedy zbyt dostownie je cytujac.
Kto jak kto, jak nie sam autor byt jednak do tego uprawniony, by je wykorzystaé.
Pomini¢cie wymienionych publikacji i opisanych w nich instytucji procesowych (np.
dotyczacych oskarzonego) tylko dlatego, Zze autor to juz wczesniej zrobit, catkowicie
rozbitoby koncepcj¢ pracy, ktorej celem bylo przedstawienie pelnego modelu proce-
su kryminalnego.

Autor w recenzowanej rozprawie zawarl szereg cennych refleksji, niekiedy
wydawatoby si¢ tak oczywistych, ze inni albo nie chcieli ich zauwazy¢, albo rze-
czywiscie ich nie zauwazyli. Jako przyklad takich odkrywczych, trafnych spostrze-
zen autora mozna chociazby wskaza¢ stwierdzenie o ewolucji procesu miejskiego
w sprawach karnych w kierunku wzmocnienia w nim roli skargi publicznej (s. 174),
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czy o decydujacej roli jakosci dowodu, a nie wzgledach formalnych, jako podstawy
jego dopuszczenia (s. 378). Oczywistym jest, ze wiele moze nie ustalen, lecz bardziej
stwierdzen autora mozna byloby uzupetnié, szerzej skomentowac. Praca, i tak juz nie
nalezaca do matych, jeszcze bardziej wtedy by si¢ rozrosta. Wiasnie teraz po jej opu-
blikowaniu przyszedt czas na dyskusje nad nia — czy to bezposrednio z autorem, czy
to w publikacjach powotujacych si¢ na nia.

Pewne klopoty ma autor z systematyka poczatkowa 1 konicowa poszczegoélnych
rozdziatéw. Wigkszo$¢ z nich (9 na 15) zaczyna bowiem badz to uwagami wstepny-
mi (rozdziaty 11, V, VI, VIII, X i XII) lub wstepem (rozdziat VII), badz wprowadze-
niem (rozdziaty III i XV). W przypadku 6 rozdziatléw (rozdziaty I, IV, IX, XI, XIII
i XIV) nie mamy Zadnego wstepu, niezaleznie od tego jak je nazwiemy. Podobnie
jest z zakonczeniem poszczegolnych rozdziatow. Raz konczy je autor podsumowa-
niem (rozdziaty I, II, 111, V, VII, VIII, XII, XIII, XIV i XV), a innym razem uwagami
koncowymi (rozdziaty 1V, IX, X i XI). Jedynie w przypadku rozdziatu VI. Dowo-
dy. Zagadnienia wstegpne, ze wzgledu na jego wprowadzajacy charakter 1 zwigzto$é
(10 stron), ich nie ma. Nie wiadomo, jaka jest rdznica migdzy zastosowanymi przez
autora terminami, maja one bowiem podobny charakter. Na dodatek w przypadku
6 rozdziatow (rozdziaty I, III, IV, VII, VIII i XIII) autor takze w srodku rozdzia-
hu przewidzial uwagi wstepne (rozdzialy 1, III 1 XIII) oraz podsumowanie (rozdziat
IV) lub uwagi koncowe (rozdziaty VII i VIII), nie trzymajac si¢ zadnej okreslonej
wyraznie reguty. Sam pomysl, by poprzedzi¢ poszczegolne rozdziaty lub wazniejsze
partie materiatu uwagami wstgpnymi (wprowadzeniem) oraz zakonczy¢ je podsumo-
waniem (uwagami konicowymi) nalezy uznaé¢ z punktu widzenia czytelnika za pozy-
teczny. Szkoda tylko, ze autor go do konca konsekwentnie nie przeprowadzit.

Na marginesie mozna dodac¢, ze wspomniane podsumowania (uwagi koncowe) po
cz¢s$ci majg syntezujacy charakter, ktorego brak w odniesieniu do catosci pracy. W jed-
nym co najmniej wydaje si¢ przypadku autor mégt podjaé taka probe. Chodzi o prak-
tyke, ktora uksztattowata si¢ przed sadem krakowskim, ktorg przedstawit w oparciu
o najwicksza liczb¢ zrodet archiwalnych. Przed tym sadem niewatliwie wyksztalcita
si¢ ona w petniejszej formie niz przed pozostatymi sadami miast matopolskich.

W pehi zgadzam si¢ z zawartg na samym koncu pracy konkluzja, iz ,,dalsze ba-
dania nad procesem miejskim nalezatoby niewatpliwie wzbogaci¢ o gruntowne jego
poréwnanie z innymi systemami prawnymi, zarowno dwczesnej Rzeczypospolitej,
jak 1 obcymi, zwlaszcza z prawem stosowanym w miastach i panstwach niemiec-
kich”. Czytajac prace, w niektoérych miejscach takie poréwnania same si¢ nasuwaja;
przyktadowo na s. 34-35 z podzialem na inquisitio generalis 1 specialis w procesie in-
kwizycyjnym, na s. 140 o areszcie powoda (delatora) — ze sposobami ochrony przed
fatszywym oskarzeniem przewidzianymi w prawie niemieckim, czy na s. 328-326
z karg za nieposhuszenstwo.

Nasuwa si¢ tez pewna budujaca refleksja, ze dzigki odmiennosciom wystepuja-
cym w procesie kryminalnym przed sagdami w miastach Matopolski, mial on ,,ludzka
twarz”. Dzieki czemu unikni¢to w postgpowaniu przed nimi btgdow, wypaczen, ktdre
mialy miejsce w tym czasie, szczegdlnie w XVII wieku, w miastach niemieckich,
gdzie obowigzywat proces inkwizycyjny. Dotyczy to takze procesow o czary, w kto-
rych na ogét zadne reguty procesowe nie obowigzywaly, w Matopolsce jednak — tak.
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Praca autora nie jest fatwa do recenzowania. Opiera si¢ ona bowiem na olbrzy-
miej ilosci faktow, a z faktami si¢ nie dyskutuje, chyba Ze kto$ podazytby sladami
autora, wtedy mogtby z nimi podjaé polemike. Przy czym czesto rownorzedny cha-
rakter w stosunku do tego, o czym pisze autor w tekscie gtownym, maja takze infor-
macje zawarte w przypisach. Autor opart swoja prace na bogatym materiale zrodto-
wym o charakterze archiwalnym, nawigzujac chlubnie do tradycji krakowskiej szkoty
historycznej (praca nieprzypadkowo nawigzuje do procesu w miastach Matopolski)
oraz ,,praszczurdw’ polskiej nauki historii prawa z okresu migdzywojennego.

Szkoda, Zze autor nie zaopatrzyt recenzowanej pracy w indeks osobowy i nazw
miejscowych, ktére pozwolityby czytelnikowi §ledzenie losow bohateréw swej pra-
cy. Warto natomiast zwrdci¢ uwage na bardzo staranng szate edytorska recenzowanej
pracy, tacznie z zaktadka do nie;j.

Pomimo powyzszych uwag krytycznych z uznaniem nalezy przywita¢ pra-
c¢ M. Mikotajczyka. Jest to, wprawdzie zawezona terytorialnie i chronologicznie,
pierwsza w polskiej literaturze historycznoprawnej praca tak szeroko ujmujaca dzieje
procesu kryminalnego w miastach polskich. Autor przedstawit szerokie studium ana-
lityczne, obejmujace praktyke sadow miast matopolskich oraz réznorodnos¢ form in-
stytucji, ktdre sktadaty si¢ na proces kryminalny w nich obowigzujacy. Nalezy miec
tylko nadzieje, ze po tej calej serii prac o charakterze analitycznym autor zdecyduje
si¢ na prac¢ o charakterze syntezujacym, dotyczaca omawianej problematyki. Nikt
bowiem, jak autor recenzowanej pracy, nie jest do tego bardziej predysponowany.
Praca jego daje dobry poczatek kolejnym tego typu pracom poswicconym dziejom
poszczegblnych galezi prawa, co przy obecnym rozcztonkowaniu prawa na wiele
dyscyplin, czyni aktualnym pokazanie genezy ich powstania i ewolucji. Prac o takim
charakterze, uyymujacych dzieje prawa nie ,,0géInie”, nawigzujac do terminologii sto-
sowanej w kodeksach karnych, lecz ,,szczegdlnie”, w polskiej literaturze historycz-
noprawnej brakuje, zas dotyczasowe proby w odniesieniu do prawa karnego, podjete
chociazby w pracy Bogustawa Sygita Historia prawa kryminalnego (Torun 2007),
nalezy uznaé za nieudane.

JOZEF KOREDCZUK (Wroctaw)

Diana Konieczna, Ustroj i funkcjonowanie sejmiku brzeskolitewskiego w la-
tach 1565-1763, Warszawa 2013, ss. 198.

Praca Diany Koniecznej jest dopiero trzecia, po publikacjach Andrzeja Zakrzew-
skiego i Robertasa Jurgaitisa, monografig sejmiku litewskiego!. Chociazby z tego
powodu zashuguje na uwage.

Konstrukcja pracy oparta zostata na schemacie zaczerpni¢tym z monografii An-
drzeja Zakrzewskiego. W rozdziale 1 autorka przedstawita zagadnienia wspdlne dla

' A. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowa-
nie: sejmik trocki, Warszawa 2000; R. Jurgaitis, Vilniaus simelio veikla 1717-1795m., Kaunas 2007.



