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ABSTRACT. The paper presents a hoard of bronze objects from Bolestawiec, Wieruszéw District,
deposited within the Upper Silesian-Matopolska zone of the Lusatian urnfields. The hoard comprises
ornaments and devices used to fasten clothing that are indicative of both an interregional context and
local production centres. The hoard dates to Phase IV/Phase V of the Bronze Age, or perhaps a some-
what later period, and fits with the picture of complex and intense cultural processes taking place in the
Upper Silesian-Matopolska zone at the time.
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INFORMACJE WSTEPNE

Potozona w dolinie Prosny wie$ Bolestawiec jest zlokalizowana w powiecie
wieruszowskim w wojewodztwie 10dzkim. W latach 1975-1989 miejscowos¢ admi-
nistracyjnie nalezala do 6wczesnego wojewoddztwa kaliskiego. Bolestawiec posiada
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odlegta metryke — zostat zatozony juz przed 1266 r. przez ksiecia kaliskiego Bole-
stawa Poboznego. Na potudniowy zachoéd od rynku znajdujg sie¢ relikty zamku
wzmiankowanego juz w 1277 r. Obecna forma powstata w czasach Kazimierza
Wielkiego.
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Ryec. 1. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Lokalizacja miejsca odkrycia skarbu przedmiotow brazowych
Fig. 1. Bolestawiec, Wieruszéw District. Findspot of the hoard of bronze objects

Skarb zostat znaleziony przypadkowo przez detektorystow w 2010 r, ktorzy, jak
twierdzili, skoncentrowani byli na poszukiwaniu militariéw z Il wojny $wiatowe;j.
Stanowisko, zgodnie z relacja odkrywcow, ma si¢ znajdowacé na lewym brzegu Pro-
sny, na krawedzi doliny zalewowej, w odleglosci okoto 350 m od wspdtczesnego
koryta rzeki, okoto 600 m na potudniowy zachod od zamku (ryc. 1). Wedlug prze-
kazanych informacji znalezisko miato form¢ zwartg i przedmioty brazowe zebrane
zostatly z jednego miejsca. Depozyt miat znajdowac si¢ pod warstwg ziemi ornej na
pograniczu podglebia i warstwy zottego piasku.
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Pozyskany materiat zabytkowy w 2010 r. zostat przekazany przez odkrywcow
do zbioréw Muzeum Okregowego Ziemi Kaliskiej w Kaliszu, ktore zlecito jego
konserwacje Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy. Na wskazanym miejscu
odkrycia skarbu w 2010 r. MOZK przeprowadzito prace archeologiczne o charakte-
rze powierzchniowym, z wykorzystaniem detektorow metali. Wykonane badania nie
dostarczyty nowych informacji zwiazanych z depozytem.

KATALOG ZABYTKOW

Odkryty w dolinie Prosny depozyt obejmuje 61 przedmiotéw z brazu, wérdd
ktorych znajduja si¢ dwie zapinki, dwie otwarte bransolety mankietowate, podwojny
naszyjnik tordowany, cztery otwarte ozdoby obrgczowe, zawieszka w ksztatcie kota
szprychowego, tarczka z uszkami oraz zesp6t 50 matych kotek (ryc. 2).

bO—

Ryc. 2. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Skarb przedmiotéw brazowych (fot. W. Pohorecki)

Fig. 2. Bolestawiec, Wieruszow District. Bronze Age hoard (fot. W. Pohorecki)

1. Zapinka — nr kat. 1990/4344 (ryc. 3:1)

Zapinka ma kabtgk o ksztalcie soczewkowato-okraglym, zakonczonym od jed-
nej strony mata, dzwonkowatg nasada, przechodzacg w drut o przekroju czworokat-
nym, z ktérego uksztaltowano petlowata pochewke dla szpili, a dalej jedyna zacho-
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Ryc. 3. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Skarb przedmiotéw brazowych. Zapinki typu Spindlersfeld
(rys. J. Teske)

Fig. 3. Bolestawiec, Wieruszow District. Bronze Age hoard. Fibulae of Spindlersfeld type (drawn by
J. Teske)

wang wigksza spiralng tarczke o oSmiu zwojach, obecnie odgieta od pierwotnego
polozenia. Z drugiej strony kablgk zakonczony jest bardziej ostro, bezposrednio
przechodzac w drut niezachowanej drugiej spiralnej tarczki (pozostat fragment
o dhugosci 4 cm). Brzeg kablaka zachowat si¢ na okoto 1/2 dlugos$ci z jednej strony
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i okoto 1/4 dlugos$ci z drugiej. Ornament na kablaku sktada si¢ z kilku elementow.
Dwie pionowe proste wstegi, ktore dziela pole kabtaka na trzy strefy ornamentacyj-
ne, sg zlozone z centralnie umieszczonego rzedu wybitych od tylu matych guzkow
oraz znajdujacych sie po jego obydwu stronach kombinacji z rytych, pionowych
linii, matych punktéw, uko$nych kresek oraz od stron zewngtrznych ciagu matych
huczkow. W strefie srodkowej z obydwu krawedzi wychodza po dwie duze tukowate
wstegi ztozone z podwojnych rytych linii i matych punktow. W kazdej z czterech
wewnetrznych pol wydzielonych przez tuki znajduje si¢ jeden maty guzek, wybity
od tylu. Symetrycznie w $rodkowej strefie ornamentacyjnej znajduje si¢ centralna
tarcza zlozona z zewnetrznego okregu w postaci dookolnych rytych linii otoczonych
z obydwu stron matymi punktami oraz z wpisanego w nia krzyza rownoramiennego
o ramionach w postaci grup linii lekko si¢ rozchodzacych, co zbliza do motywu
krzyza maltanskiego. W centrum krzyza znajduje si¢ mata tarcza ztozona ze $rod-
kowego, wybitego od tylu guzka i kombinacji dookolnych linii i rzgdow matych
punktow. Na brzegu kablgka znajduje si¢ czeSciowo zachowana wstega ztozona
z podwojnych rytych linii i od wewnetrznej strony ciggu matych punktéw. Na nasa-
dzie od strony glowki szpili znajduje si¢ krotka pionowa wstgga ztozona z rytych
linii, uko$nych kresek i podwdjnego ciagu punktéw, natomiast na nasadzie od strony
pochewki rzad ukosnych kresek oraz pionowe, ryte linie. Szpila ma trapezowata
gléwke z wybrzuszeniem z jednej strony oraz lekko soczewkowaty otwoér do prze-
wleczenia przez drut nasady tarczki spiralnej, ze zdobieniem w postaci zgrupowania
pionowych kresek. Powierzchnia zapinki jest wyraznie zniszczona, z miejscami
nieczytelnym ornamentem, pokryta nieciagla zielong patyna.

Wymiary:

— kabtak — dlugos¢: 11,5 cm, z nasadami 13,5 cm; zachowana szeroko$¢: 8,5 cm

— zachowana wigksza spiralna tarczka — $rednica: 6,5 cm

— szpila — catkowita dlugosc¢: 24,5 cm; dtugos¢ glowki: 4,5 cm

— ornament: centralna tarcza — $rednica: 3,2 cm; centralna strefa — szerokos¢: 5,8 cm

Waga: 99,38 g

2. Zapinka — nr. kat 1990/4345 (ryc. 3:2)

Zapinka, mocno zniszczona, ma zachowany w trzech czegsciach (z brakami
pierwotnej powierzchni) kablagk o ksztalcie soczewkowato-okraglym, zblizony do
pierwszej zapinki, z podobng, dzwonkowatg nasada z jednej strony, przechodzaca
w zachowang pochewke, urwang w miejscu przejécia w spirale i ostrym zakoncze-
niem z drugiej. Zachowana mniejsza, obecnie oderwana tarczka spiralna, ma sze$¢
zwojow o przekroju czworokagtnym (moze pierwotnie byt jeszcze jeden, wewnetrz-
ny, bardzo maty). Ornament wykazuje takze analogiczny uktad kompozycyjny
w stosunku do pierwszej zapinki, ale réznigcy si¢ szczegdtami. Wystepuje podziat
powierzchni kabtgka na trzy strefy zdobnicze, wydzielone dwoma pionowymi wstg-
gami zlozonymi z analogicznych elementéw, jak u przedstawionej wyzej zapinki,
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tzn. ze $rodkowego rzedu wybitych od tylu guzkow, pionowego rzgdu ukos$nych
kreseczek 1 matych tuczkéw od zewngtrznej strony. Z brzegéw centralnej strefy
takze wychodzg po dwa wigksze tuki ztozone z podwdjnych rytych linii i otaczajg-
cych je z dwoch stron ciagdéw matych punktow. Natomiast w opisywanym egzem-
plarzu nie wystapity pojedyncze guzki w polach wyznaczonych tukami. Centralna,
symetrycznie ulokowana tarcza jest wicksza i sktada si¢ z trzech oddalonych od
siebie wspolsrodkowych kregow, ztozonych z rytych linii i ciggéw matych punktow.
W samym centrum, podobnie jak u pierwszej zapinki, znajduje si¢ mata tarczka.
Szpila posiada trapezowata gtowke o rownym zarysie, niezdobiong, z nieco mniej-
szym, lekko owalnym otworem w stosunku do szpili pierwszej zapinki. Powierzch-
nia zapinki jest silnie zniszczona, z pojedynczymi perforacjami, pokryta nieciagla
zielong patyng.

Wymiary:

— kabtagk — dlugos$¢: 11,5 cm, z nasadami 13,5 cm; zachowana szerokos¢: 7,5 cm

— zachowana mniejsza spiralna tarczka — $rednica: 5,2 cm

— szpila — zachowana dtugos¢: 14,5 cm; dhugosé gtowki: 4,5 cm

— ornament: — centralna tarcza — $rednica: 4,1 cm; centralna strefa — szerokos$¢:

5,2 cm
Waga: 92,51 g

3. Bransoleta mankietowata — nr. kat 1990/4335 (ryc. 6:2)

Otwarta bransoleta mankietowata zostala uksztaltowana z szerokiej, ptaskiej ta-
$my z odlanymi o$mioma dookolnymi zeberkami, z czego dwa znajdujg si¢ na brze-
gach. Wszystkie pokrywa karbowanie w postaci gestych, uko$nych nacie¢ o zmien-
nym nachyleniu miedzy sasiednimi. Zeberka o gruboéci oscylujacej miedzy
0,3-0,4 cm umieszczone sg w nieco zroznicowanych odlegtosciach (kolejno od go-
ry: 1,3; 1,0; 1,1; 1,2; 1,2; 1,1; 1,0 cm). Obwod bransolety jest lekko nieregularny.
Konce prosto Scigte, lekko si¢ stykajace, wolne sg od zeberek i pokrywa je ciag uko-
$nych naci¢¢ o przeciwnym nachyleniu do kazdego, tworzac wspdlnie ornament
jodetkowy. Powierzchni¢ bransolety, miejscami silnie zniszczona, z pojedynczymi
perforacjami, pokrywa nieciagla zielona patyna.

Wymiary:

— szerokosé: 10,2 cm

— $rednica: 6,8-7,0 cm

— grubo$¢ blachy: 0,1-0,15 cm

Waga: 19547 g

4. Bransoleta mankietowata — nr. kat 1990/4336 (ryc. 6:1)

Druga bliZzniacza otwarta bransoleta mankietowata ma analogiczne cechy w sto-
sunku do pierwszego egzemplarza, z dokladnie tak samo rozmieszczonymi Zeber-
kami i pokrywajacym si¢ sposobem zdobienia, co §wiadczy, ze zostaly odlane z tej



SKARB Z EPOKI BRAZU Z BOLESELAWCA, POW. WIERUSZOWSKI 241

samej formy. Obwod bransolety jest bardziej sptaszczony w poréwnaniu do pierw-
szego egzemplarza. Powierzchni¢ bransolety, miejscami silnie zniszczona, pokrywa
nieciagta zielona patyna.

Wymiary:

— szerokosé: 10,2 cm

— $rednica: 6,5-7,4 cm

— grubos$¢ blachy: 0,1-0,15 cm

Waga: 196,82 g

5. Naszyjnik tordowany podwdjny — nr. kat 1990/4341 (ryc. 9:1)

Naszyjnik sktada si¢ z dwoch tordowanych kregdw o odmiennym nachyleniu
skretu (prawo- i lewostronnym), z gltadkimi zakonczeniami tworzacymi zapiecie,
z jednej strony w postaci taczacej je petlicy oraz z drugiej w formie dwoch haczy-
kow. Kregi spinajg trzy skuwki uksztattowane z odcinka preta o przekroju pro-
stokatno-owalnym, w tym dwie umieszczone na osi symetrii naszyjnika, trzecia,
naprzeciwko zapigcia, w nierdéwnym odstgpie od pozostatych. Powierzchni¢ naszyj-
nika pokrywa nieciagla zielona patyna.

Wymiary:

— $rednica: 13,7-14,5 cm

— grubos$¢ preta: 0,4 cm; w partiach gtadkich, zwezonych: 0,3 cm

—skuwki: 0,6-0,7 x 1,1-1,2 cm

—petlica: 1,5 x 2,5 cm

Waga: 67,44 g

6. Bransoleta obreczowa otwarta — nr. kat 1990/4337 (ryc. 11:1)

Otwarta obrgcz ma przekrdj poprzeczny od owalnego do ptasko-owalnego.
Obydwa zakonczenia sg prosto $cigte, jedno o réwnej szerokosci, drugie zas wtornie
$cienione. Ornament sktada si¢ z umieszczonych na catym obwodzie, oddzielonych
pusta powierzchnia, poczawszy od zakonczen, dziesigciu grup kresek poprzecznych
zamknietych z obydwu stron dwoma zgrupowaniami krétkich kreseczek ukosnych
o przeciwnym nachyleniu. Powierzchnia bransolety z nieciagla, wyrazng zielong
patyna jest w znacznym stopniu zniszczona.

Wymiary:

— $rednica: 9,5-9,7 cm

— $wiatto pomiedzy koficami: 3,9 cm

— grubos¢ preta: 0,5-0,7 cm

Waga: 72,95 g

7. Bransoleta obreczowa otwarta — nr. kat 1990/4338 (ryc. 11:2)

Otwarta obrgcz ma owalny przekroj poprzeczny. Konce rownej grubosci sg lek-
ko zaokraglone. Ornament zle zachowany, na uchwytnych odcinkach sktada sig¢
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z grup katow wsuwanych w siebie, ktorych zarejestrowano dwa zgrupowania po trzy
o odmiennej orientacji lekko od siebie oddalone, po dwoch stronach obwodu branso-
lety oraz umieszczonego miedzy nimi stabo czytelnych trzech zgrupowan kresek
poprzecznych, ze szczatkowym poprzecznym ciggiem drobnymi kreseczek. Silnie
wytarta powierzchni¢ bransolety pokrywa nieciagta zielona patyna.

Wymiary:

— $rednica: 9,4-9,7 cm

— $wiatto pomiedzy koncami: 3,4 cm

— grubos¢ preta: 0,5-0,6 cm

Waga: 63,15 g

8. Bransoleta obrgczowa otwarta — nr. kat 1990/4339 (ryc. 11:3)

Otwarta obrgcz, zblizona do poprzedniej, ma owalny przekrdj poprzeczny. Kon-
ce sg Scienione, lekko szpicowate. Ornament tak samo zle zachowany, na uchwyt-
nych odcinkach sktada si¢ z grup katow wsuwanych w siebie, w dwdch zgrupowa-
niach, w jednym z czytelnymi trzema, w drugim z czytelnymi czterema takimi
grupami. W tym ukladzie podwodjne zgrupowania katow wsuwanych sg odmiennie
skierowane wzgledem siebie. Na jednym odcinku czytelne jest zgrupowanie kresek
poprzecznych, zapewne obecne takze na innych partiach wyrobu. Silnie wytarta
powierzchnie¢ bransolety miejscami pokrywa staba zielona patyna.

Wymiary:

— $rednica: 9,4-9,5 cm

— $wiatto pomiedzy koncami: 3,5 cm

— grubos¢ preta: 0,4-0,5 cm

Waga: 71,67 g

9. Bransoleta obreczowa otwarta — nr. kat 1990/4340 (ryc. 11:4)

Otwarta niezdobiona obr¢cz ma owalny przekrdj poprzeczny, z prosto $cigtymi,
lekko poszerzonymi koficami. Powierzchnia bransolety jest silnie zniszczona i ma
wyrazng zielona patyne.

Wymiary:

— $rednica: 10,2-10,4 cm

— $wiatto pomiedzy koncami: 2,7 cm

— grubos$¢ preta: 0,4-0,7 cm

Waga: 83,84 ¢

10. Zawieszka w ksztalcie kota szprychowego — nr. kat 1990/4342 (ryc. 9:2)

Zawieszka ma pig¢ réwno rozmieszczonych ramion, wpisanych migdzy grub-
szym zewnetrznym kregiem i matym wewnetrznym. Na jednym koncu znajduje si¢
nadlew, zapewne §wiadectwo procesu odlewniczego.
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Zawieszke pokrywa nieciagta zielona patyna.
Wymiary:

— $rednica: 5,5 cm

— $rednica wewngtrznego kregu: 1,7-2,0 cm
— grubos$¢ szprych: 0,4-0,7 cm

Waga: 26,32 g

11. Tarczka — nr. kat 1990/4343 (ryc. 9:3)

Pierwotnie okragta tarczka ma silnie zniszczony brzeg. Od spodniej strony znaj-
dujg sie dwa odlane uszka o przekroju ptasko-wypuktym. Powierzchni¢ wyrobu
pokrywa wyrazna, nieciagta zielona patyna.

Wymiary:

— zachowana $rednica: 5,3-5,5 cm

— wysokos$¢: 1,5 cm

— grubo$¢ uszek: 0,4-0,7 cm

Waga: 38,11 g

12. Kotka — nr. kat 1990/4346/1-50 (ryc. 12)

Zespot matych, brazowych kétek obejmuje 46 catych egzemplarzy i 4 zachowa-
ne fragmentarycznie. Wigkszo$¢ okazow ma w przyblizeniu okragly ksztalt, niekie-
dy z bardziej kanciastym zarysem i nieregularng grubo$¢ przekroju. U przewazajacej
liczby wyroboéw jeden bok uformowany jest na ksztalt wypustki z przewgzeniem.
Powierzchnig kotek pokrywa zielona patyna o zrédznicowanej intensywnosci

Wymiary

— $rednica: 2,5-2,7 x 2,8-3,0 cm

— grubo$¢ przekroju: 0,2—0,5 cm

Waga: w przedziale 1,63-3,05 g

CHARAKTERYSTYKA KULTUROWO-CHRONOLOGICZNA
Zapinki brazowe

Obydwie odkryte zapinki reprezentuja typ Spindlersfeld (ryc. 3), wprowadzony
przez E. Sprockhoffa, od znalezisk z datowanego na III okres EB depozytu z Berli-
na-Spindlersdfeld (Sprockhoff 1938; Helmbrecht 1997, s. 204-206). Definicja
omawianego typu obejmuje dwuczgSciowe wyroby z mniej lub bardziej szerokim
kabtakiem, o ksztalcie od liScia wierzbowatego, przez form¢ soczewkowatg lub
okraglo-soczewkowatg, po zblizong do romboidalnego, zawsze ornamentowanym
(zr6znicowane kombinacje z elementow rytych, punktowych i wyttaczanych, z pod-
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Ryc. 4. Rozmieszczenie znalezisk zapinek typu Spindlersfeld na obszarze Polski (na podstawie: Gedl
2004): A — wariant Kfentivky; B — wariant Domaniza; C — wariant Motkowice; D — zapinka z Obry;
E — wariant Buczek; F — wariant Krzywin. Lista 1 (opracowanie 1. Marchelak)

Fig. 4. Distribution of fibulae of Spindlersfeld type in Poland (based on: Gedl 2004): 1 - Kfentivkyva-
riant; 2 — Domanizavariant; 3 — Motkowicevariant; 4 — fibula from Obra; 5 — Buczekvariant; 6 — Krzy-
winvariant. List 1 (edited by I. Marchelak)



SKARB Z EPOKI BRAZU Z BOLESELAWCA, POW. WIERUSZOWSKI 245

stawowym motywem klepsydry), przechodzacym w dwie spiralne tarczki roznej
wielko$ci, ze szpilg o ptaskiej gtowce ksztaltu trapezowatego (wiostowatego) i okrg-
gltym oczkiem do przewleczenia przez drut nasady jednej ze spirali, przy drugiej
tworzacej rodzaj pochewki (Gedl 2004, s. 20). Ujecie Sprockhoffa objeto w rzeczy-
wistosci liczne typy 1 warianty o zréznicowanym zasiegu przestrzennym i chronolo-
gicznym (Sprockhoff 1938, tabl. 98—100), co sklonito autoréw czesci pdzniejszych
opracowan do stosowania terminow umocowanych w cechach formalnych — ,,dwu-
czesciowe zapinki z kablakiem lisciowatym” (niem. Zweiteilige Blattbiigelfibeln';
Betzler 1974; Henning 1986; Rihovsky 1993; Novotna 2001a) lub w kontekscie
zasiggu przestrzennego (Podborsky 1967, 1970), przy jednak nadal funkcjonujacym
starym okre$leniu, z wydzielaniem wariantow terytorialnych (von Brunn 1968; Gedl
2004; Blajer 2013).

Uktad ornamentacyjny obydwu egzemplarzy z Bolestawca pozwala na zaklasy-
fikowanie ich do typu Kfenivky-Domaniza wg. Podborsky’ego (1967, 1970), wy-
ro6zniajgcego sie podziatem kabtaka na 3 strefy wydzielone za pomocg pionowych
wsteg ztozonych z rzgdu peretkowych guzkow, wigzek linii rytych, rzedow punktow
oraz malych tukéw, z obecnos$ciag w srodkowym polu centralnej tarczy ztozonej
z wybitego w $rodku guzka otoczonego kregami linii rytych oraz punktow. Srodko-
we pole, tworzgce ornament klepsydrowy, ograniczajg symetrycznie rozmieszczone
huki ztozone z linii rytych, z rzedami punktow po jednej lub dwoch stronach, w wer-
sji pojedynczej — wariant Kfentvky lub podwojnej — wariant Domaniza (Podborsky
1967, ryc. 3-4; 1970, tabl. 9-10, 73; Rihovsk}'/ 1993, tabl. 5-6; Novotna 2001a, tabl. 3).
Omawiany typ zapinek obejmuje znaleziska z miejscowosci w podtnocno-wschod-
nich i srodkowych Morawach: Kientvky, Stramberk-Kotou¢, Tyn nad Be&vou oraz
ponocno-wschodniej Stowacji: Domaniza, PreSov — okolica; Lubina (Podborsky
1967, s. 33-38, mapa 3, s. 58; 1970, s. 122—-123; Rihovsky 1993, s. 43-46, tabl. 18-19;
Novotna 2001a, s. 26-28, tabl. 26), a takze z obszaru Polski (ryc. 4), w ramach skar-
bow z potudniowo-wschodniej Wielkopolski: Goluchow, pow. pleszewski, potu-
dniowej czesci Dolnego Slaska: Podgomik (Jerzmanice Zdréj), pow. ztotoryjski
i poludniowo-zachodniej Matopolski: Podleze, pow. wielicki (Gedl 2004, s. 27-29,
tabl. 11-12, 79; Blajer 2013, s. 71-72, tabl. 17:1-2, 55:3, 57:1), za$ sporadycznie
z potnocno-zachodniej Brandenburgii: Simonshagen, Kr. Prignitz (Sprockhoff 1938,
s. 212, 230, tabl. 90:5). Wérod egzemplarzy z Polski nalezy jeszcze wspomnieé
o pojedynczym znalezisku z Obry, pow. wolsztynski, posiadajacym cechy wariantu
Kienlivky, wzbogaconego o dodatkowe wstegi pojedynczych tukow w zewnetrz-
nych polach, co jest spotykane na zapinkach wariantu Chlopowo (ryc. 4:D; Gedl
2004, tabl. 13, s. 28-30).

Pozycja chronologiczna typu Kientivky-Domaniza laczy si¢ z waskimi ramami
czasowymi. Zawierajace je depozyty z terenu Moraw (Kientivky; Stramberk-Kotoud

1 . ] . . . . . PO , .
W dalszej czgéci okreslenia niemieckie podano kursywa w nawiasie bez odno$nika
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Ryc. 5. Stramberk-Kotou&. A1-A3 — skarb nr 4; B — skarb nr 3 (na podstawie: Podborsky 1970)
Fig. 5. Stramberk-Kotou¢. A1-A3 — hoard 4; B — hoard 3 (based on: Podborsky 1970)
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skarby nr 3 i nr 4) naleza do horyzontu Kienlivky datowanego na starszy odcinek
mtodszego okresu pdl popielnicowych (faza Domamyslice kultury $laskiej), co od-
powiada fazie HaB; w kontekscie $§rodkowoeuropejskim (ryc. 5). Sztandarowym
elementem powyzszych zespotdow sg brazowe czarki typu JeniSovice-Kirkendrup,
ktérym towarzysza takie elementy, jak duze tarczki z przynitowanym uszkiem
z blachy, zdobione ornamentem guzkéw peretkowych, bransolety spiralne ze $rod-
kowym zeberkiem i prostymi, zwe¢zonymi koncami, bransolety o przekroju
w ksztalcie litery D, z bogatg ryta ornamentyka, masywne naszyjniki tordowane,
masywne bransolety z ,,pseudotordowaniem” czy sierpy z wystgpem jezyczkowatym
(Podborsky 1970, s. 122, tabl. 6, 9-12; Rihovsk)'/ 1993, s. 45, ryc. 1, tabl. 24). Po-
dobnie datowane sg znaleziska z terenu Slowacji (faza $laska kregu tuzyckiego,
horyzont Somotor/Lucky; Novotna 2001a, s. 26-28, ryc. 1, tabl. 31).

Z polskich znalezisk z terenéw tuzyckich pol popielnicowych (dalej LPP)2
w kontekst fazy HaB,; szczegodlnie wpisuje si¢ skarb z Podgoérnika (Jerzmanic-
Zdroju), pow. zlotoryjski, zawierajacy obok zapinki wariantu Domaniza m.in.
4 czarki typu JeniSovice-Kirkendrup (zachowane 3), 6 siekierek z tulejka typu Ko-
walewko wariantu B oraz liczne bransolety (zachowane 4), w tym z ornamentem
fredzelkowym (Blajer 2013, s. 148, tabl. 50-55). Z kolei skarb z Podl¢za, pow. wie-
lecki, z zapinkg takze w wariancie Domaniza, obok 6 roznych typologicznie grotow,
zawieral m.in. 1 siekierke z tulejka typu Kowalewko wariantu B, tordowang branso-
lete spiralng o przekroju czworokatnym oraz takie elementy wspolne z depozytami
morawskimi z poziomu HaB, jak siekierka o nawiazaniach naddunajskich, branso-
leta spiralna ze Srodkowym zeberkiem, 2 bransolety z imitacja tordowania oraz
2 ozdobne duze tarczki z przynitowanym uszkiem z ta§my (Blajer 2013, s. 148149,
tabl. 56—59). Natomiast egzemplarze zapinek z Goluchowa, pow. pleszewski, jeden
w wariancie Kfentivky oraz dwa w wariancie Domaniza, bez innych zabytkoéw towa-
rzyszacych, pochodza ze znaleziska o niejasnym charakterze, za§ zapinka z Obry
jest pojedynczym znaleziskiem bagiennym (Gedl 2004, s. 27-28; Blajer 2013,
s. 133-134, tabl. 16-17).

> W niniejszym opracowaniu uzyto terminu ,luzyckie pola popielnicowe” (LPP), idac z duchem
niektorych najnowszych opracowan (Kaczmarek 2012, s. 13, 235, przyp. 7-8), bedacych odpowiedzig
na wieloletnia dyskusj¢ zwiagzang z zakresem pojgciowym terminu ,.kultura luzycka” i jego nieadekwat-
nego charakteru do ztozonej sytuacji kulturowej na ziemiach polskich w mlodszych okresach epoki
brazu i wczesnym okresie zelaza (Gediga 1980; Dabrowski 1980, 2009; Kaczmarek 2012). Majac na
uwadze akcentowanie odrgbnosci regionalnych wyréznianych jednostek, ktore mozna raczej utozsamiac
z odrgbnymi kulturami archeologicznymi, zamiast terminu ,,grupa” zastosowano pojgcie ,,strefa gorno-
Slasko-matopolska LPP”, z utrzymaniem dotychczas standardowo wydzielanych rejonéw kulturowo-
geograficznych, podniesionych do rangi grup: kepinskiej, czgstochowsko-gliwickiej, krakowskiej
i kieleckiej, pamietajac o ciagle zréznicowanym podej$ciu poszczegélnych autorow w uktadaniu map
kulturowych dla omawianego przedziatu czasu (Gediga 1965, s. 74-79, 89-90; Dabrowski 1980,
s. 4243, 46; Gedl 1980a, s. 78-79, 87-88).
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Pelne uktady ornamentacyjne zapinek z Bolestawca nie posiadaja Scistych ana-
logii z odkrytymi dotad egzemplarzami z terenéw Moraw, Slowacji, Polski czy
Brandenburgii, ale cechy wspdlne wykazuja ich poszczegoélne elementy sktadowe.
Dla uktadu wstegowych motywow flankujacych srodkowe pola obydwu egzempla-
rzy, w ramach wariantu Domaniza, najblizsze nawigzania znajdujemy na zapince
z Podgornika oraz czg¢$ciowo zachowanej zapince z Gotuchowa (Gedl 2004,
tabl. 12:44-45), za$ zblizone na fibulach z terenu Moraw, ze skarbu nr 3 z miejsco-
wosci Stramberk-Kotoué (ryc. 5:B), a takze na egzemplarzu z wyzynnej osady
obronnej z miejscowosci Tyn nad Be¢vou, z r6znicg w postaci braku zewnetrznych
rzedow punktéow w podwéjnych tukach (Rihovsky 1993, tabl. 5:49, 6:52).

Wsrod zapinek typu Kientivky-Domaniza brak natomiast analogii dla rzgdow
drobnych uko$nych kresek obecnych na obydwu zabytkach z Bolestawca w obrebie
pionowych wsteg dzielacych powierzchni¢ kabtgka. Element ggstego, ukosnego
szrafowania w pionowych elementach kompozycyjnych, cho¢ zazwyczaj w formie
ornamentu jodetkowego, wystepuje za to na niektorych okazach wczesnych form
typu Spindlersfeld, charakterystycznych dla wczesnego i starszego okresu pol po-
pielnicowych (BD-HaA;) w ramach typu Gemeinslebarn lub Bohdalice (Betzler
1974, s. 49-52, tabl. 7:107, 110, 90; Rihovsky 1993, s. 28-38, tabl. 2:30-31, 24;
Gedl 2004, s. 21-22, tabl. 9:27, 117). Motyw uko$nego kreskowania wypetniajacego
pionowe wstegi obecny jest takze na zapinkach wariantu Buczek (ryc. 4:E), datowa-
nych na IV okres EB i stanowigcych w ramach typu Spindlersfeld lokalny wytwor
na srodkowym Pomorzu (Gedl 2004, s. 24-25, tabl. 9:36-37).

W obrebie swojej grupy typologicznej zapinki z Bolestawca wyrozniaja si¢ tak-
ze centralnymi tarczami w stosunku do powszechnie wystepujacej formy ztozonej
z gesto rozmieszczonych, wspotsrodkowych rytych okregdw lub spirali, zazwyczaj
z centralnym guzkiem, o najczes$ciej matych rozmiarach. Dla duzej tarczy skompo-
nowanej z trzech rozdzielonych, wspoétsrodkowych okregéw ztozonych z linii rytych
1 wybitych punktow, otaczajacych matg centralng tarczke (ryc. 3:2), jedynym nawia-
zaniem jest zapinka ze skarbu nr 3, z miejscowosci Stramberk-Kotou¢ (ryc. 5:B),
o podobnych rozmiarach, ale tylko z jednym zewnetrznym, oddzielonym kregiem
(Rihovsky 1993, tabl. 5:49). Odosobniona jest takze forma drugiej tarczy z krzyzem
réwnoramiennym, zblizonym do formy krzyza maltanskiego (ryc. 3:1). Najblizsze
nawigzanie znajdujemy na egzemplarzu datowanego na IV okres EB wariantu Mot-
kowice (ryc. 4:C, lista 1), odkrytego jako pojedyncze znalezisko we Wroctawiu-
-Osobowicach, gdzie trzy mniejsze tarczki, stanowiace charakterystyczny wyrdznik
tej formy zapinek, zawierajg schemat krzyza réwnoramiennego, ale o ramionach
réwnej szerokosci (Gedl 2004, s. 26, tabl. 10:41). Porownywalny schemat reprezen-
tuja tarcze na barkach stonecznych z protomami ptakéw na brazowych wiadrach
typu Hajdubdszormény, stanowigcego rdéwniez, obok czarek typu JeniSovice-
-Kirkendrup, jedng z przewodnich form zespotéw z okresu HaB, (Patay 1990, 4243,
tabl. 81). Wydzielony motyw krzyza o rozszerzajacych si¢ ramionach wystepuje
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w tarczy na naczyniu ze skarbu z Biernacic, pow. poddebicki (Gedl 2001, s. 3233,
tabl. 11:37), natomiast na dwoch wiadrach z duniskiego znaleziska z Siem na Jutlan-
dii tarcze dzielone sa symetrycznie o§mioma rytymi promieniami, tworzacymi takze
plan krzyza maltanskiego (Thrane 1965, s. 184-192, ryc. 19a-b, 19¢c—d). Analogiczny
schemat jak z Siem odnotowano takze w motywach barki stonecznej z protomami
ptakow na amforach taczonych z IV okresem EB, odkrytych w Mariesminde na Fioni
oraz w Bjirsjoholm na potudniu Skanii (Thrane 1965, s. 192-196, ryc. 20a, 22),
ornamentyka Scisle nawigzujacych do typu Hajdiboszormény, co pozwala je uznac za
importy z Kotliny Karpackiej, a interpretowanych jako pierwowzor form grupy Geve-
linghausen-Vejo-Seddin, datowanej na V okres EB (Jockenhovel 1974, s. 31-32;
Jacob 1995, s. 111-112, tabl. 96; Gedl 2001, s. 35-37; Martin 2009, s. 102—105).
Przyktadem wczesniejszego zastosowania motywu krzyza maltanskiego jest diadem
z datowanego na okres BD skarbu z Dratowa, stan. 3, pow. t¢czynski (m.in. z nara-
miennikami z tarczkami spiralnymi typu Miechowice) oraz tarczki z uszkami z po-
dobnie datowanego skarbu z Zydowa, pow. pinczowski, m.in. z naramiennikami typu
Btogocice (Blajer 1999, s. 98, 100-101, 160-161, 230, tabl. 36, 216).

Kolejnym swoistym elementem sg wreszcie pojedyncze guzki peretkowe wybite
w obrebie gtownych ukéw ograniczajacych srodkowe pole kablaka. Element ten,
nie odnotowany na zapinkach wariantu DomaniZa, pojawia si¢ natomiast na niekto-
rych okazach wariantu Kientivky, ze skarbow nr 3 i nr 4 ze Stramberka-Kotouda
(ryc. 5:Al; Rihovsky 1993, tabl. 5:48; 6:51) oraz na zblizonej do niego zapince
z Lubiny na Stowacji (Novotna M. 2001, 26-28, tabl. 3:26). Tego typu rozwigzanie
jest reminiscencjg ornamentyki dwucze$ciowych fibul o poszerzonym kabtgku
lisSciowatym ze starszego okresu pdl polpielnicowych (HaA,), w wariancie z wcze-
snym zdobnictwem guzkowym (znaleziska morawskie: Kostice — skarb; Tetcice,
Tovadov — groby cialopalne) oraz w wariancie z centralng tarczka, stanowiacym
form¢ przej$ciowa do typu Kientivky-Domaniza, ze skarbu z miejscowosci Prestav-
lky (Rihovsky 1993, s. 38-42, tabl. 3:37, 40, 41; tabl. 4:44).

Zapinki nalezace do typu Kfeniivky-Domaniza reprezentuja formy bardzo duze,
mieszczace si¢ w granicach 29,4-37,8 cm dhugosci, jedynie u zblizonej do wariantu
Kientivky fibuli z Obry wynoszacej 24,8 cm (Rihovsky 1993, s. 43—45; Gedl 2004,
s. 27-28). Charakterystyczng cecha wszystkich catkowicie zachowanych egzempla-
rzy jest wyrazna réznica wielkosci migedzy tarczkami spiralnymi, zawierajaca si¢
w przedziale 0,7-1,7 cm, przy zachowanej regule umieszczania mniejszej tarczki od
strony gtowki szpili oraz jej $rednicy zazwyczaj odpowiadajacej potowie dlugosci
kablaka (Rihovsky 1993, s. 43—44). Takie obserwacje pozwalaja wigc na szacunko-
wa oceng dlugosci fragmentarycznie zachowanych zapinek z Bolestawca®. Dla

? Poniewaz egzemplarze fibul maja zblizone dhugosci kablakdw, w szacunkach rekonstruowanej ich
pierwotnej dlugosci wykorzystano wymiary tarczek spiralnych od obydwu, odpowiednio wigkszej
i mniejsze;j.
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egzemplarza z centralng tarcza z motywem krzyza (ryc. 3:1) uzyskano dtugos¢ oko-
o 27,5 cm, natomiast dla egzemplarza z centralng tarcza ze wspotsrodkowymi kre-
gami uzyskano dlugo$¢ okoto 28 cm, czyli nieco mniej od przecigtnego zakresu
omawianego typu (ryc. 3:2).

Bransolety mankietowate

Bransolety mankietowe pojawiaja si¢ juz we wczesnej epoce brazu i stanowia
charakterystyczny wytwor dla kultury unietyckiej, wystepujacy w trzech gtéwnych
wariantach. Pierwszy w formie szerokiej, otwartej obreczy, prosto zakonczone;j,
zdobionej gesto rozmieszczonymi, podtuznymi réwnoleglymi zeberkami, na obsza-
rze Polski znany jest ze skarbéw z Glogowa, pow. Loco, i Glogowa-Milany, grobu
z Granowka, pow. grodziski, oraz luznego znaleziska z Orchowa, pow. shipecki
(Sarnowska 1969, s. 175, 139, ryc. 52:s, 26:n; Blajer 1990, s. 54, tabl. XXI,
XXVI:4,6), a na terenach sasiednich ze skarbow z dorzecza s$rodkowej Laby,
z obszaru Luzyc, Saksonii, Brandenburgii, a takze z Meklemburgii (von Brunn
1959, tabl. 1:2, 29:2, 30:4, 64:9-10, 93:1,3, 95:12; Weichermann 1997) oraz z tere-
néw Czech, gdzie wystapil przede wszystkim w grobach (Zich 1996, s. 208-209,
mapa 95-96; Bartelheim 1998, s. 99, mapa 173; Kaczmarek 2012, ryc. 34). Drugi,
w postaci waskiej obrgczy o zwezonych, tukowatych zakonczeniach, moze miec
zeberka rownolegle, zbiegajace si¢ przy koncach lub przechodzace w tuki odpowia-
dajace zakonczeniom. Taka forme¢ odnotowano tylko w skarbie z Glogowa-Milany
(Blajer 1990, s. 54, tabl. XXVI:7), a znana jest ze skarbow z terenow Saksonii
i Luzyc (von Brunn 1959, tabl. 7:10, 12:2,4, 25:8, 26:12, 81:5). Wreszcie trzeci
wariant, okre$lany jako typ Borotice, odnotowano na obszarze Moraw i dolnej Au-
strii w formie szerokich, otwartych bransolet mankietowatych, niezdobionych za
pomoca zebrowania, a pokrytych geometrycznym ornamentem rytym (Tihelka 1965,
s. 55, tabl. 2-3; Peska 1999, ryc. 2—4).

W obregbie Kotliny Karpackiej, na obszarze §rodkowego Dunaju, bransolety
mankietowate pojawiajg si¢ w skarbach z horyzontu Hajdusamson, datowanego na
faze¢ Bllla, synchronizowang z okresem BA, (BA/BA;) wg Reineckego (Mozsolics
1967, s. 122; Bukowski 1998, tabela 1), w postaci zamknigtych, wysokich, na jed-
nym koncu zwezonych obrgczy z poprzecznym, gestym zebrowaniem. Taka forma
wystapita np. w skarbie z Borszodgeszt, a takze w Nogradmarcal, razem z inna,
nizsza otwartg bransoleta mankietowatg, wspomnianym wyzej typem charaktery-
stycznym dla pdéznej kultury unietyckiej (Tompa 1937, tabl. 33:31-32; Mozsolics
1967, s. 79-80, tabl. 1:9-10; Hénsel A.B. 1997, s. 61). Niskie otwarte bransolety
mankietowate wystepuja takze w nastgpnym horyzoncie skarbow, Kosziderpadlas,
datowanym na faze BIIIb, synchronizowang z okresem BB (BA,/BB;) (Mozsolics 1967,
s. 124; Bukowski 1998, tabela 1), np. w depozytach z okregu Somogy lub z miejsco-
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Ryc. 6. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Skarb przedmiotow brazowych. Bransolety mankictowate
(rys. J. Teske)

Fig. 6. Bolestawiec, Wieruszow District. Bronze Age hoard. Cuff bracelets (drawn by J. Teske)
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wosci Rékospalota (Mozsolics 1967, s. 7980, tabl. 38:7-8, 59:5-6, ryc. 23:4,6). Na
obszarze $rodkowonaddunajskim bransolety mankietowate w pdzniejszym okresie
stajg si¢ rzadko$cig. Z datowanego na faze BIVa horyzontu Forrd, synchronizowa-
nego z okresem BC, pochodza zlote niskie bransolety zblizone do mankietowatych,
ale o zwezonych koncach, odkryte w depozycie z Izsa (Mozsolics 1973, s. 55, 111,
tabl. 82:1-4), forma charakterystyczna dla kultur mogitowych, jednak rzadko odno-
towywana we wschodniej cze$ci Europy $rodkowej, a uzywana zapewne jeszcze do
okresu HaA; (Holste 1939, s. 67-69, tabl. 4:1-2, 9:16-17, 10:1-3, 13:13,15, 32:
mapa II; Kubach 1984, s. 7, 9, tabl. 7:36, 24A:2-3, 8:42, 14:6; Gedl 1992, s. 18,
tabl. 19:166; von Brunn 1968, s. 182, tabl. 192:8). Natomiast w kontek$cie nastep-
nego horyzontu Opélyi na poziomie fazy BIVb, odpowiadajacej okresowi BD,
otwarte, prosto zakonczone bransolety mankietowate wystapity w depozycie z miej-
scowosci Magyarcsaholy (Mozsolics 1973, s. 55, 111-115, tabl. 49:8-9).

Bransolety mankietowate pojawiajg si¢ rowniez w starszym okresie epoki brazu
w niektorych grupach regionalnych kregu nordyjskiego (Miiller 1891; Brogger
1913; Brondsted 1939; Zimmermann 1988). Zasadniczo zwigzane sg z trzecim hory-
zontem grobow z ozdobami, odpowiadajagcym fazom Illa i IIIb wg. Kerstena, syn-
chronizowanym z III okresem EB w systemie Monteliusa (Zimmermann 1988,
s. 167-168; Lomborg 1959, ryc. 1), m.in. z takimi przewodnimi wyrobami, jak:
zapinki z gtéwka pierscieniowaty (Ringkopffibeln), zapinki z tarczkami spiralnymi
z krzyzowo uksztaltowang gtowka szpili (Spiralplattenfibeln), sztylety z pelng r¢ko-
jescig z romboidalng ptytka glowicy, bragzowe puszki ze spiczasto wyciggnietym
dnem czy duze bogato zdobione guzy z wysokim kolcem i duza $rodkowa ptytka.
W grupie Silkeborg-Skanderborg, zlokalizowanej we wschodniej czesci srodkowej
Jutlandii, pojawiaja si¢ otwarte, szerokie, prosto zakonczone zebrowane bransolety
mankietowate oraz wezsze zebrowane bransolety tasmowate, niekiedy z wystepuja-
cymi rzegdami sznura perel, z prostym, zebrowym zakoficzeniem (Zimmermann
1988, ryc. 18:5, s. 112, tabl. 10). Z kolei w grupie Limfjord z potnocnej Jutlandii
wystepuja bransolety mankietowate zdobione szerokimi, podtuznymi ztobkami,
z poprzecznymi liniami rytymi, z brzegami prosto zakonczonymi zeberkami lub
pojedynczymi rzgdami sznura peret (Zimmermann 1988, ryc. 18:6, s. 120, tabl. 12).
W grupie potudniowoszwedzkiej nizsze bransolety mankietowate, okreslane jako
tasmowate, zdobione podtuznymi zeberkami pogrubionymi na brzegach, réwniez sa
elementem 3 horyzontu grobéw z ozdobami (Zimmermann 1988, ryc. 18:9, s. 139,
tabl. 16). Natomiast w grupie bornholmskiej waskie zebrowane bransolety zawieraja
groby z trzeciego, ewentualnie z trzeciego/czwartego horyzontu (Zimmermann
1988, ryc. 18, s. 149, tabl. 18).

Z obecnoscia bransolet omawianego typu mamy do czynienia takze w sgsiaduja-
cej z kregiem nordyjskim grupie liineburskiej, nad dolng Laba i dolng Wezera
(Zimmermann 1988, ryc. 43). W II okresie EB w licznych grobach kobiecych
umieszczano zblizone do mankietowatych bransolety tasmowate o wyprofilowanych
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zakonczeniach roznej szeroko$ci, pokryte na catej powierzchni gladkim zebrowa-
niem (Bergmann 1970, s. 54-55, mapa 71-71; listy 188191, tabl. 9:8—17). Nastep-
nie pojawiajg si¢ cylindryczne bransolety mankietowate o zréznicowanej szerokosci,
pokryte podtuznymi zeberkami, z reguly karbowanymi, z koncami prostymi u szer-
szych egzemplarzy (Laux 1971, tabl. 66:11-12) lub profilowanymi u waskich, po-
siadajace paralele do kregu nordyjskiego (Bergmann 1970, s. 67). Wymienione for-
my sg sktadowg wyposazenia groboéw kobiecych III grupy chronologiczne;j,
odpowiadajgcej fazie Deutsch Evern, synchronizowanej z Il okresem EB (Laux
1971, s. 60, tabl. 15:3-4, 40-11-12, 42:4-5, 44:2-3, 46:4-5 i n.; Laux 1973, s. 7).
Wystepuja zazwyczaj parami w ramach standardowego garnituru z takimi wyroba-
mi, jak zapinki liineburskie (Haarknotenfibeln), zapinki z tarczkami spiralnymi
z gtowka szpili z krzyzowymi belkami (Spiralplattenfibeln mit Kreuzbalkenkopf),
gesto ornamentowanymi nagolennikami i naszyjnikami z uko$nym ornamentem
drabinkowym (Bergmann 1970, tabl. 14; Laux 1971, s. 60; Laux 1973, s. 7, tabl. 54-55;
Fendel 2006, s. 17-26, ryc. 12-30, 69—88). Omawiana forma zostata zarejestrowana
gléwnie nad Ilmenau, lewobrzeznym doptywem Laby.

W okresie rozwoju kultur pol popielnicowych widoczny jest wyrazny spadek za-
interesowania ta forma 0zdob, przynajmniej w kontek$cie umieszczania ich w wy-
posazeniu grobowym, jak tez w asortymencie depozytow, ktorych miejsce, jak sie
wydaje, zajely wysokie ozdoby spiralne (Héansel A.B. 1997, s. 61-62). Z dorzecza
srodkowej Sotawy, prawdopodobnie z miejscowosci GroBorner, Kr. Mansfeld-
Stidharz, pochodzi bogaty, datowany na fazy HaA;/HaA,, depozyt, gdzie dwie za-
mkniete zebrowane bransolety mankietowate o zwezonym jednym koncu wystapity
m.in. z garniturem 10 brazowych czarek typu Fuchstadt (Jacob 1995, s. 23-32,
tabl. 2—5) oraz naszyjnikiem z duzymi spiralnymi tarczkami (Hénsel A.B. 1997).
Forma bransolet wyraznie nawigzuje do wczesnobragzowych wyrobéw naddunaj-
skich, jakich przykladem jest ww. skarb z Borszodgeszt, a odosobniona, zblizona
analogia, cho¢ o profilu cylindrycznym, wystgpita takze w skarbie z Groden,
Kr. Elbe-Elster w potudniowej Brandenburgii, datowanym na okres HaB; w kontek-
$cie towarzyszacych trzech masywnych, odlewanych pustych bransolet, zdobionych
poprzecznym ornamentem jodetkowym oraz dwoch wielozwojowych, spiralnych
naramiennikéw ze zwezonymi koncami, ornamentowanych zygzakiem z drobnych
kreseczek (Agde 1939, ryc. 17-18; von Brunn 1968, s. 181-182, 321, tabl. 77:1).
Wymienione formy zamknigtych bransolet mankietowatych nalezatoby wiec trakto-
wac albo jako wtorne elementy o zdecydowanie starszym kontek$cie w stosunku do
pozostatych sktadowych omawianych zespolow, co w wypadku egzemplarzy
z GroB6rner mogtoby sugerowac ich mocne zuzycie (Hénsel A.B. 1997, s. 62) albo
jako wyraz przezywania si¢ dawnych tradycji w nowym, polozonym bardziej na
pooc srodowisku (von Brunn 1968, s. 181-182). Wérdd innych depozytéow $rod-
kowoniemieckich fragment bransolety mankietowatej o zebrowanej formie i pro-
stym zakonczeniu wystgpit w Kloschwitz, Kr. Saalekreis na terenie Saksonii-Anhalt,
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razem z takimi elementami, jak grot wtdczni z waskim lisciem, sierpy z guzkiem czy
6 zréznicowanych typologicznie naszyjnikow, cz¢$¢ tordowanych, pozwalajacymi
datowac skarb na okres HaA;—HaA; (von Brunn 1968, s. 326, tabl. 94:6). Kolejne
znalezisko pochodzi rowniez z terenu Saksonii-Anhalt, z miejscowosci Haldensle-
ben, Kr. Borde, gdzie w skarbie nr 1 odkryto egzemplarz z o$mioma szerszymi,
cze$ciowo karbowanymi zeberkami, z koncami zamknigtymi zebrami poprzecznymi
(von Brunn 1968, s. 322, tabl. 79:1), dla ktérego najlepszym odniesieniem sg wspo-
mniane $rodkowobrazowe bransolety grupy liineburskiej. Wigkszo$¢ wspotwystepu-
jacych wyrobow w postaci dwoch masywnych naramiennikéw z uko$nym ornamen-
tem drabinkowym oraz z karbowanymi tarczkami spiralnymi, dwdch nagolennikow
o daszkowatym przekroju zdobionych poprzecznymi i podtuznymi kreskami oraz
wsuwanymi w siebie katami, a takze spiralnej bransolety z drutu nie odbiegaja od
kontekstu chronologicznego bransolety i wskazuja na okres HaA;, natomiast do
mlodszego przedzialu odnosi si¢ szeSciokgtna siekierka z tulejka z ornamentem
wahadlowym, formy Wesseling wg. Kibberta (Kusnierz 1998, s. 74, tabl. 28:604,
605), wariant przez Sprockhofa datowany na IV okres EB, za$ na HaB, przez von
Brunna (1968, s. 147).

Wtoérny kontekst pojawia si¢ takze w dotychczasowych interpretacjach odosob-
nionych dwoch polskich znalezisk bransolet mankietowatych z zasiegu LPP. Szcze-
gblnie dotyczy to niskiego egzemplarza pochodzacego z grobu nr 4, z p6znobrazo-
wego cmentarzyska w Brzeziu, pow. krakowski (ryc. 7B:3), interpretowanego raczej
jako starszy element taczony z wczesng epoka brazu, na co chyba rzeczywiscie
wskazuje dosy¢ schematyczny rysunek zamieszczony w publikacji (Gedl 1957,
s. 215-216, 232, ryc. 7c; Blajer 1999, s. 75). Natomiast z fragmentarycznie zacho-
wanego skarbu ze Smoszewa, pow. krotoszynski (ryc. 7A), pochodzi fragment bran-
solety o szerokosci 6,3 cm, z dziewigcioma podtuznymi zeberkami, poczawszy od
zewngtrznych naprzemiennie karbowanymi, umieszczonymi w zroéznicowanych
odstepach (ryc. 7A:11A, 11B)*, co generalnie odbiega od morfologii tego typu wy-
robdw z wezesnej i starszej epoki brazu (Durczewski 1932, s. 213-215, ryc. 21-25;

*W dotychczasowych publikacjach skarbu ze Smoszewa wystepuja odmienne przedstawienia
fragmentu bransolety mankietowatej, rdznigce si¢ morfologia. Na rycinie z artykutu Z. Durczewskiego
(1932) karbowane zebra znajduja si¢ na obydwu krawedziach (ryc. 7A:11B), co jest zgodne takze
z opisem z pracy W. Szafranskiego (1955), gdzie jednak zamieszczono rysunek odbiegajacy od powyz-
szego, z zewnetrznymi zebrami niestanowigcymi zamknigeia wyrobu 1 wystepujacymi poza nimi frag-
mentami $cianek, co sprawia wrazenie, ze mamy do czynienia z fragmentem wyrobu o wigkszej szero-
kosci. Ta wersja (ryc. 7A:11A) zostata powielona takze w pracy W. Blajera (1999). Elementy skarbu ze
Smoszewa zagingly i znane s3 jedynie z czg¢§ciowo zachowanych gipsowych kopii, co nie dotyczy
jednak m.in. fragmentu bransolety mankietowatej (Blajer 1999, s. 202), wigc nie ma w tym wypadku
mozliwosci weryfikacji. W obydwu wersjach przedstawien wystepuja réznice w rozmieszczeniu po-
szczegolnych zeber bransolety: w publikacji z 1932 r. odleglosci migdzy nimi zawierajg si¢ w przedziale
0,35-0,55/0,9 cm, natomiast w publikacjach z lat 1955, 1999 w przedziale 0,2-0,5 cm.
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Ryc. 7. A. Smoszew, pow. krotoszynski. Skarb przedmiotow brazowych (na podstawie: Blajer 1999 —
numery 1-11A; Durczewski 1932 — numer 11B); B. Brzezie, pow. krakowski. Wyposazenie grobu nr 4
(na podstawie: Gedl 1957)

Fig. 7. A. Smoszew, Krotoszyn District. Bronze hoard (based on: Blajer 1999 — numbers 1-11A;
Durczewski 1932 — number 11B); B. Brzezie, Krakow District. Grave finds from grave 4 (based on:
Gedl 1957)
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Szafranski 1955, s. 132—-135, 204-205, tabl. XXVII:485; Blajer 1999, s. 75, 202,
tabl. 164:11). Towarzyszyly mu obr¢cze tordowane o niezdobionych koncach (sie-
dem catych egzemplarzy i jeden fragment) oraz dwie gladkie, zdobione obrecze
z masywnej tasmy o przekroju soczewkowatym. Na jednej z nich (ryc. 7A:10) znaj-
duje si¢ motyw klepsydrowy z uko$nie zakreskowanych trojkatow, rozdzielany po-
przecznym motywem jodetki z krotkich kresek, na drugiej zas (ryc. 7A:9) zblizona
strukturalnie kompozycja ztozona z pojedynczych wsteg jodetkowatych poprzecz-
nych oraz tukowatych, tworzacych strefy analogiczne do motywu klepsydrowego
w centralnym polu niektérych zapinek typu Spindlersfeld (np. warianty Gemeinle-
barn, Kfentivky). Caty zespot odnoszono dotad ogélnie do IV okresu EB (Szafranski
1955, s. 204-205, tabl. XXVII) lub $cislej do fazy HaA,, podkreslajac przy tym
unikatowy charakter gladkich bransolet obrgczowych oraz brak pewnosci co do
zwigzku bransolety mankietowatej z pozostatymi elementami (Blajer 1999, s. 6869,
75, 77-178, tabl. 164).

Dla motywu klepsydrowego pierwszej obreczy najblizsza terytorialnie analogia,
cho¢ réznigca si¢ ciaglym uktadem, wystgpita na dwoch waskich bransoletach
o przekroju trojkatnym z datowanego na HaA, skarbu z Lubigza, pow. wolowski
(Blajer 1999, s. 6970, 176, mapa 5:87, tabl. 80:1-2). Interpretacja tych znalezisk
jako prawdopodobnego ,importu” z terenéw potocnoniemieckich (Zychlinska
2008, s. 20, 22, tabl. I:3) wiaze si¢ zapewne z proba wiaczenia ich w kontekst zbli-
zonych wyrobow z ornamentem klepsydrowym, jednak o odmiennej morfologii, bo
ztozonym z katow wsuwanych w siebie (Sparrenornament). Jego starszy wariant,
obejmujacy bransolety z pelnym przekrojem, odnotowany prawie wytacznie w zna-
leziskach grobowych, ograniczony byt do terendow Meklemburgii, ujscia Haweli
i polnocnej czgséci Starej Marchii (von Brunn 1968, s. 175-176, lista 34, mapa 14),
podczas gdy mtodszy (HaA,—HaB,, z gtéwnym akcentem na HaA,;—HaA), na bran-
soletach z przekrojem daszkowatym, wykazywal si¢ odmiennym zasig¢giem, obej-
mujgcym obszar Saksonii-Anhalt i poéinocnej Brandenburgii (von Brunn 1968,
s. 175-176, lista 35, mapa 14, tabl. 1:8-9, 7:3-6, 74:2,6, 78:2,4-5, 79:6-7, 81:1-4,
85:1,4, 115:6-7; Blajer 1999, s. 74-75). Natomiast doktadna analogia dla ornamentu
obreczy z Lubiaza wystapita na bransolecie o kwadratowym przekroju z datowanego
na HaB; skarbu z Wehrhain (obecnie czgs¢ Schlieben), Kr. Elbe-Elster w potudnio-
wej Brandenburgii (von Brunn 1968, s. 343, tabl. 173:2). Wracajac do zdobnictwa
pierwszej obreczy ze Smoszewa, blizsze formalne nawigzania znajdujemy na obrg-
czach z tasmy o przekroju tukowatym lub soczewkowatym, pokrytych ornamentem
plecionkowym w uktadzie metopowym (Flechtbandmuster in Metopenanordnung),
w wariancie z motywem klepsydry z zakreskowanych trojkatow, odkrytych w inwenta-
rzach kilku skarbéw z obszaru $rodkowych Niemiec (von Brunn 1968, s. 186—187,
278: lista 41, mapa 15; Blajer 1999, s. 69). Wystapily one w depozycie z Rotha,
Kr. Leipzig w Saksonii, m.in. z trzema naramiennikami z tasmy spiralnej zdobionej
kreskowanym zygzakiem, datowanym na okres HaB,; (von Brunn 1968, s. 336:177,
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tabl. 142:4-5) oraz w Buckow, Kr. Mérkisch-Oderland we wschodniej Brandenbur-
gii, w skarbach nr 1 i nr 2, z obecnymi w ornamencie takze motywami pionowej
jodetki i fredzli (Kriigel 1923, s. 97, tabl. V:1,4). Sg takze jednym z elementow ze-
stawu wyrobow okre§lanego mianem garnituru Drehna, charakterystycznego dla
skarbéw gléwnie z terenéw Brandenburgii i Saksonii (von Brunn 1968, s. 210,
lista 62, mapa 15; Kaczmarek 2012, s. 336, ryc. 146), z przykltadami depozytow
z potudniowej Brandenburgii, z Drehna, Kr. Dahme-Sprewald oraz z Gro3 Gaglow
(obecnie czgs¢ Cottbus), Kr. Spree-Neifie (von Brunn 1968, ryc. 14:4, lista 62:11,17;
Zotz 1936, s. 253, tabl. 67:1).

Motyw jodelki (Fischgrditenmuster, Tannenzweigmuster) z obydwu bransolet ze
Smoszewa w postaci poprzecznych pojedynczych pasm jest w zachodniej strefie
LPP charakterystyczny szczegolnie dla okresu HaB; (von Brunn 1966, s. 100, 121,
181). Wystepowal na ozdobach obreczowych o réznej morfologii, w tym o masyw-
nym profilu zblizonym do egzemplarzy smoszewskich, tak w postaci petnego odle-
wu, o przekroju D-ksztaltnym, jak odlewu pustego, z przykladem wspomnianych
wyzej bransolet ze skarbu z Groden, Kr. Elbe-Elster (von Brunn 1968, s. 184, lista
37, mapa 14, tabl. 77:2,3), jak tez o delikatniejszej formie, jak w wypadku obreczy
o przekroju ptasko-wypuklym z przytoczonego depozytu z Wehrhain (Schlieben),
Kr. Elbe-Elster (von Brunn 1968, s. 185, tabl. 173:1a, 1b). Natomiast petny uktad
ornamentacyjny drugiej bransolety, z pasmami tukowatymi (nie zapominajac o para-
leli z zapinkami wariantu Kfentivky) znajduje pewne odniesienie do watku zdobni-
czego obreczy z datowanego na HaB, skarbu z Bahrendorf (obecnie czgs¢ Hitzac-
ker), Kr. Liichow-Dannenberg w Dolnej Saksonii, zawierajacego m.in. zapinke
liineburska typu Bahrendorf, zapink¢ ptytowata typu Dormte i naszyjnik z plyt sier-
powatych (von Brunn 1968, s. 212, tabela 4; Laux 1973, s. 23, tabl. 56B:6-7).

Wreszcie garnitur obrgezy tordowanych ze skarbu ze Smoszewa nalezy do od-
miany mlodszej, mieszczacej si¢ chronologicznie w ramach IV okresu EB (von
Brunn 1968, s. 179, lista 28, mapa 12; Kaczmarek 2002, s. 159), z najwicksza baza
porownawcza w postaci 31 wyrobow tej kategorii 0zdob pochodzacych z datowane-
go na okres HB; skarbu z Poznania-Wielkiej Starofeki, stan. 4, zawierajacego
m.in. czarki bragzowe typu Fuchstadt, w tym typu SpisSska Bela oraz zapinke typu
Plauverhagen (Kaczmarek 2012, s. 323-324, ryc. 138; Blajer 2013, s. 149-150;
tabl. 63—67, 69).

Sktad skarbu ze Smoszewa umieszcza go w grupie skarbow zawierajacych
garnitur Poznan-Wehrhain wg. von Brunna (1968, s. 214-215, ryc. 20, lista 65),
wystepujacych na obszarze lubusko-wielkopolskim (ze sztandarowym depozytem
z Poznania-Staroteki) oraz Dolnego Slaska, Brandenburgii i Saksonii, ktore sg inter-
pretowane jako efekt dziatalnosci nadodrzanskiego osrodka metalurgicznego
(Kaczmarek 2012, s. 338, 341, ryc. 146).

Przedstawione powyzej spostrzezenia uprawniaja do przesunigcie datowania
skarbu ze Smoszewa na okres HaB,, przy czym ten kontekst chronologiczny, a takze
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cechy formalne omawianej bransolety mankietowatej pozwalaja na potraktowanie
analizowanego depozytu raczej jako zespotu zwartego, do czego wskazane bedzie
jeszcze wroci¢ w innym miejscu.

W IV okresie EB w kregu nordyjskim pojawiajg si¢ odmienne formy bransolet
mankietowatych o daszkowatym profilu, wytwarzane z ptaskiej blachy, w wariancie
szerokim i waskim, bez charakterystycznego dla wczesniejszych wytworéw tego
typu podtuznego zebrowania na calej powierzchni (Baudou 1960, s. 61, tabl. 13).
W V okresie EB z kolei zastepuja je bransolety mankietowate o cylindrycznym pro-
filu, zarowno szerokie, jak 1 waskie, wykonane z falistej blachy, rzadziej ptaskiej, co
wskazuje na technike wyklepywania formy wigkszo$ci z nich. Miedzy wypuklo-
$ciami blachy zazwyczaj wystepuja delikatne wzdhuzne zeberka, gtadkie Iub karbo-
wane, tworzace ornament sznurowy. Charakterystycznym elementem sg pionowe
uszka, dwa lub w wigkszej ilo$ci, umieszczone na zewnetrznych $ciankach, przez
ktore przewieszano dodatkowe elementy, tzw. brzekadetka, w postaci kotek, zawie-
szek czy paleczek. Natomiast przy koncowych krawedziach wystepuja w liczbie od
1 do 6 trojkatne, sporadycznie okragle otwory do umieszczenia osznurowania. Sze-
rokie bransolety omawianej formy wystapily na obszarze Danii, glownie na wy-
spach, poza tym na Jutlandii oraz w poréwnywalnej frekwencji na terenie poinoc-
nych Niemiec, we wschodnim Szlezwiku-Holsztynie, na potudnie od Dolnej Laby,
a takze w Meklemburgii (ryc. 15:C, lista 5; Miiller 1891, tabl. 27:399; Sprockhoff
1956, t. 1, s. 179-181, t. 11, s. 87, 137, 140, mapa 36, tabl. 38; Baudou 1960, s. 62,
tabl. 13:XVIII-B-1-XVIII-B-2; Maraszek 2006, s. 137, ryc. 18:18, 66:6). Odosob-
nione znalezisko fragmentow kolejnych dwoch bransolet tego typu pochodzi nato-
miast ze skarbu znad $rodkowej Laby, z Meseberg, Kr. Borde w Saksonii-Anhalt,
w ktorym wystapity m.in z 6 siekierkami z gornymi skrzydetkami z uszkiem typu
Homburg, stanowiacymi przewodnig form¢ V okresu EB (Behrens 1952, s. 292,
tabl. 50; Miiller-Karpe 1959, s. 129, 168, 179, ryc. 59:61; Kibbert 1984, s. 83—114,
tabela 7, tabl. 102). Ernst Sprockhoff, szukajac genezy omawianego typu, wskazy-
wat na obszar Niemiec Srodkowych, gdzie wytwory z IV okresu EB, z przytaczanym
przyktadem egzemplarza z depozytu z Groden, stanowilyby baze dla podzniejszego
impulsu stylistycznego w kierunku poinocnym. Bransolety ze skarbu z Meseberg
mialyby kierunek tego procesu potwierdza¢ (Sprockhoff 1956, s. 181), jednak jego
chronologia, wyraznie taczgca si¢ z V okresem, moze wskazywac wrecz na kierunek
odwrotny. Z kolei dla Everta Baudou pochodzenie tej formy jest niejasne, w tym
w konteks$cie miejscowego, nordyjskiego srodowiska i zupetnie odmiennych wytwo-
row o daszkowatym profilu z IV okresu EB (Baudou 1960, s. 62). Wg. Sprockhoffa
kontynuacja w V okresie EB wyrobu szerokich bransolet mankietowatych w strefie
srodkowoniemieckiej i obszarach sgsiednich bylaby zjawiskiem ztozonym, w kto-
rym pojawity si¢ takze odmienne formy, jakich przyktadem jest para okazéow po-
chodzacych ze skarbu z Dolnego Slaska, z Pierstnicy (Grof8 Perschnitz), pow. milic-
ki (Seger 1931; Sprockhoff 1956, tabl. 38:7, s. 137). Odkryte tam otwarte bransolety
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Ryc. 8. Pierstnica, pow. milicki. Skarb przedmiotow brazowych (na podstawie: Seger 1931 — numery
1-3; Maraszek 1997 — nr 4)

Fig. 8. Pierstnica, Milicz District. Bronze Age hoard (based on: Seger 1931 — numbers 1-3; Maraszek
1997 — number 4)

mankietowate o znacznej szerokosci (okoto 10 cm), z prostymi zakoniczeniami, maja
pier§cieniowaty profil, a calg powierzchni¢ pokrywa 13 réowno rozmieszczonych
zeberek (w odstgpach co 0,45-0,5 cm), naprzemiennie gladkich i z karbowaniem
(poczawszy od krawedzi), tworzacym ornament sznurowy (ryc. 8:3). Forma ta r6zni
si¢ od polocnych egzemplarzy pdznobrazowych przede wszystkim technika wyko-
nania (odlew z ptaskim profilem wewngtrznym) i brakiem charakterystycznych
wybrzuszen, jak tez uszek z dodatkowymi, wiszacymi elementami. Niemniej mozna
by wskaza¢ tez elementy bliskie — cho¢ rzadko, ale jednak pojawiajacy si¢ u form
z kregu nordyjskiego korpus z gladkiej blachy, przy zachowanych innych standar-
dowych cechach, jak uszka z zawieszkami (Ahausen, Kr. Rotenburg w Dolnej Sak-
sonii; lista 5:12) czy og6lne proporcje i wyrazniej zaznaczone zeberka z ornamen-
tem sznurowym (Holsztyn, bez lokalizacji) (Sprockhoff 1956, tabl. 38:2,6).
Znaleziska bransolet z Pierstnicy maja szczeg6lne znaczenie dla okazoéw z Bole-
stawca, bedac dla nich najblizsza analogia, tak formalng (ryc. 6), jak i terytorialng
(okoto 65 km w linii prostej miedzy obydwiema miejscowosciami). Pozostalymi
elementami depozytu, ukrytego u stop duzego kamienia narzutowego, spoczywaja-
cego w jamie w obrebie cmentarzyska (ryc. 8:4), sa dwa kultowe wozki dyszlowe
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z przedstawieniami ptakow i byka® (ryc. 8:1-2), nalezace do zwartej przestrzennie
grupy wytwordw, ograniczonej do obszaru srodkowej Odry (ryc. 15:G, lista 5:2,38-41),
obejmujacej takze znaleziska z Katowic (Ober Kehle), pow. trzebnicki, Osna Lubu-
skiego (Drossen), pow. stubicki, Burg, Kr. Dahme-Spreewald oraz nieco bardziej
polozonego na zachdd Eiche Golm nad Hawelg (obecnie w obrebie Poczdamu), za$
chronologicznie wyraznie taczonych z V okresem EB (Seger 1931; Gediga 1970;
Hénsel 1997; Maraszek 1997, ryc. 1-2; 1998, s. 63—65, 134, ryc. 37, s. 119, lista 13).
Specjalny charakter wozkéw dyszlowych interpretowanych w kontekscie obrzedo-
wym, w wypadku depozytu z Pierstnicy mogtby obejmowac takze szerokie branso-
lety mankietowate. Te specyficzne formy najwyrazniej nie byly zwiazane z normal-
nym strojem. Posrednio potwierdza to ich brak w wyposazeniu grobéw z mlodszego
1 p6éznego okresu epoki brazu, przede wszystkim jednak wspotwystepowanie z in-
nymi szczeg6lnymi wyrobami, jak np. naszyjnik z duzymi spiralnymi tarczami oraz
zestaw zawieszek ze skarbu z GroB3orner, z ktorymi mogtly stanowi¢ sktadowa wy-
posazenia ornatu osobistosci o wyjatkowej randze i wraz z serwisem 10 czarek pet-
ni¢ specjalng funkcje, np. liturgiczng (Hansel A.B. 1997, s. 63—-64, 66—68). Taka
interpretacja nadaje wigc dodatkowego kolorytu takze bransoletom pochodzacym
z depozytu z Bolestawca, przynajmniej ich pierwotnemu kontekstowi, natomiast
pozostawia szeroki margines spekulacji w stosunku do pozostalych elementow.

W przedstawionym przegladzie trzeba dodaé, ze bransolety mankietowate miaty
znacznie szersza recepcje geograficzna, pojawiajac si¢ takze na terenach polozonych
na poludnie od Kotliny Karpackiej. Z Pétwyspu Batkanskiego mozna przytoczyé
obszar Dalmacji, gdzie tego typu zebrowane formy wystgpowaly w zespotach gro-
bowych z konca epoki brazu, synchronizowanego z okresem HB; (Pare 1999,
s. 327-328, ryc. 15:6; tabela 3), a takze tereny kultury Glasinac (centralna partia
zachodnich Batkanéw), gdzie rejestrowano je od fazy IIIb, synchronizowanej
z okresem BD-HaA,; po faz¢ Illc (IA wg. Pare), odpowiadajaca okresowi
HaB,—HaB, (Benac, Covi¢ 1956, s. 19-20, 71, 76, tabl. XXVII:1-2; XXVIII:24;
Pare 1999, s. 333, ryc. 19:8, tabela 3).

Jesli chodzi o technologie wykonywania bransolet mankietowatych, nalezy tu
wyraznie rozdzieli¢ odmiany zamknigte i otwarte. Bransolety zamkni¢te odlewano
w formach na wosk tracony, co po§wiadczaja badania metalograficzne egzemplarzy
ze skarbu z GroB3orner (Hansel A.B. 1997, s. 61; Born 1997, s. 87-90). Natomiast
bransolety otwarte w pierwszym etapie odlewano w plaskiej formie, a nast¢pnie
wyginano do pozadanego ksztattu, co potwierdza odkrycie w obrebie osady z wcze-
snego okresu EB z Feudvar w Wojwodinie warsztatu odlewniczego z zachowanymi
glinianymi formami tego typu (Hénsel, Medovi¢ 1991, s. 82, tabl. 11:1).

> Ze skarbu z Pierstnicy do naszych czasoéw przetrwaty jedynie obydwa wozki dyszlowe (obecnie
w Muzeum Archeologicznym we Wroctawiu), natomiast bransolety mankietowate zagingty w trakcie
II wojny $wiatowej (Maraszek 1997, s. 71; Blajer 2001, s. 349).
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Naszyjnik tordowany

Egzemplarz odkryty w Bolestawcu (ryc. 9:1) reprezentuje tordowane podwojne
naszyjniki bragzowe, wyznaczajace typ w ramach szerszej grupy naszyjnikow wielo-
krotnych, pojawiajacych si¢ w okresie pol popielnicowych we wschodniej czesci
Europy Srodkowej, na terenie Stowacji, Moraw, Wegier i Polski (Malinowski,
Novotna 1982, ryc. 24; Malinowski 1984, ryc. 4). Definicja tych wyrobow zaktada
powstanie ich zlobkowanego ornamentu metodg tordowania, czyli skrecania drutu
wokot wlasnej osi. W rzeczywisto$ci w tej grupie typologicznej mogly si¢ znalezé
takze skosnie ztobkowane egzemplarze uzyskane na drodze odlewu imitujacego taki
efekt, co nie zawsze mozliwe jest do odrdznienia w poszczegolnych publikacjach
(Malinowski, Novotna 1982, s. 10).

W przypadku naszyjnikéw wielokrotnych pod wzgledem chronologicznym wi-
da¢ wyrazny rozdziat zakarpackiej strefy potudniowej oraz péinocnej, obejmujace;j
glownie ziemie polskie i odosobniony przyklad z terenu Niemiec wschodnich.
W stosunku do wyraznie homogenicznego charakteru znalezisk z terenu Polski,
obejmujacych prawie wytacznie formy podwdjne, na obszarze potudniowym wyste-
puje wigksze zroznicowanie typologiczne, gdzie wykonywano naszyjniki podwojne,
potréjne i poczworne, ze stosowanymi zréoznicowanymi rozwigzaniami szczegolo-
wymi (np. typ zapigcia, pojawianie si¢ bardziej rozbudowanych form — diademow),
z dodatkowym wyréznikiem w postaci obecnosci lub braku metalowych skuwek
spinajacych kregi.

Na obszarze pdinocnej Stowacji pojawienie si¢ naszyjnikow wielokrotnych
obejmuje tereny stowackiej grupy LPP i wiaze si¢ z okresem HaA; i horyzontem
skarbow Martincek-Bodrog oraz z okresem HaA, i horyzontem Trencanske
Bohuslavice, z zarejestrowanymi spietymi skuwkami, glownie formami poczwor-
nymi, w tym w postaci diademéw ze spiralnymi tarczkami oraz odosobnionym na-
szyjnikiem podwdjnym. Natomiast na Stowacji wschodniej w zasiggu osadnictwa
kultury Gava odkryto naszyjniki w postaci duzych podwdjnych kregéw luzno spig-
tych bez skuwek (Malinowski, Novotna 1982, s. 48-53, ryc. 25, 28-33, 35-41,
65-70, 75-77).

Z podobng sytuacjag mamy do czynienia na Morawach, gdzie, takze w zasiggu
LPP, jedyny odkryty poczwoérny naszyjnik pochodzi z okresu HaA; i odnosi si¢ do
horyzontu Prestavlky (Malinowski, Novotna 1982, s. 53—54, ryc. 34, 65-66, 77).

Natomiast na terenie Wegier naszyjniki wielokrotne, gtéwnie odmiany podwo;j-
nej, a takze potrdjnej, pojawily si¢ w zespotach z horyzontu Kurd (okres HaA)
lub Gyermely (okres HaA;) w $rodowisku kultury Gava (Malinowski, Novotna
1982, s. 50, ryc. 26-28, 6265, 74-75). Nalezy podkresli¢, ze znaleziska z omawia-
nej strefy, poza jednym wyjatkiem, pochodza wytacznie ze skarbow, co odrdznia ja
od terenu Polski.
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Ryc. 9. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Skarb przedmiotéw brazowych. 1 — podwdjny naszyjnik
tordowany; 2 — zawieszka w ksztalcie kota szprychowego; 3 — tarczka z podwodjnym uszkiem
(rys. J. Teske)

Fig. 9. Bolestawiec, Wieruszéw District. Bronze Age hoard. 1 — double twisted necklace; 2 — spoke
wheel pendant; 3 — pendant with double loop (drawn by J. Teske)
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Ryc. 10. Rozmieszczenie znalezisk wielokrotnych naszyjnikow tordowanych na obszarze Polski
(na podstawie: Malinowski 1984; Gedl 2002): A — znalezisko grobowe; B — skarb; C — Bolestawiec,
pow. wieruszowski. Lista 2 (opracowanie I. Marchelak)

Fig. 10. Distribution of multiple finds of twisted necklaces in Poland (based on: Malinowski 1984; Gedl
2002): A — grave find; B — hoard; C — Bolestawiec, Wieruszow District. List 2 (edited by I. Marchelak)

Na obszarze polskim, jak wyzej wspomniano, zdecydowanie dominuje wariant
naszyjnikow podwojnych, o analogicznej konstrukcji z zapigciem w postaci po-
dwojnych haczykow i petlicy na zakonczeniach kregow, z reguly gladkich, choé¢
odnotowano takze wyjatek (tordowana petlica naszyjnika z grobu 134 w Laskach,
pow. kepinski; Gedl 2002, tabl. 49:318). Wiekszo$¢ egzemplarzy pochodzi z odkry¢
zlokalizowanych na dosy¢ zwartym obszarze pomiedzy Gornym Slaskiem, zachod-
nig Matopolska, poludniowo-wschodnig Wielkopolska i Polska srodkows, z glow-
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nym skupiskiem w potudniowej czgéci migdzyrzecza Warty i Prosny (ryc. 10, lista 2),
co zasadniczo odpowiada zasiggowi strefy gdérnoslasko-matopolskiej LPP (Gedl
2002, tabl. 64; por. Gedl 1989, mapa 31). Jedynie sporadyczne znaleziska pochodza
z obszaru innych grup LPP, w bezposrednim sgsiedztwie, ze wschodniowielkopol-
skiej (Szadek, pow. kaliski) Iub dalej na poludniowy wschdd, z tarnobrzeskiej
(Mackowka, pow. przeworski).

Wickszos¢ egzemplarzy stanowito wyposazenie grobow, gtownie ciatopalnych
(Laski, pow. kepinski — 5 grobow, Ligota Samborowa, pow. katowicki — 1, Lubnice,
pow. wieruszowski — 1, Marszowice, pow. wielecki — 1, Mastowice, pow. wielunski
— 1, Niechmiréw, pow. sieradzki — 2, Olesno, pow. oleski — 1, Opatdéw, pow. kto-
bucki — 3, Praszka, pow. oleski — 1, Szadek, pow. kaliski — 1, Zbrojewsko, pow.
ktobucki — 3), przy mniejszej liczbie w pochowkach szkieletowych, odkrytych tylko
na dwoch cmentarzyskach birytualnych (Bedzin-Lagisza, pow. begdzinski — 1 grob,
Opatow, pow. klobucki — 3), cho¢ niektore pochéwki ciatopalne z podwojnymi na-
szyjnikami takze zostaly zlozone na cmentarzyskach birytualnych (Ligota Sambo-
rowa, Olesno), (Gedl 2002, s. 48-51; Szczepanek, Jarosz, Wieczorek-Szmal 2004;
por. Blajer 1995, mapa 3). Odkrycia naszyjnikdw w grobach szkieletowych w par-
tiach, gdzie pierwotnie znajdowata si¢ gtowa zmarlego, potwierdzaja ich kontekst
funkcjonalny (Szczepanek, Jarosz, Wieczorek-Szmal 2004, s. 457). Natomiast jedy-
nie nieliczne naszyjniki stanowia element depozytow (Burzenin, pow. sieradzki,
Strobin, pow. wielunski, Witow, pow. proszowicki, Mackowka, pow. przeworski),
(Gedl 2002, s. 48-45, tabl. 64). Wiekszo$¢ sklasyfikowanych okazoéw zaopatrzona
jest w skuwki, w ilosci 1-4, najczeSciej 3, zazwyczaj symetrycznie rozmieszczone
na obwodzie, cho¢ niekiedy skupione jedna obok drugiej (Opatoéw, grob 1068, grob
1105), (Gedl 2002, tabl. 52:337, 53:338). Na niektorych egzemplarzach umieszczo-
no nawleczone dodatkowe elementy zdobnicze w postaci kéteczek lub wieloelemen-
towych zawieszek (Niechmirow, grob 67; Strobin, skarb — 2 okazy), (Gedl 2002,
tabl. 51:331, 54:343, 55:350). Dosy¢ czestym zjawiskiem sg nadlewy stanowigce
$wiadectwo napraw w okresie uzytkowania naszyjnikow (Bedzin-Lagisza; Laski,
groby 134, 152; Mastowice; Opatdéw, grob 850; Praszka; Strobin; Zbrojewsko, grob
771), (Gedl 2002, tabl. 49:316, 318-319, 51:330, 52:336, 53:340, 54:345,348). Je-
dynym przyktadem naszyjnika potrdjnego jest egzemplarz pochodzacy ze skarbu ze
Strobina (Gedl 2002, s. 51, tabl. 55:351). Obok form z krggami spigtymi skuwkami
odnotowano takze kilka egzemplarzy z luznymi kr¢gami, nawiazujacych do znale-
zisk z terenu wschodniej Stowacji i Wegier (Malinowski, Novotna 1982, s. 55-58;
ryc. 35-38). Odkryto je w skarbie z Burzenina, w skarbie z Mackowki (2 lub 3 oka-
zy) oraz na cmentarzysku w Opatowie (groby 124, 457), (Gedl 2002, tabl. 49:317,
50:325, 326, 328, 52:334).

Zasadniczy punkt ciezkosci w dyskusji nad chronologia tordowanych naszyjni-
kéw podwojnych z terenu Polski wigzat si¢ gldwnie z ustaleniem poczatkow poja-
wienia si¢ w zasiggu LPP tej formy 0zdob (Malinowski, Novotna 1982; Malinowski



SKARB Z EPOKI BRAZU Z BOLESELAWCA, POW. WIERUSZOWSKI 265

1984; Blajer 1999; Gedl 2002). W odréznieniu od terenéow zakarpackich zdecydo-
wana wigkszos$¢ znalezisk polskich wystepuje w konteks$cie poznobragzowym (okres
HaB,-HaBs)°, jednak kilka okazow pochodzi z zespoléw zawierajacych starsze
elementy chronologiczne. Przede wszystkim chodzi tutaj o skarb z Mac¢kowki, pow.
przeworski, w ktorym, obok dwoch catkowicie zachowanych naszyjnikow bez sku-
wek i fragmentéw dwoch innych, wystapit bogaty zestaw elementow pozwalajacych
na ustawienie chronologii depozytu na starszym poziomie. Wérdéd nich wystapity
m.in. niezdobione naramienniki typu Miechowice w wariancie Dratow, kregi typu
Sieniawa, szpila z gltéwka profilowang z dyskowatymi tarczkami, dwie szpile
z gléwka klepsydrowata oraz zestaw pigciu $rodkowonaddunajskich siekierek
z tulejka, w tym odmiana dziobata, z symetrycznie §cietym brzegiem oraz z brze-
giem prostym (Blajer 1999, s. 179-180, tabl. 87-92). Kontekst chronologiczny kaz-
dego z wymienionych elementéw ma potencjalne szersze ramy czasowe, z przewa-
zajacym jednak zasadniczym akcentem na fazg¢ HaA; (Ku$nierz 1998, s. 10-13,
15-17; Blajer 1999, s. 48, 83, 105-106; Gedl 2002, s. 51), cho¢ takze pojawita si¢
propozycja przesunigcia datowania na IV okres EB (Essen 1985), co dobrze przysta-
je do kontekstu znalezisk stowackich. Nalezy jednak takze wspomnieé¢ o interpreta-
cji idacej w kierunku zdecydowanie mlodszego datowania naszyjnika z Mac¢kowki,
a starsze elementy traktujacej jako znalezisko ludno$ci z mtodszego okresu, wlaczo-
ne wtornie do depozytu nawet w poznej epoce brazu (Malinowski, Novotna 1982,
s. 34-35). Takze elementy towarzyszace naszyjnikowi ze skarbu I z Witowa, pow.
proszowicki (Blajer 1999, s. 216, tabl. 199) w postaci dwoch siekierek z pietka typu
czeskiego oraz $rodkowonaddunajskiej siekierki z tulejkg z symetrycznie $cigtym
brzegiem w wariancie B, pozwalajg na datowanie catosci w ramach IV okresu EB
(Kusnierz 1998, s. 12—13; Blajer 1999, s. 24; Gedl 2002, s. 51). Wreszcie dla grobu
nr 67 z Niechmirowa, zawierajacego, obok wzbogaconego licznymi zawieszkami
naszyjnika, m.in. zestaw dziewigciu zawieszek w ksztatcie kota z wpisanym krzy-
zem oraz bransolety, jedng z wzdhuznym zeberkiem i drugg zdobiong strefami katow
wsuwanych w siebie, datowanie do IV okresu EB przesuneta B. Terzan, bioragc pod
uwage obecno$¢ fragmentu bransolety z zeberkiem, ktéra ma dobre analogie w ze-
spotach z HaB;, np. z horyzontu Kientuvky na Morawach (Podborsky 1970,
tabl. 6:7-8, 9:4-5; Blajer 2013, s. 66, tabl. 39:6). Punktem wyjscia do podjecia we-
ryfikacji datowania niektorych zespotéw z naszyjnikami podwojnymi z obszaru LPP
byto znalezisko zblizonych okazéw na Istrii w miejscowosci Limska Gradina
w trzech grobach z fazy Ia, datowanej na XI-X w. p.n.e., ewidentnie obcego ele-
mentu w miejscowym $rodowisku, ktory miatby mie¢ najblizsze konotacje formalne
wlasnie z okazami polskimi. Logicznym zabiegiem bytoby w zwiazku z tym wyraz-
ne przesunigcie w dot horyzontu znalezisk z obszaru Polski (1998, s. 490-501, ryc. 1,

® Przynajmniej czesé okazéw naszyjnikéw podwdjnych z terenu Polski zapewne pochodzi ze star-
szego odcinka tego przedziatu, z okresu HaB, (Gedl 2002, s. 52).
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3, 6). Proba ta nie zostata jednak uwzgledniona w nowszym ujeciu M. Gedla (2002,
tabl. 79), a generalne, catoSciowe przesuni¢cie datowania znalezisk z LPP nie musi
miec racji bytu, szczegdlnie w kontekscie jednak pewnej ich obecnosci na starszym
poziomie chronologicznym (Mackowka, Witéw), potencjalnie alternatywnego
obszaru przystajacego chronologicznie do znalezisk z Istrii (Stlowacja) oraz mozli-
wosci wtornego kontekstu starszej formy bransolety w grobie z Niechmirowa, tym
bardziej, ze jest zachowana tylko fragmentarycznie. Generalng pozycja chronolo-
giczna dla tordowanych podwdjnych (potrdjnych) naszyjnikéw z obszaru Polski jest
wiec nadal V okres EB (Malinowski, Novotna 1982, s. 32-39; Malinowski 1984,
s. 238-240; Gedl 2002, s. 51-52, tabl. 64), cho¢ trzeba bra¢ pod uwage, ze w znacz-
nej czesci zawierajacych je zespotéw grobowych brak jest innych, wyraznych
wyznacznikdw chronologicznych (Szczepanek, Jarosz, Wieczorek-Szmal 2004,
s. 453-457). Wsrod artefaktow towarzyszacych w poszczegodlnych zespotach oma-
wianym naszyjnikom, szczegdlne miejsce zajmuja wspomniane wyzej przy okazji
grobu 67 z Niechmirowa zawieszki z kotem z wpisanym krzyzem, zaopatrzone
w poziome, zebrowane tulejki, stanowigce sktadowg naszyjnika-diademu, ktore
praktycznie w powielonej formie wystapily takze w skarbie ze Strobina (10 sztuk),
(Kaszewski 1990, s. 83, tabl. 111:17-26) oraz w grobie 457 z Opatowa (12 sztuk),
a sg znane jeszcze z cmentarzysk w Zbrojewsku oraz w Czestochowie-Rakowie
(Szczepanek, Jarosz, Wieczorek-Szmal 2004, s. 454, ryc. 6, tam dalsza literatura).
Przeprowadzone badania metalograficzne zawieszek z Niechmirowa i Strobina,
wskazujace na ich identyczny sktad chemiczny (Kaszewski 1990, s. 84-85, tabela
1-2), a takze bliska lokalizacja wymienionych wyzej punktow, wyraznie sugeruja
funkcjonowanie lokalnego o$rodka wytwodrczosci brazowniczej, z ktérym z duzym
prawdopodobienstwem nalezy rowniez wigza¢ tordowane podwojne naszyjniki.

Jesli chodzi o cechy metryczne egzemplarza z Bolestawca, posiadajacego roz-
miar w przedziale 13,7-14,5 cm, doskonale wpisuje si¢ on w zakres wielko§ciowy
wigkszosci innych wyrobow tego typu odkrytych w zasiegu strefy gornoslasko-
matopolskiej LPP, mieszczacy si¢ w przedziale 13,8—16 cm, przy najwiekszej zgod-
nosci z okazami z Ligoty Samborowej, Praszki, Opatowa (grob 1086), Lasek (grob
152) oraz Niechmirowa (groby 67, 298). Podobne relacje wielko$ciowe odnotowano
na obszarze zakarpackim (Malinowski, Novotna 1982, s. 20-21, s. 54).

Otwarte bransolety

Nalezace do depozytu cztery otwarte obrecze o zblizonych rozmiarach maja
wyraznie oddalone oraz w wypadku dwoch niezwegzone, prosto Scigte konce, co
stanowi ceche charakterystyczng dla miodszych faz epoki brazu (poczawszy od
HaA,-HaA,, a szczeg6lnie w HaB,), za§ w wypadku jednej, konce lekko zwezone,
stanowiace ceche archaiczng (Blajer 1999; 2013, s. 54-55). Wszystkie charakteryzu-
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je wyrazne zniszczenie powierzchni, ktore w znacznym stopniu ogranicza czytel-
no$¢ ukladow ornamentacyjnych poszczegdlnych egzemplarzy.

Dwie bransolety, jedna o owalnym przekroju i lekko zaokraglonych, niezwegzo-
nych koncach (ryc. 11:2) oraz druga, o podobnym przekroju i lekko zwezonych,
bardziej spiczastych koncach (ryc. 11:3) sa pokryte zbliZzonym ornamentem, ztozo-
nym ze zgrupowan katow wsuwanych w siebie oraz grup kresek poprzecznych.
Starcie powierzchni na duzych partiach obydwu egzemplarzy nie pozwala na prze-
$ledzenie pelnych watkéw ornamentacyjnych i stwierdzenie, na ile obecnie widocz-
ne wolne przestrzenie miedzy czytelnymi partiami zdobienia byly pierwotnie zapet-
nione kolejnymi elementami zdobniczymi. Ornament wymienionych obreczy rézni
ustawienie watku grup katow wsuwanych w siebie. W jednym wypadku ten sam
kierunek maja trzy sasiadujace grupy oddzielone od nastgpnego takiego uktadu, tym
razem o zmienionej orientacji, grupami kresek poprzecznych (ryc. 11:2), natomiast
w drugim dwie grupy sasiednie o przeciwnej orientacji zwrdcone sg w swoja strone,
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Ryec. 11. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Skarb przedmiotéw brazowych. Bransolety otwarte (rys. J. Teske)
Fig. 11. Bolestawiec, Wieruszow District. Bronze Age hoard. Open bracelets (drawn by J. Teske)
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po czym takze nastgpuje zgrupowanie kresek poprzecznych (ryc. 11:3). Uklady
ornamentacyjne ztozone z podobnych motywow, aczkolwiek inaczej skomponowa-
ne, z zachowang pelng ciagloScig watku znane sg juz z obreczy z tarczkami spiral-
nymi typu Miechowice, wariant Kraski, charakterystycznych dla grupy skarbow
Kutno-Raszew i datowanych na faz¢ HaA, (HaA2?), np. ze skarbu z Krobowa (Bla-
jer 1999, s. 83—84, 172—173, tabl. 63:2). Nastepnie wystgpuja w okresie HaB; i poz-
niej w postaci watkow z analogicznymi motywami, ale z zachowanymi pewnymi
odstepami, co bytoby bardziej zgodne z okazami z Bolestawca, cz¢sto wzbogacone
malymi kreseczkami (ornament fredzelkowy). Dla tego typu uktadéw zdobniczych
mozna przytoczy¢ przyktady ze skarbu z Biskupic, pow. miechowski czy Kotowa,
pow. grodziski (Blajer 2013, tabl. 8:2, tabl. 25:1), a takze z innych terenow, np.
z Moraw (skarb z Boskovic z horyzontu Boskovice datowanego na HaB,; Podborsky
1970, s. 141-142, tabl. 29:1-2) czy terenéw naddunajskich (Miiller-Karpe 1959,
ryc. 41:21).

Zdecydowanie lepiej zachowany ornament wystapil na bransolecie o niezwe¢zo-
nych, prosto $cigtych koncach (ryc. 11:1), gdzie wystapity przedzielone pustymi
polami zgrupowania poprzecznych kresek, zamknietych z obydwu stron rz¢dami
krotkich kreseczek, w zgrupowaniach rozchylonych wzgledem siebie, tworzace tzw.
ornament fredzelkowy. Morfologia omawianej obreczy, jak wyzej wspomniano, ma
cechy mtodszych wyrobow. Taki charakter ma rowniez motyw zdobniczy, dla kto-
rego mozna przytoczy¢ przyktady z bransolet ze skarbow datowanych na okres
HaB, z Korczyna, pow. buski i Januszewa, pow. §redzki (Blajer 2013, tabl. 20:2,
21:1). Ornament fredzelkowy stanowi jeden z wyznacznikéw okresu HaB; w szero-
ko rozumiane;j strefie naddunajskiej 1 wystepuje jeszcze w okresie nastepnym. Licz-
ne przyktady mozna tutaj wymieni¢ z terenu Moraw (skarby z horyzontu Kiendvky;
Podborsky 1970, ryc. 16, 24, tabl. 12:9, 13:38, 14:6, 15:5), kotliny Karpackiej (np.
skarb z Lengyeltoti na Wegrzech z horyzontu Kurd datowanego na HaB,; Wanzek
1992, s. 257-259, ryc. 2:4, tabl. 11; skarby horyzontu IV wg. C. Pare — HaBy,
z przej$ciem do horyzontu V — HaB,; Pare 1999, dodatek 1V:18-19, 24-25, 35),
gornej Austrii (horyzont IV; Pare 1999, dodatek VI:20, 22) czy poétnocno-zachodniej
czesci potwyspu batkanskiego (horyzont IV; Pare 1999, dodatek V:12).

Wreszcie ostatnia obrgcz, niezdobiona (ryc. 11:4), o lekko poszerzonych, prosto
scigtych koncach i plasko-wypuktym, przechodzacym w owalny profilu poprzecz-
nym ma analogie w depozytach z okresu HaB, z Podgornika, pow. ztotoryjski (gdzie
wystapita zapinka typu Spindlersfeld, wariant Domaniza), Poznania-Wielkiej Staro-
teki, Swinna, pow. polkowicki, czy Raciborza-Sudotu, pow. raciborski (Blajer 2013,
tabl. 54:4, tabl. 62:1-5, 98:6, 75:1). Na podobnym poziomie chronologicznym oraz
w okresie HaB, tego typu ozdoby licznie wystepuja np. na terenie Moraw (horyzont
Kientivky: skarby z miejscowosci Stramberk-Kotoug, ryc. 5:A2, Zastavka, Kletni-
ce, Boskovice; Podborsky 1970, tabl. 12:4, 14:7-11, 15:2,4, 29:6,11). Omawiana
forma wykazuje szeroka chronologie, przechodzac do V okresu EB (np. skarb
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z Uscikowca, pow. obornicki; Kaczmarek 2002, tabl. 55:17-18, 21, 24-25) i dalej
do okresu HC (np. skarb z teki, pow. teczycki; Zabkiewicz-Koszanska 1966,
tabl. I11:13—-14).

Zawieszka w ksztalcie kola szprychowego

Odkryta pojedyncza zawieszka ma ksztalt kota szprychowego ze wspotsrodko-
wo zbiegajacymi si¢, do centralnego mniejszego okrggu, pigcioma promieniami
(ryc. 9:2). Wykonany odlew cechuje nie najwyzsza jakos$¢, o czym $wiadczy niere-
gularnos$¢ zarysu, szczeg6élnie w zewnetrznym okregu o nieréwnej grubosci, z wy-
raznym nadlewem z jednej strony, bedacym zapewne miejscem wlewu metalu do
formy.

Motyw kota szprychowego w epoce brazu wykorzystywano jako element rdz-
nych wyrobow. W II okresie EB w $rodowisku kultur mogitowych stosowano go
jako gléwke szpil (Radnadeln), typowych dla grobow kobiecych, gléwnie w za-
chodniej czesci zasiggu tego kregu kulturowego (Holste 1939, s. 45-51; tabl. 3:5,7-9;
4:5;7.7,9; 8:1-5,7; 31), rzadziej w cz¢sci wschodniej, w postaci mocno zréznicowa-
nych wariantéw, m.in. z centralnym oczkiem, co na terenie ziem polskich potwier-
dzaja okazy z Mogilna, pow. mogilenski lub Gryfina, pow. gryfinski (Gedl 1983,
s. 4041, tabl. 5:113—-114). W kregu kultur pdl popielnicowych jest wykorzystywany
gléwnie w postaci zawieszek, stanowiacych wytwor o szerokim rozpowszechnieniu
(Kossack 1954, s. 20, mapa 20; Sprockhoff 1956, t. 1, s. 236; Kostrzewski, Chmie-
lewski, Jazdzewski 1965, s. 226), wystepujacy od Srodkowego okresu epoki brazu
do okresu halsztackiego. Dokumentuja to znaleziska z terenu Polski: skarb z Rze-
dzin, pow. policki z fazy HaB; (Blajer 2013, s. 77, 93:12), skarb ze Strobina z faz
HaB, — HaB;, (Kaszewski 1990), grob 67 z Niechmirowa (Terzan 1996, s. 494,
ryc. 3; Gedl 2002, tabl. 75:B4) badz skarb ze Skandawy, pow. ketrzynski z fazy HaC
(Dabrowski 1968, tabl. XX:5; 1997, s. 70 ryc. 58:c), z terenu Moraw: skarby z miej-
scowosci Sazovice z fazy z HaA,, Lostice, Malhostovice, Stramberk z fazy HaB;,
Réjec-Jestiebi z fazy HaB, (Salas 2005, ryc. 24, tabl. 272:50-57, 293:B:4, 400:7,
430:2, 419:17-21) czy tez z terenu Czech: skarby pdznobrazowe z miejscowosci
Svétec, Rydec, Téchlovice (Kytlicova 2007, tabl. 87:66, 152:7, 153:26-27). Oma-
wiane zawieszki maty zréznicowang formeg ze schematem kota z wpisanym krzyzem
bez $rodkowego oczka (np. Strobin, Niechmiréw) lub ze $rodkowym oczkiem
(Skandawa, Téchlovice), z wiekszg iloscig ,,szprych” (Rydec), z réznymi elementa-
mi do zawieszenia w postaci oczek okraglych (Skandawa), trojkatnych (Rydec) lub
poziomo przymocowanej rurki (Strobin, Niechmirow). W strefie nordyjskiej koto
szprychowe jest elementem zréznicowanych wyrobow brazowych w milodszej
1 p6znej epoce brazu, sporadycznie w starszym okresie halsztackim — bransolet/na-
ramiennikéw, zakonczen ozdob szyi, grzebieni, klamer do pasa, uchwytow brzytew,
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nasadek nozy, gtowek szpil, zawieszek (Sprockhoff 1954, s. 40-42, ryc. 7). W inter-
pretacji symbolicznej wigze si¢ go z kultem solarnym, cho¢ z zastrzezeniami
(Sprockhoff 1954, s. 42, przyp. 28; Novotna 2001b).

Tarczka z podw6jnym uszkiem

Pojedyncza tarczka z dwoma odlanymi uszkami (ryc. 9:3) ma wyraznie wy-
szczerbione, zniszczone krawedzie, §wiadczace o pierwotnie wiekszych rozmiarach
(obecnie 5,5 cm), co zbliza ja do gornej granicy przedziatu wielko$ci rejestrowanego
dla takich wyrobow (Blajer 1999, s. 98). Tarczki tego typu (odmiany z pojedynczym
i podwojnym uszkiem) na terenie Polski spotykane sg od fazy BC (Blajer 1999,
s. 98), wystepujac przez mtodszy i pdzny okres epoki brazu, po okres halsztacki.
Przyktady tarczek z podwdjnym uszkiem mozna wskaza¢ w skarbie datowanym na
HaA, z Bielawy Dolnej (Blajer 1999, s. 99, tabl. 3:8), w skarbach z HaB, z Kowa-
lewka, pow. obornicki i Jezierzyc Wielkich, pow. dzierzoniowski (Blajer 2013,
s. 74-75, tabl. 29:4, 24:14-15) czy w skarbie z HaB,—HaB; z UsScikowca, pow.
obornicki (Kaczmarek 2002, tabl. 54:17), za$ z pojedynczym uszkiem w skarbie
z HaB,-HaB; ze Strobina, pow. wielunski (Kaszewski 1990) czy skarbie z HC
z Leki, pow. teczycki (Zabkiewicz-Koszanska 1966). Na terenie Moraw w skarbach
wystepuja od BD (horyzont Drslavice), dalej przez HaB; (horyzont Kientvky) po
HaB,; (horyzont Boskovice), (Podborsky 1970, s. 146, tabl. 7:12, 33:12), natomiast
na terenie Czech od BD przez HaA,—HaA, i HaB; po HaB,-HaB; (Kytlicova 2007,
s. 347-348, tabl. 158B:1-4, 178A:8, 113B:5, 197B:1-6, 196:53; Blajer 2013, s. 75).
Z terenu Wegier przyktad tarczki z podwdjnym uszkiem mozna podaé ze skarbu
z Lengyeltoti z horyzontu Kurd z fazy HaB; (Wanzek 1992, s. 264, tabl. 1:30,
10:18). Omawiane wytwory zapewne mogly spetnia¢ zréznicowane funkcje, zarow-
no w zwiazku ze strojem, np. jako aplikacje w ozdobach gltowy (Szydlowska 1963,
s. 55, ryc. 7; Kaszewski 1990, s. 84), jak i z rzedem konskim (np. aplikacje
uzdy), gdzie nalezy bra¢ pod uwage szczegolnie wigksze egzemplarze (Podborsky
1970, s. 146).

Kétka

Odkryty zbior matych, odlanych kotek reprezentuje 46 egzemplarzy zachowa-
nych w caloéci i fragmenty czterech kolejnych (ryc. 12). W wigkszosci maja forme
od jednego konca zaokraglona, a od drugiego soczewkowata, z wyciagnietym prze-
wezeniem.

Zasadniczo sa to wyroby o nie do kofica znanym przeznaczeniu, interpretowane
m.in. jako ozdoba noszona przy glowie badz element spinania szat (von Brunn 1968,
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Ryc. 12. Bolestawiec, pow. wieruszowski. Skarb przedmiotéw brazowych. Kolka (rys. J. Teske)

Fig. 12. Bolestawiec, Wieruszow District. Bronze Age hoard. Rings (drawn by J. Teske)
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s. 190, tabl. 134:15-18, 21-23 — Quedlinburg, skarb; von Brunn 1981, s. 110) czy
tez element okucia pasa (Hundt 1955, s. 121 i n.). Tego typu wytwory niekiedy wy-
stepuja jako element 0zdob (zawieszek) tancuszkowatych, np. skarb z Lengyeltoti na
Wegrzech z HaA| (Wanzek 1992, tabl. 1:17-18, 10:25-26) lub w postaci zwyklych
ogniwek okraglych, np. skarb z Pszczelnika, pow. gorzowski z V okresu EB (Wil-
kens 1997, s. 150-151). Zawieszki omawianego rodzaju mogty stanowic¢ takze jeden
z elementow uprzezy konskiej (wraz z pobocznicami i guzami), wystepujac w poz-
nej epoce brazu w potudniowej Skandynawii i potnocnej czgsci Europy, od dolnej
Laby do Sambii, jako sktadowa tzw. ,,brzgkadetek” — wieloczgéciowych zawieszek
sktadajacych sie z ogniwka i 2—-3 pojedynczych zawieszek rdznego ksztaltu — pot-
ksigzycowatych, owalnych czy czworobocznych (Bukowski 1998, ryc. 136:q,
143:1,17 — skarb ze Starego Rzyszczewa/lub Ryszewa, pow. stawienski). Za bar-
dziej zréznicowanym przeznaczeniem matych brazowych kolek przemawiaja ich
znaleziska masowe, np. w §rodkowo- 1 poéinocnoczeskich skarbach z HaB,; (JeniSo-
vice, Kamyk; von Brunn 1968, s. 190) czy w skarbach z terenu Polski, z faz HaB, —
HaB; w Karminie, pow. milicki (ponad 700 sztuk) lub Silnowie, pow. szczeciniecki
(66 sztuk) (Blajer 2001, s. 235, 285, 345, 350; tam dalsza literatura). Analiza tej
kategorii znalezisk przeprowadzona ostatnio przez R. Maraszek (2006) dla strefy
poéinocnej Europy w poédznej epoce brazu wskazuje na ich znaczna frekwencje
(W 15% wszystkich skarbow z terenu Europy pdétnocno-zachodniej i w 18% skarbow
z terenu Europy poéinocnej i $rodkowo-pdinocnej) i powszechne wystepowanie
w depozytach na tym obszarze (Maraszek 2006, s. 127-136, tabela 13, mapa 4546,
lista 19, s. 340, lista 20, s. 341, katalog 573-574, tabl. 62:7,10-11,14-15; 63:7,13—16).
W tym kontek$cie pojawiajg si¢ interpretacje przypisujace im role pienigdza przed-
miotowego (Sommerfeld 1994, s. 138-145), co niesie pewien potencjat takze
w stosunku do zbioru z Bolestawca.

ANALIZA METALOGRAFICZNA

Zabytki ze skarbu z Bolestawca poddano badaniom sktadu chemicznego w Pra-
cowni Konserwacji Zabytkow Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego
w Lodzi, ktére wykonata mgr Halina Mtodecka. Badania zostaly wykonane na ener-
godyspersyjnym spektrometrze fluorescencyjnym (EDXRF) typ PW 4030. Warunki
pomiarowe: napigcie na lampie 20kV, natezenie pradu 10pA, czas pomiaru 200s.
Analiza jakos$ciowa i iloSciowa zostata przeprowadzona przy wykorzystaniu opro-
gramowania zainstalowanego przez producenta w bazie komputera sprzezonego ze
spektrometrem. Dla kazdego zabytku wykonano co najmniej cztery pomiary.
W tabeli podano $rednie zawarto$ci oznaczonych pierwiastkow oraz odchylenie
standardowe, ktore jest miara rozrzutu wokot $redniej. Oprocz oznaczonych pier-
wiastkOw zwracano rowniez uwage na obecno$¢ wapnia i srebra. Obecno$¢ wapnia
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Tabela 1. Zawarto$ci procentowe pierwiastkow oznaczonych w przedmiotach ze skarbu z Bolestawca,
pow. wieruszowski

Tabela 1. Elementary composition of objects from the Bolestawiec hoard expressed as a percentage

Nr kat. ryc. Nazwa S Cr | Mn | Fe Co | Ni Cu Zn | As Sb Sn Pb
1|43 Bransoleta mankie- | 241 0 07 10,03 | 023 | — |0,69]91,70| 042 | 0,63 | 1,30 | 3.20 | 0,59
ryc. 6:2 towata
G 0,02 00110021003 011 008 | 004|003 042]036] 001
). [#336 Bransoleta mankie- | 39| 06 | 001 | 0,19 | - | 0399359 | 037|029 | 1,53 ]300/ 0,18
ryc. 6:1 towata
G 0,04 | 002|001 | 0,02 002|026 004003010020 010
3. fy33711,1 Bransoleta otwarta | 0,32 | 0,07 | 0,01 | 0,20 | 0,05 | 0,60 | 93,02 | 0,35 | 0,51 | 1,60 | 3,03 | 0,27
G 0,05 003]002]003002]006]| 004 |006|002]042]031] 0,05
4, ?;(:3811'2 Bransoleta otwarta | 0,43 | 0,06 | 0,03 | 0,40 | 0,03 | 0,17 | 88,85 | 0,35 | 0,18 | 0,79 | 8,69 | 0,06
G 0,03 001002003 001]002] 052|003]002]|013]048]| 003
5. 53911.3 Bransoleta otwarta | 0,34 | 0,07 | 0,04 | 0,52 | 0,06 | 0,16 | 87,35 | 0,36 | 0,11 | 0,89 | 9,92 | 0,11
G 005002004003 002]004] 052 |004]001]025]|067] 003
6. 53011_4 Bransoleta otwarta | 0,33 | 0,06 | 0,02 | 0,37 | 0,06 | 0,13 | 91,88 | 0,39 | 0,04 | 0,85 | 5,87 | 0,04
G 0,04 | 001|000 001001001 008 |001)]002]006]009]| 002
7. f;:lgl Naszyjnik tordowany | 0,51 | 0,06 | 0,04 | 0,23 | 0,04 | 0,55 | 95,60 | 0,37 | 0,23 | 1,47 | 0,77 | 0,15
G 003001002006 002]007| 026 |001|005]045]025]007
g.|$42 Zawieszka w ksztal- 1 31 06 1 0.05 | 0,20 | 0,03 | 0,43 | 93,63 | 035 | 0,12 | 1,30 | 3.40 | 0,12
ryc. 9:2 cie kota
G 0,08 | 001 | 001|003 001|002 053 |004|006]|014]041| 006
g, [#343 Tarezka z podwéj- | 79 1 g 06 | 0,05 | 0,21 | 0,05 | 0,43 | 94,00 | 0,38 | 0,16 | 1,07 | 2,03 | 0,69
ryc. 9:3 nym uszkiem
G 0,04 | 001|001 002000006 022 |002]004]017]017] 001
4344 Zapinka typu Spin-
10 v 31 | dlersfeld  kablak 0,87 | 0,07 | 0,05 | 0,28 | 0,05 | 0,49 | 91,93 | 0,40 | 0,20 | 0,89 | 4,18 | 0,23
G 0050021002003 002|006] 0701003]000]|024]072] 005
TR st Zapinka typu Spin- | 35 1 06 1 0.03 | 0,18 | 0,02 | 0,28 | 90,65 | 0,40 | 0,10 | 0,54 | 6,97 | 0,13
ryc. 3:1 dlersfeld — szpila
G 0,07 001|002 001)|001]003] 072 |001]000]|013]076]| 005
4345 Zapinka typu Spin-
12| 00%0 | dlorstold. Kablak 0,61 | 0,05 0,03 | 0,18 | 0,04 | 0,48 | 93,73 | 0,42 | 0,35 | 1,13 | 2,60 | 0,23
o 0,07 | 0,00 001|000 001|000 017 ]000]002]|009]|000] 005
13.] 4345 Zapinka typu Spin- | 5| 06 | 0.04 | 0,22 | 0,05 | 0,64 | 93,10 | 0,36 | 0.40 | 1,70 | 2.28 | 0,50
ryc. 3:2 dlersfeld — szpila
G 0,06 002|001 002|002]010] 024 |005|001]024]042] 001
14, f;:ﬂ% Kotko 0,80 | 0,08 | 0,04 | 0,22 | 0,03 | 0,40 | 91,81 | 0,42 | 0,25 | 0,78 | 4,65 | 0,23
o 016 | 0,01 002|003 002|008| 039 ]002]006|015|040] 005
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Nr kat. ryc. Nazwa S Cr | Mn | Fe Co Ni Cu Zn | As Sb Sn Pb
15, f;jﬂg Kotko 0,66 | 0,06 | 0,04 | 0.21 | 0,05 | 0,58 | 91,79 | 0,42 | 0,25 | 0,80 | 4,38 | 0,20
o 0,04 | 0,01 | 0,02 | 004|001 | 016 051 | 0,02 0,04 021 0,48 | 0.00

16. f;c“_él/;” Kotko 042 | 0,07 | 0,02 | 0,19 | 0,01 | 0,30 | 93,57 | 0,41 | 0,10 | 0,95 | 3,70 | 0,03
o 0,07 | 0,01 | 0,01 | 0,01 | 0,00 0,03 | 0,40 | 0,02 | 0,00 | 0,05 | 0,35 | 0,03

17. ‘536]/‘2‘8 Kotko 0,07 | 0,04 | 0,22 | 0,02 | 0,27 | 94,37 | 0,45 | 0,16 | 0,55 | 3.83 | 0,08
o 0,01 | 0,01 | 0,08 | 0,01 | 007 | 038 | 0,02 005|035 | 0,12 | 0,02

18, f;c“_él/‘zw Kotko 0,06 | 0,04 | 0,19 | 0,03 | 0,39 | 92,70 | 0,38 | 0,26 | 0,50 | 5,13 | 0,16
o 0,01 | 0,01 | 0,04 002|010 020|002 006|017 012] 0,07

19, 236]/20 Kotko 0,68 | 0,06 | 0,04 | 0,18 | 0,04 | 0,38 | 91,87 | 0,41 | 0,31 | 1,00 | 5,20 | 0,20
o 0,04 | 0,00 | 0,01 | 0,02 ] 001|003 033 | 0,01 001]|000]033] 0.08

zostata stwierdzona w probkach pochodzacych z jednej z bransolet mankietowatych
(nr kat. 1990/4335; ryc. 6:2) oraz z jednego z kotek (nr kat. 1990/4346/47) w ilo-
sciach ok. 0,3%. Obecnos¢ §ladow srebra jest trudna do ustalenia ze wzgledu na
szerokie linie pochodzace od anody rodowej oraz ze wzbudzenia argonu.
Przedstawione wyniki pokazuja zréznicowanie sktadu chemicznego migedzy po-
szczegOlnymi elementami depozytu z Bolestawca. Wyraznie odrdézniajacym sie
wyrobem jest podwojny naszyjnik tordowany (ryc. 9:1), w ktorym zanotowano naj-
wyzszy udzial procentowy miedzi (95,6%), przy bardzo niskim udziale cyny
(0,77%). Dostepne dla analizy porownawczej wyniki dla tego typu wyrobow uzy-
skane z innych, pobliskich stanowisk strefy gérnoslgsko-matopolskiej LPP, skarbu
ze Strobina oraz cmentarzysk w Mastowicach, Praszce i Niechmirowie (Kaszewski
1990, tabela 1-2), pokazujg nizszg zawarto$¢ tego metalu, wahajacg si¢ w granicach
87,4-91%, przy zdecydowanie wigkszym udziale cyny, siegajacym 8-10,2%. By¢
moze wyniki te sg przestanka do przyjecia dla egzemplarza z Bolestawca jego po-
chodzenia z innego osrodka metalurgicznego, niemniej konieczna bylaby w tym
wypadku wicksza baza porownawcza’. Interesujaco wypadaja wyniki uzyskane
w obregbie garniturow wyrobdéw. W wypadku bransolet mankietowatych zauwazalna
jest pewna roznica w poziomie miedzi (91,70% oraz 93,59%), przy zblizonym
udziale cyny i np. najwigkszym poziomie arsenu oraz olowiu sposrdéd wszystkich
wyrobow ze skarbu u jednej z nich (nr kat. 1990/4335; ryc. 6:2), co zastanawia

7 Wazng kwestig dla sformutowania trafnych wnioskow jest takze przystawalno$é sprzetu, na
ktérym przeprowadzono badania oraz zastosowanych metod analityczno-programowych. Nalezy pamig-
ta¢, ze analizy zamieszczone w opracowaniu skarbu ze Strobina od obecnych pomiaréw dzieli bez
mata 30 lat.
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w kontekscie ich odlania prawdopodobnie z jednej formy i dowodzitoby niestabilno-
$ci sktadu surowca w réznych etapach dziatalno$ci tego samego warsztatu.

Dla zapinek typu Spindlersfeld egzemplarz z motywem krzyza w centralnej tar-
czy (nr kat. 1990/4344; ryc. 3:1) ma troche nizsze wskazania poziomu miedzi i wyz-
sze cyny od drugiego okazu (nr kat. 1990/4345; ryc. 3:2), szczego6lnie jesli chodzi
o szpile. Ciekawe rezultaty odnosza si¢ dla grupy bransolet otwartych, gdzie wida¢
wigksza przystawalno$¢ sktadu chemicznego u egzemplarzy zblizonych typologicz-
nie. Taka zachodzi dla obrgczy zdobionych motywem katow wsuwanych w siebie
(nr kat. 1990/4338 i 1990/4339; ryc. 11:2-3), u ktorych wystapit najnizszy sposrod
wszystkich przedmiotow z depozytu poziom miedzi (88,85% i 87,35%), przy jedno-
czesnie zdecydowanie najwyzszym poziomie cyny (8,69 1 9,92), co jest zgodne
z obserwacjami makroskopowymi obydwu egzemplarzy i wrazeniem najtwardszej
powierzchni w stosunku do innych. Tak samo bardziej przystawalne wyniki otrzy-
mano dla pozostalych dwdch bransolet (nr kat. 1990/4337 1 1990/4340; ryc. 11:1,4),
szczegOlnie w zakresie poziomu miedzi (93,02% i 91,88%), przy pewnej roznicy,
jesli chodzi o udziat cyny (3,03% i 5,87%). Natomiast proba dla zespotu matych
kotek-ogniwek (ryc. 12) uzyskana na podstawie pomiaréw 6 egzemplarzy wykazata
pewne oscylacje w sktadzie (Cu: 91,79% — 94,37%; Sn: 3,70% — 5,20%), wydaje
si¢, ze jednak niewychodzace poza poziom homogenicznosci zbioru.

KONTEKST KULTUROWO-CHRONOLOGICZNY SKARBU

Skarb z Bolestawca zawiera elementy pozwalajace na jego osadzenie w bliz-
szym kontekscie kulturowo-chronologicznym. Najbardziej wyrazistym datownikiem
sa dwie zapinki wariantu Domaniza, ktorych funkcjonowanie ograniczato si¢ do
fazy HaB;. Z tym poziomem chronologicznym wiaze si¢ skarb odkryty w potozonej
0 9 km na pétocny-zachéd Kuznicy Skakawskiej, pow. wieruszowski®, zawierajacy
cztery czarki typu JeniSovice-Kirkendrup, takze stanowigce jedng z przewodnich
form fazy HaB, (Gedl 2001, s. 19), czesto stanowigce sktadnik zespolow z zapinka-
mi typu Kfentivky-Domaniza, jak cho¢by w wypadku skarbu z Podgérnika (Jerzma-
nic-Zdroju), pow. zlotoryjski czy skarbow morawskich (Kientvky; Stramberk-
-Kotoué, ryc. 5). Ze strefy goérnoslasko-matopolskiej LPP, takze w zasiggu grupy
kepinskiej, pochodza kolejne zapinki typu Kientivky-Domaniza (w dwoch warian-
tach), odkryte w potozonym bardziej na podinoc Gotuchowie, pow. pleszewski
(ryc. 4:2; 13:3). Wymienione elementy, o wyraznych powigzaniach zakarpackich,
wskazuja na dorzecza Prosny i gornej Warty jako na jedna ze stref przeptywu wyro-

¥ Skarb z Kuznicy Skakawskiej zostat odkryty w odleglosci zaledwie 1,5 km na potudnie od funk-
cjonujacego, zapewne juz od fazy HaB,, grodziska w Wieruszowie-Podzamczu, co moze wskazywac na
znaczenie tego mikroregionu osadniczego przynajmniej od fazy HaB, (Janiak 2003, s. 57-59, ryc. 29).
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Ryc. 13. Skarb z Bolestawca na tle skarbow przedmiotow brazowych ze strefy gornoslasko-matopolskiej
tuzyckich pdl popielnicowych i terenéw przylegltych z fazy HaB, (na podstawie: Blajer 1995, mapa 2;
Blajer 2001, mapa 5). A — znaleziska ze srodowiska suchego lub nie okreslonego; B — znaleziska ze
srodowiska wodnego; C — przyblizone zasiggi ugrupowan kulturowych strefy gornoslasko-matopolskiej
(wedhug M. Gedla 1989, mapa 30); D — granica panstwa. Lista 3 (opracowanie I. Marchelak)

Fig. 13. Bolestawiec hoard against hoards of bronze objects from Upper Silesian-Malopolska zone of the

Lusatian urnfields and adjacent areas dated to HaB; (based on: Blajer 1995, map 2; Blajer 2001, map 5).

A — finds from dry or unspecified environment; B — water finds; C— approximate extent of the cultural

groups of the Upper Silesian-Matopolska zone (according to M. Gedl 1989, map 30); D — state border.
List 3 (edited by I. Marchelak)

bow o takim charakterze (ryc. 13, lista 3). Potwierdza to rowniez skarb z Biernacic,
pow. poddegbicki, zlokalizowany na poétocny-wschod, w migdzyrzeczu Warty
i Neru (ryc. 13:5), ze srodkowopolskiego srodowiska L PP, zawierajacy obok czarek
typu JeniSovice-Kirkendrup, kolejny importowany wyrdznik fazy HaB,, wiadro typu
Hajduboszormény, o dodatkowym nawigzaniu z jedng z zapinek bolestawieckich
W postaci motywu tarczy z centralnym krzyzem (Blajer 1995, mapa 2, s. 107; Blajer
2001, mapa 5). Wymienione stanowiska oraz jeszcze skarb z Miejsca, pow. namy-
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stowski (ryc. 13:9; 11 siekierek z tulejka w tym 2 egzemplarze z wyodrebnionym
ptaskim ostrzem i 7 egzemplarzy typu Kowalewko, 3 bransolety zamknigte, 1 bran-
soleta z zetknigtymi koficami, 3 bransolety spiralne, w tym 1 egzemplarz z tasmy ze
srodkowym, karbowanym zeberkiem; Blajer 2013, s. 141-142, tabl. 3941, 42:1-2),
wyczerpuja skromny zestaw depozytdw z tego poziomu czasowego w zasiegu grupy
kepinskiej, za to przy zupetnym braku takich znalezisk z obszaru grupy czgstochow-
sko-gliwickiej. Sytuacja ta zasadniczo nie odbiega od wczesniejszego okresu zwia-
zanego z fazami HaA; — HaA, (Blajer 1995, mapa 1; Blajer 2001, mapa 4). Oma-
wiana faza, razem z poprzednimi, stanowig wczesny etap ksztaltowania si¢ strefy
gornoslasko-matopolskiej LPP (Gedl 1980a, s. 87-88; 1989, s. 636—-640, mapy 29-30;
Blajer 1995, s. 97-103, mapy 1-2). Z przedmiotow zawartych w skarbie z Bole-
stawca do tego poziomu chronologicznego odnosi si¢ takze obrecz zdobiona
ornamentem ,,fredzelkowym”, stanowigcym jeden z wyroznikow fazy HaB,, m.in.
w strefie naddunajskiej, cho¢ o mozliwym zwiagzku takze z fazg nastgpna.

Kolejny element, czyli tordowany podwdjny naszyjnik, reprezentuje forme naj-
czesciej datowang na fazy HaB, — HaBj, cho¢ z pewnymi zastrzezeniami (Terzan
1996) i przy rejestrowanych jednak takze okazach w starszych zespotach, ale o od-
miennej morfologii (Mackowka, Witdow). Stanowi jeden z najbardziej charaktery-
stycznych wytworow strefy gornoslasko-matopolskiej LPP, taczonych z miejsco-
wym §rodowiskiem, przy czym jego szczegdlng frekwencje odnotowano na zwartym
obszarze w widlach Liswarty oraz gornej Prosny i Warty, razem z najblizszymi
sasiadujacymi terenami w strefie stykowej grup kepinskiej i czgstochowsko-
gliwickiej (ryc. 10, lista 2). Podwdjne naszyjniki tordowane wystgpity tam w sumie
na dziesigciu stanowiskach, glownie cmentarzyskach, tak birytualnych, jak i ciato-
palnych oraz w dwoch, poza Bolestawcem, skarbach (Burzenin, Strobin). Z powyz-
szych wypada wymieni¢ zlokalizowane najblizej Bolestawca rozlegte cmentarzysko,
laczone gléwnie z V okresem EB, w potozonych o 13 km na zachdéd Laskach, pow.
kepinski, gdzie dotychczas wyeksplorowano ponad 1700 grobow (Malinowski
1988-1983)°. Koncentracja ta niejako narzuca sugesti¢ funkcjonowania na tym ob-
szarze osrodka metalurgicznego odpowiedzialnego za wytwarzanie m.in. tej formy
0zdob. Tym samym wkraczamy w klasyczng faz¢ rozwoju strefy goérnoslasko-
malopolskiej LPP, z wyraznym nasileniem proceséw demograficznych w jej obre-
bie, co zaowocowalo znacznym poszerzeniem ekumeny, szczegoélnie na przedpolu
Wyzyny Krakowsko-Cze¢stochowskiej, a takze zwigkszeniem wptywow kulturo-
wych, siegajacych rejonu srodkowopolskiego oraz Kujaw (Gedl 1980a, s. 88; 1989,
s. 638, mapa 31; Kufel-Dzierzgowska 1995, s. 226). Z fazami HaB, — HaB3 wiaze
si¢ juz funkcjonowanie duzych zatozen obronnych sytuujacych si¢ na poludniowej

° 7 innych badanych obiektéw sepulkralnych w poblizu Bolestawca nalezy wymieni¢ zlokalizowa-
ne o okoto 9 km na potudniowy-wschdd, taczone gtéwnie z V okresem EB oraz okresem HC, cmenta-
rzysko w Lubnicach, st. 1 (Walewska 1958).
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Ryc. 14. Skarb z Bolestawca na tle skarbow przedmiotow brazowych ze strefy gornoslasko-matopolskiej

tuzyckich pol popielnicowych i terenow przylegtych z faz HaB, — HaB; (na podstawie: Blajer 1995,

mapa 3; Blajer 2001, mapa 6). A — znaleziska ze srodowiska suchego lub nieokreslonego; B — znaleziska

ze $rodowiska wodnego; C — cmentarzyska birytualne; D — cmentarzyska ciatopalne; E — przyblizony

zasieg strefy gornoslasko-matopolskiej (wedlug M. Gedla 1989, mapa 31); F — granica panstwa. Lista 4
(opracowanie 1. Marchelak)

Fig. 14. Bolestawiec hoard against hoards of bronze objects from the Upper Silesian-Matopolska zone of

the Lusatian urnfields and adjacent areas dated to HaB, — HaB3 (based on: Blajer 1995, map 3; Blajer

2001, map 6). A — finds from dry or unspecified environment; B — water finds; C — biritual cemetries;

D — cremation cemetery; E — approximate extent of the Upper Silesian-Matopolska zone (according to
M. Gedl 1989, map 31); F — state border. List 4 (edited by I. Marchelak)

flance grupy kepinskiej, migdzy Prosng — w Wieruszowie-Podzamczu (okoto 9 km
na potnoc od Bolestawca) a Wartg — w Strobinie, pow. wielunski, i centralnie zloka-
lizowanym migdzy nimi obiektem w Kurowie, pow. wielunski (Janiak 2003, s. 21-37,
43-50, ryc. 1). W fazie klasycznej nad gorng Prosng i Wartg wzrasta frekwencja
skarboéw, przy jej zdecydowanym spadku w obrebie grupy krakowskiej (ryc. 14).
Skarb z Bolestawca wpisuje si¢ przy tym w rejestrowang na pograniczu grup cz¢sto-
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chowsko-gliwickiej i kepinskiej LPP pewng prawidlowos¢ odkrywania depozytow
gléwnie na obrzezach strefy cmentarzysk birytualnych (Blajer 1995, s. 104, 108,
mapa 3). Z tak datowanych depozytéw nalezy wymieni¢ skarb ze Strobina (Kaszew-
ski 1990; Blajer 2001, s. 351), z analogia w postaci naszyjnikow podwojnych, skta-
dem nawigzujacy do wyposazenia grobowego, podobnie jak blizej zlokalizowany
skarb z Pichlic (Kostrzewski 1964; Blajer 1995, s. 104, 108; 2001, s. 348) oraz de-
pozyt z Walichnowow, pow. wieruszowski (Abramek 1992; Blajer 1995, s. 108),
generalnie zlokalizowane w potudniowej strefie wyznaczonej linia zatozen grodo-
wych (ryc. 14:2-4, lista 4).

Dwie zebrowane bransolety mankietowate niosa ze soba najbardziej zlozony za-
kres interpretacyjny. Najblizszg, zarowno formalnie, jak i terytorialnie analogie¢
znajdujemy w zlokalizowanym na pdinocno-zachodnim skraju grupy kepinskiej
skarbie z Pierstnicy, pow. milicki (ryc. 14:9; Blajer 1995, mapa 1; 2001, mapa 6).
Odkryty na terenie cmentarzyska depozyt obok dwoch szerokich, zebrowanych
bransolet zawierat dwa wozki dyszlowe o zréznicowanym charakterze, ktére wpisu-
ja go w kontekst pozostatych kilku znalezisk tego typu (w sumie z 5 stanowisk),
o wyraznym kultowym charakterze, odkrytych gtownie w $rodkowe;j strefie nadod-
rzanskiej (w jednym wypadku na terenie dzisiejszego Poczdamu), zwyczajowo da-
towanych na V okres EB (Maraszek 1998, s. 64-65, ryc. 37, s. 119, lista 13). Bran-
solety z Bolestawca i Pierstnicy, mimo roéznicy w liczbie zeber, z pozostawieniem co
drugiego niekarbowanego w depozycie z Pierstnicy, wykazuja zaskakujace podo-
bienstwo formalne (wlacznie z bardzo zblizonymi rozmiarami) i wydaje sig, ze
technologiczne'®. Poza tym czg$ciowo zachowany egzemplarz bransolety mankie-
towatej z karbowanymi zeberkami, takze zaginiony, wystapil w skarbie ze Smosze-
wa, pow. krotoszynski (Durczewski 1932, Szafranski 1955, Blajer 1999), zawieraja-
cym elementy wskazujace na faze HaB;. Jej forma, cho¢ mniejszej szerokosci,
koncepcja stylistyczng nawigzuje do powyzszych wyrobdw, przede wszystkim zas,
w uktadzie zeber naprzemiennie karbowanych i gtadkich, do bransolet z Pierstnicy,
nawet w ich poréwnywalnym rozstawie (mimo pewnych nieregularnosci w egzem-
plarzu ze Smoszewa)“. Wszystkie stanowiska wystgpilty na dosy¢ zwartym obszarze
(65 x 70 x 30 km), co przy zupelnym braku innych doktadnych analogii z obszaru
wschodniej czesci Europy Srodkowej, jak tez jej strefy potnocnej, pozwala potrak-
towa¢ omawiane bransolety w zwartym kontek$cie przestrzennym i ujg¢ w ramach

127 powodu zaginiecia okazéw ze skarbu z Pierstnicy w trakcie II wojny $wiatowej mozna w tym
wzgledzie polegaé jedynie na fotografiach zamieszczonych w publikacjach H. Segera (1931) i E. Sproc-
khoffa (1956).

" Oczywiscie nalezy mie¢ na uwadze pewne ograniczone zaufanie co do precyzyjnych poréwnan
wymiaréw bransolet mankietowatych ze skarbéw z Pierstnicy i Smoszewa, szczegélnie w stosunku do
tego drugiego znaleziska, ktore, jak pamigtamy, posiada dwa odmienne przedstawienia. Tak samo jesli
chodzi o zwracajacy uwage nierowny przebieg zeber, szczegolnie w wersji przedwojennej, to nie mozna
wykluczy¢, ze mamy tutaj do czynienia raczej z niedoktadnym odwzorowaniem przedmiotu.
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Ryc. 15. Lokalizacja bransolet mankietowatych typu Bolestawiec-Pierstnica na tle rozprzestrzenienia
wybranych kategorii wyrobow z przedzialu HaA,—HaBs (oprac. 1. Marchelak na podstawie: Sprockhoff
1956; Baudou 1960; von Brunn 1968; Jockenhdvel 1974; Gedl 2001; Maraszek 1998; Blajer 1999; Patay
1990; Kytlicova 1991; Priissing 1991; Jacob 1995; Martin 2009): A — bransolety mankietowate typu Bole-
stawiec-Pierstnica; B — bransolety mankietowate z zespotow datowanych na fazy HaA; — HaB; (HaB,);
C — bransolety mankietowate z zespotow datowanych na fazy HaB, — HaBs; D — amfory grupy Gevelinghau-
sen-Vejo-Seddin; E — czarka z Biatej; F — czarki typu Stillfried-Hostomice; G — wozki dyszlowe. Lista 5

Fig. 15. Findspots of cuff bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type against the distribution of selected

categories of objects from phases HaA;—HaB; (elaborated by 1. Marchelak based on: Sprockhoff 1956;

Baudou 1960; von Brunn 1968; Jockenhdvel 1974; Patay 1990; Kytlicova 1991; Priissing 1991; Jacob

1995; Maraszek 1998; Blajer 1999; Gedl 2001; Martin 2009): A — bracelets of Bolestawiec-Pierstnica

type; B — bracelets from assemblages dated to HaA; — HaB, (HaB,); C — bracelets from assemblages

dated to HaB, — HaB;; D — amphoras of the Gevelinghausen-Vejo-Seddin group; E — cup from Biata;
F — Stillfried-Hostomice cups; G —shafted carts. List 5
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wydzielonego typu Bolestawiec-Pierstnica, zachowujac przy tym pewien margines
dla znaleziska smoszewskiego (ryc. 15:A). Ich og6lny kontekst kulturowo-
chronologiczny zawiera wiele znakéw zapytania, szczegdlnie jesli chodzi o nawia-
zania genetyczne. Blisko$¢ przestrzenna pozwala na postawienie tezy o zwiazku
z miejscowym Srodowiskiem wytworczym. Jednak nalezy podkresli¢ zupeing ob-
co$¢ takiej formy w $rodowisku LPP, za$ starsze na ziemiach polskich, w sumie
rzadkie przyktady bransolet mankietowatych w srodowisku mogilowym i wcze$niej
unietyckim nalezg do zupehnie innego nurtu stylistycznego (okazy drobnozebrowa-
ne, najczeséciej duzo wezsze) 1 mimo mozliwosci odnalezienia takich egzemplarzy
przez spotecznosci pdzniejszych okreséw chronologicznych (przyktad z cmentarzy-
ska w Brzeziu), nie dajg podstawy do spekulacji o jakichkolwiek lokalnych nawia-
zaniach. Wydaje sig, ze, idac za E. Sprockhoffem, za potencjalny obszar genetyczny
dla typu Bolestawiec-Pierstnica nadal nalezy uwaza¢ tereny $rodkowych lub pol-
nocnych Niemiec. Mimo braku blizszych analogii zachowata si¢ tam pewna ciagtos¢
obecnosci tej kategorii 0zdob przez okres pol popielnicowych (co prawda wyrobow
z roznych nurtow stylistycznych 1 zapewne w niektorych wypadkach o wtdérnym
kontekscie) oraz wyrazna obecno$¢ w pdznej epoce bragzu w strefie nordyjskiej
(ryc. 15:B, C).

W tym kontek$cie szczegdlnego znaczenia nabiera skarb ze Smoszewa, ktory
w postaci dwoch gladkich obreczy zawiera wyrazne elementy o proweniencji za-
odrzanskiej. Ich potencjalny obszar nawigzan (motyw klepsydrowy) sigga od
wschodniej Brandenburgii (rejon na pétnoc od Sprewy — Buckow), przez jej parti¢
potudniowsg (Grof3 Gaglow, Drehna) po miedzyrzecze Muldy i Sotawy (Rotha), czyli
rejon pobliski zwartej strefy kilku depozytow z bransoletami mankietowatymi
(GroB3orner, Kloschwitz, Haldensleben), nie zapominajac o obecnosci tej kategorii
takze na prawobrzeznym obszarze $rodkowonadtabskim (Groden). Pojawienie si¢
w wymienionej wyzej strefie, a doktadniej w rejonie ujscia Sotawy formy nawigzu-
jacej do srodkowobrazowych wyrobow grupy liineburskiej (Haldensleben), posiada-
jacych pewne paralele z krggiem nordyjskim, poszerza jeszcze bardziej na potnoc
zakres zroédtowych odniesien dla bransolety ze Smoszewa. Wydaje sig, ze jej morfo-
logia, mimo réznic, zawiera najwigcej cech wspdlnych wlasnie z wytworami strefy
poétnocnej, co daje pewne podstawy do traktowania tego znaleziska przynajmniej
jako rezultatu silniejszej inspiracji tamtejszymi formami, jesli wrgcz nie jako prze-
niesionego z tamtego kierunku. Pojawienie si¢ nad gorng Baryczg tego typu odosob-
nionej kategorii ozdoby w miejscowym s$rodowisku moze taczy¢ si¢ takze z nieco
odmiennym scenariuszem pomijajagcym potencjalny, posredni transfer strefy $rod-
kowej Laby. Skierowanie tego wektora bezposrednio w kierunku podinocno-
zachodnim mogtloby si¢ wpisywac¢ w niezbyt liczne, ale czytelne przejawy recepcji
form kregu nordyjskiego nad $rodkowg i gorng Odra, poczawszy od wczesnej fazy
LPP (Zychlifiska 2008). Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim zapinke plyto-
wa zblizong do typu meklemburskiego (Glogéw, pow. loco), guz o tarczce ptaskiej



282 IRENEUSZ MARCHELAK, LESZEK ZIABKA

AOEN B® CA D®A E®a F -7 G .~ 0 200 km

Ryec. 16. Lokalizacja bransolet mankietowatych typu Bolestawiec-Pierstnica (A) na tle dyspersji nordyj-
skich form wyrobow metalowych z III i IV okresu EB na obszarze Polski (oprac. I. Marchelak na pod-
stawie: J. Zychlinska, 2008, z weryfikacjg M. Kaczmarka, 2012 dla Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej):
B — zespoly z wyrobami z III okresu EB; C — zespoly z wyrobami z IV okresu EB; D — zespoly z wyro-
bami interpretowanymi jako ,,importy” z centréw nordyjskich lub pétnocnoniemieckich; E — atrybucja
dyskusyjna; F — przyblizone zasiegi ugrupowan kulturowych strefy gornoslasko-matopolskiej tuzyckich
pol popielnicowych w III okresie EB; G — przyblizone zasiggi ugrupowan kulturowych strefy goérnosla-
sko-matopolskiej tuzyckich pol popielnicowych w IV okresie EB; (F, G — na podstawie: Gedl 1989,
mapy 29-30; Blajer 1995, mapy 1-2). Lista 6

Fig. 16. Findspots of cuff-bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type (A) against the dispersion of Nordic
metal artefacts from Phases III and IV of the Bronze Age in Poland (elaborated by I. Marchelak based
on: J. Zychlinska, 2008, verified by M. Kaczmarek, 2012 for the Kujawy-Wielkopolska Lowland): B —
assemblages with artefacts dated to Phase III of the Bronze Age; C — assemblages with artefacts dated to
Phase IV of the Bronze Age; D — assemblages with artefacts interpreted as ‘imports’ from Nordic or
north German centres; E — uncertain attribution; F — approximate extent of the cultural groups of the
Upper Silesian-Malopolska zone of the Lusatian Urnfields in Phase III of the Bronze Age; G — approxi-
mate extent of the cultural groups of the Upper Silesian-Matopolska zone of the Lusatian Urnfields in
Phase IV of the Bronze Age; (F, G — based on: Gedl 1989, maps 29-30; Blajer 1995, maps 1-2). List 6
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z uszkiem lub poprzeczka, z kolcem na tarczce gtownej (Lubsko, pow. zarski), ndz
z ramg do rgkojesci (Branice, pow. glubczycki), szczypce z waskim kabtgkiem
1 trojkgtnymi ramionami (Nowa Wie§ Legnicka, pow. legnicki) czy sztylet z szeroka
sztabg do rekojesci (Wroctaw-Osobowice) oraz inne potencjalnie zestawiane w tym
kontekscie wytwory jak np. brzytwa taSmowata bez uchwytu (Kotaczéw) czy
szczypce z ta§mowatymi, lekko rozszerzonymi ku koncom ramionami (Kietrz),
o szerszych odniesieniach terytorialnych lub chronologicznych (ryc. 16, lista 6:4—14,
tam literatura). Pojawianie si¢ form o konotacjach nordyjskich, cho¢ takze o stabej
intensywnos$ci, w strefie Srodkowej Odry nadal miato miejsce w mtodszej epoce
brazu, co poswiadczajg znaleziska kilku odmian tutulusow (Niekarzyn, pow. $wie-
bodzinski; Gosciejowice, pow. opolski; Lagiewniki, pow. dzierzoniowski, Wotow,
pow. loco), brzytwy z uchwytem zblizonym do trdjkatnego (Moczydlnica Klasztor-
na, pow. wotowski) czy siekierki z tulejka typu nordyjskiego (Lupice, pow. nowo-
solski), ewidentnie lokalnego nasladownictwa. Do tego mozna doliczy¢ znaleziska
o szerszym kontek$cie regionalnym, takie jak brzytwy tasmowate bez uchwytu,
licznie odnotowywane na Pomorzu (Mierczyce, pow. jaworski; Przyboréw, pow.
nowosolski) oraz szczypce z taSmowatymi, lekko rozszerzonymi ku koncom ramio-
nami (Mirocin Gorny, pow. nowosolski). Natomiast raczej dyskusyjne jest umiesz-
czenie na tej liScie, przytoczonych juz, bransolet o przekroju trdjkatnym z motywem
zaszrafowanej klepsydry z Lubiaza (ryc. 16, lista 6:15-16, 2027, tam literatura).

W mtodszym okresie epoki brazu (HaA,/HaB;—HaB) nieliczne brazy o stylisty-
ce nordyjskiej pojawiaja si¢ takze na Nizinie Wielkopolskiej, od ktérego to etapu, po
weryfikacjach M. Kaczmarka (2012, s. 352-354), ustalen J. Zychlinskiej (2008)
nalezy si¢ dopiero liczy¢ z ponowna, po okresie mogitowym, recepcjg wytworczosci
o takim charakterze. Znaleziska te wystepuja gtéwnie nad srodkowym biegiem War-
ty (zasadniczo nie wkraczajac w jej odcinek rownoleznikowy), ktoéry by¢ moze nale-
zy bra¢ pod uwagg jako alternatyw¢ w kresleniu hipotetycznych kierunkéw, z kto-
rych mogta dotrze¢ bransoleta mankietowata ze Smoszewa. W ograniczonym
zestawie form nordyjskich z rejonu nadwarcianskiego wystapily przede wszystkim
znaleziska kilku odmian tutuluséw (Kowalewko, pow. obornicki; Gotaszyn, pow.
obornicki; Wartostaw, takze jako Biezdrowo, pow. szamotulski; Szamotuty, pow.
loco), poza tym sporadyczne groty oszczepow typu liineburskiego III (Maczniki,
pow. $redzki; Msciszewo, takze jako Murowana Go§lina, pow. poznanski) czy brzy-
twa taémowata bez uchwytu (Kiaczyn, pow. szamotulski). Nalezy przy tym podkre-
sli¢, ze w wypadku wymienionych przedmiotow (ryc. 16, lista 6:17-19, 33-37, tam
literatura) brak jest podstaw do bardziej arbitralnego rozréznienia wsrdd nich czys-
tych importéw nordyjskich badz wytworéw warsztatbw pomorskich (Kaczmarek
2012, s. 352). Natomiast z kilku stanowisk zlokalizowanych wzdtuz poludnikowego
biegu Warty wigczanych w strefe recepcji wyrobow o stylistyce nordyjskiej (Zy-
chlinska 2008, mapa 31) pochodza gtownie znaleziska albo z zespolow o niepew-
nym kontek$cie chronologicznym (brzytwy tasmowate bez uchwytu z cmentarzysk
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w Zbrojewsku, pow. klobucki i Niechmirowie, pow. sieradzki) albo o szerokim
kontekscie terytorialnym (szczypce z taSmowatymi, lekko rozszerzonymi ku kon-
com ramionami z cmentarzyska w Zdzienicach, pow. turecki), poza tym grot
oszczepu typu liineburskiego II1 ze skarbu z Utanoéw, pow. sieradzki (ryc. 16, lista
6:29-32, tam literatura).

W kreslonym powyzej scenariuszu nalezatoby traktowac bransolete mankieto-
watg z depozytu ze Smoszewa jako jeden z mozliwych do przyjecia kluczy do wyja-
$nienia genezy typu Boleslawiec-Pierstnica, gdzie jako forma naplywowa mogtaby
stanowi¢ inspiracj¢ dla pozostalych wyrobow wykonywanych juz w $rodowisku
lokalnym, o nieco zmodyfikowanych cechach, zachowujacych jednak ogdlna styli-
styke pierwowzoru (co szczeg6lnie dotyczy egzemplarzy z Pierstnicy).

OczywiScie nie powinno si¢ tu wykluczaé takze alternatywnej hipotezy, w ktorej
znaleziska z przynajmniej jednego z pozostalych depozytéw mozna traktowaé takze
jako import. Wydaje sig, ze tak jak dla egzemplarza ze Smoszewa, takze w wypadku
dwoéch wyzszych odmian nalezatoby upatrywaé analogicznego kierunku nawigzan,
jednak o odmiennym kontekécie chronologicznym. Majac na uwadze sytuacje
w pdznej epoce brazu w strefie pétnocnoniemieckiej i wlasciwym kregu nordyjskim
z rozpowszechnionymi formami bransolet mankietowatych o odmiennej morfologii,
jednak, jak juz wyzej przedstawiono, o pewnych cechach zbieznych (proporcje,
element zeberowania), by¢ moze wiasnie z wymienionego obszaru pochodzita inspi-
racja stylistyczna dla analizowanych wyrobow, niewykluczone, ze na drodze pew-
nego wtdrnego zapozyczenia, co mogto nawet nastagpic¢ poza obszarem wyjsciowym.
Podstawg takich spekulacji mogtoby by¢ cytowane juz znalezisko nordyjskiej bran-
solety mankietowatej ze skarbu z Meseberg, Kr. Bode z Saksonii-Anhalt, dopusz-
czajace mozliwos$¢ zapoznania si¢ ze wzorcem juz w pewnym oddaleniu od obsza-
row dystrybucji, w tym wypadku w $rodkowym rejonie nadlabskim. Idac tym
tropem rozwazan, nalezy spojrze¢ na rozklad recepcji stylistyki nordyjskiej na
obszarze polskim w pdznej epoce brazu, stanowigcej niejako naturalny punkt zacze-
pienia dla poszukiwan kierunku transferu omawianej formy. W okresie tym widocz-
ne jest wlasciwie odciecie strefy srodkowej Odry od naptywu wyrobdw o stylistyce
nordyjskiej, poza incydentalnymi znaleziskami: szpili z pionowa gtowka tarczowata
(Scheibenkopfnadel) z grobu LPP z Krzystkowic (obecnie Nowogrod Bobrzanski),
pow. zielonogoérski oraz siekierki z tulejkg szesciokatna, formy Wesseling z Sule-
chowa, pow. zielonogorski (ryc. 17, lista 7:6—7, tam literatura).

Za to nastepuje wtedy pewien wzrost recepcji wytworow metalurgii péinocno-
zachodniej na Nizinie Wielkopolskiej (co odzwierciedla si¢ przede wszystkim
w inwentarzach bogatych skarbow, np. Radolinek, Wysoka Wielkopolska, Usciko-
wiec), obejmujacy jednak gtownie potnocng parti¢ regionu. Jedynie na dwoch sta-
nowiskach polozonych na potudnie od réwnoleznikowego biegu Warty wystapity
elementy o stylistyce nordyjskiej. W skarbie z Dolska, pow. §remski, odnotowano
m.in. dwie bragzowe bransolety nerkowate (Nierenringe), odmiany nadodrzanskiej
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Ryc. 17. Lokalizacja bransolet mankietowatych typu Bolestawiec-Pierstnica (A) na tle dyspersji nordyj-

skich form wyrobow metalowych (B) z V okresu EB na obszarze Polski (na podstawie: J. Fogel, 1988,

z uzupelnieniami;); C — przyblizony zasigg strefy gornoslasko-matopolskiej tuzyckich pol popielnico-

wych w V okresie EB (na podstawie: Gedl 1989, mapa 31; Blajer 1995, mapa 3). Lista 7 (opracowanie
1. Marchelak)

Fig. 17. Findspots of cuff-bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type (A) against the dispersion of Nordic

metal artefacts (B) from Phase V of the Bronze Age in Poland (based on: J. Fogel, 1988, with additions);

C — approximate extent of the cultural groups of the Upper Silesian-Matopolska zone of the Lusatian

Urnfields in Phase V of the Bronze Age (based on: Gedl 1989, map 31; Blajer 1995, map 3). List 7
(edited by I. Marchelak)

oraz odmiany nadwis$lanskiej (Fogel 1988; Tyniec 1988/1989), z ktérych pierwsza
obejmuje rozlegly obszar si¢gajacy na zachodzie od dorzecza dolnej Laby po dorze-
cze Leby na wschodzie, za$ zasieg drugiej rozciagga si¢ od dorzecza Haweli do dol-
nej Wisty (ryc. 17:5, lista 7, tam literatura). Natomiast w dorzeczu dolnej Prosny na
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cmentarzysku w Brudzewie, pow. kaliski, natrafiono na dwie brazowe bransolety
z pieczatkowatymi koncami odmiany B (Eidringe), powszechnie wykonywane row-
niez ze zlota, ewidentnie taczone z nordyjskim osrodkiem metalurgicznym, o szero-
kim zasiggu wystepowania od potnocnej Jutlandii i wysp dunskich na pétnocy, przez
Szlezwik-Holsztyn, dorzecze dolnej Laby i Ilmenau na zachodzie, przez Meklem-
burgi¢, poéinocng Brandenburgie po Pomorze do Zatoki Gdanskiej na wschodzie
(ryc. 17:4, lista 7, tam literatura). Lokalizacja obydwu punktdw, a szczegolnie cmen-
tarzyska w Brudzewie, niejako sygnalizuje jeden z prawdopodobnych kierunkow,
z ktérych mogly naptyna¢ bransolety mankietowate z Bolestawca, badz z Pierstnicy
(badz z obydwu depozytow?), ze wskazaniem arterii Warty i1 dalej dolnej Odry jako
gléwnej osi komunikacyjnej tego potencjalnego transferu (por. Kaczmarek 2012,
s. 384-385, ryc. 156), co potwierdza zlokalizowanie wzdtuz niej skarbow zawieraja-
cych wyzej wymienione elementy (Wysoka Wielkopolska, Stara Rudnica, Lisie
Pole, Szczecin-Kleskowo, Buk; ryc. 17:9,12-15, lista 7). W powyzszej hipotezie,
biorgc pod uwage roéznice chronologiczng, zapewne jako odrgbny element nalezato-
by traktowaé znalezisko ze Smoszewa,

Natomiast jeszcze w innym, uprawnionym scenariuszu, nalezy bra¢ pod uwage
bardziej zachodni kierunek transferu analizowanych bransolet (przynajmniej na
cze¢$ciowym etapie), rowniez w kontek$cie pdznej epoki brazu, wyznaczony lokali-
zacjami znalezisk dyszlowych wozkow kultowych, co szczegdlnie logicznie wypada
w stosunku do depozytu z Pierstnicy (ryc. 15:G, lista 5; Maraszek 1997, ryc. 2;
1998, ryc. 37, lista 13).

Zarysowany obraz potencjalnych interregionalnych nawigzan uzupetniajg inne
elementy o takim charakterze z p6znej epoki brazu, odkryte w miedzyrzeczu Warty
i Prosny. Na niedalekim od Bolestawca cmentarzysku w Bialej, pow. wielunski,
wystapita czarka (ryc. 15:E, lista 5) nawigzujaca formg jeszcze do naczyn typu Je-
niSovice-Kirkendrup (HaB,), ale zaopatrzona w wyniku reparacji w ucho charakte-
rystyczne dla czarek typu Stillfried-Hostomice, wyrobu p6znobragzowego, wigzane-
go gtéwnie z fazg HaB; (Gedl 2001, s. 20-21, tabl. 7:18). Przyklad ten moze by¢
pogladowym dla rozwazan o generalnej chronologii ztozenia konkretnych depozy-
tow, dowodzac dlugiego okresu uzytkowania niektorych form, w tym wypadku mo-
gacego sigga¢ nawet 100 lat lub wigcej. Inne niezdobione naczynie bragzowe typu
Stillfried-Hostomice, pochodzace ze skarbu z Betdowa, pow. zgierski, taczacego si¢
ze $rodkowopolskim $rodowiskiem LPP (ryc. 15:F, lista 5:31) jest potwierdzeniem
doptywu tych form (Gedl 2001, s. 20, tabl. 7:17). W ich szerokim rozprzestrzenie-
niu, siggajacym od Sekwany po zrodta Dniestru i od Bawarii, przez §rodkowy Du-
naj, goérng Labe az do jej ujscia (Jacob 1995, tabl. 81) dla czarki z Beldowa mozna
jednak wskaza¢ bardziej precyzyjnie obszar nawigzan ograniczony do dorzecza
srodkowego Dunaju, w ktoérym to tylko rejonie wystapily analogiczne naczynia
pozbawione zdobienia (Stillfried — Dolna Austria; Celldomolk, Szanda — Wegry;
ryc. 15:F, lista 5:33-35), co jest przejawem kontynuacji kontaktéw z Kotling Kar-
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packa z mtodszej epoki brazu, przejawiajacych si¢ m.in. naptywem czarek JeniSovi-
ce-Kirkendrup (Kaczmarek 2012, ryc. 141).

Z innych wyrobow interregionalnych nalezy wymieni¢ odkryta juz na obrzezach
zasiggu grupy kepinskiej w Zakrzewie, pow. sieradzki (ryc. 14:7), na osadzie z p6z-
nej epoki brazu, wielocztonows, bogato zdobiong amfor¢ nalezacg do grupy Geve-
linghausen-Vejo-Seddin (Gedl 2001, s. 36, tabl. 18). Naczynia tej grupy sg szeroko,
cho¢ w duzym rozproszeniu, rozprzestrzenione od Westfalii po ujscie Wisty i potu-
dnikowy odcinek Dunaju oraz od $rodkowych Wtoch po poétocng Jutlandi¢ (ryc.
15:D, lista 5:18-29; Jockenhovel 1974, s. 29, ryc. 5; Gedl 2001, s. 37; Jacob 1995,
tabl. 85B; Martin 2009, s. 103—105, tabl. 58). Generalnie w$rod omawianych wyro-
bow zarysowuja si¢ dwa nurty stylistyczne. Pierwszy obejmuje amfory zdobione
poziomymi, dookolnymi rzedami wytlaczanych peretkowych guzkow, ktorym
u wiekszo$ci egzemplarzy towarzysza grupy guzoéw pierscieniowatych. Natomiast
do drugiego nalezg naczynia bogato ornamentowane bardziej ztozonymi kompozy-
cjami, wykorzystujacymi obok motywdw nurtu pierwszego takze protomy ptakow,
u czedci naczyn ujetych w motyw barki stonecznej, nawiagzujagcy do zdobnictwa
wiader typu Hajduboszormény. Amfory drugiego nurtu stylistycznego odkryto
w Przestawicach (Prenzlawitz), pow. grudzigdzki, w skarbie zawierajacym takze
3 brazowe rogi do picia (Gedl 2001, s. 35-37), w Gevelinghausen, Kr. Hochsauer-
land w Westfalii, w grobie ciatopalnym (Jockenhdvel 1974, s. 16—-18; ryc. 2, 5; Ja-
cob 1985, s. 111-113, tabl. 62) oraz w Vejo, w srodkowych Wioszech (Jockenhdvel
1974, s. 22-23, ryc. 4). Naczynia te datowane sa generalnie na VIII w. p.n.e (faza
HaB;), m.in. na podstawie kontekstu amfory z Vejo do innych zespotow wczesno-
etruskich (Jockenhdvel 1974, s. 2627, przyp. 12-21; Martin 2009, s. 105). Z nasze-
go punktu widzenia bardziej interesujaco przedstawia si¢ pierwszy nurt stylistyczny
amfor grupy Gevelinghausen-Vejo-Seddin, ktére odnotowano w Rerbzk, kom. Re-
bild na pénocnej Jutlandii oraz w Herzberg, Kr. Neuruppin, Wolfshagen-Seddin
i Kemnitz, Kr. Prignitz (naczynie zaginione) w péinocnej Brandenburgii, w Unii,
pow. wrzesinski, w Hostomicach, okr. Teplice w Czechach oraz w Budakalasz,
Kom. Pest na Wegrzech. W ten nurt wpasowuje si¢ takze niezdobione naczynie
z Dalji, srez Osijek ze wschodniej Chorwacji. Najnowsze ustalenia J. Martina (2009)
pozwalaja na ich datowanie na wcze$niejszym poziomie chronologicznym odpowia-
dajacym poczatkowi V okresu EB (HaB,), przy czym najstarsza form¢ reprezento-
wataby amfora z ,krolewskiego grobu” w Wolfshagen-Seddin, mogaca stanowic¢
kontynuacje¢ form typu Mariesminde z IV okresu EB. Wymienione egzemplarze sa
interpretowane jako produkty miejscowej, nordyjskiej toreutyki, za czym przema-
wiajg ich bliskie cechy formalne, kontekst zespotow (np. obecno$¢ w depozycie
z Herzberg potproduktu lokalnej formy, czarki typu Biesenbrow) i kontekst po-
nadregionalny, w ktorym brak jest analogicznych naczyn na przewazajacym obsza-
rze kultur pol popielnicowych, szczegdlnie w strefie na poétnoc od Alp (Martin 2009,
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s. 103-105). Do wyjatkéw nalezy amfora z Unii, wykazujaca $ciste pokrewienstwo
z wymienionymi wyzej formami, takze w bliskim kontekscie chronologicznym, co
potwierdzaja elementy mikromorfologii, z jednej strony o starszym charakterze
(nawigzujace do amfor Mariesminde pionowe ucha, jak u naczynia z Wolfshagen-
Seddin), z drugiej mlodszym (guzki pierScieniowe, jak u naczynia z Herzberg) (Gedl
2001, s. 35-36, tabl. 16:41). Powyzsze ustalenia sg kolejnym potwierdzeniem, obok
wspomnianego odkrycia z Brudzewa i moze takze z Dolska, transferu w poznej
epoce brazu do potudniowego obszaru Niziny Wielkopolskiej nielicznych, ale jed-
noznacznych elementéw ze strefy nordyjskie;.

By¢ moze w tym konteks$cie kulturowo-chronologicznym nalezatoby takze
umiesci¢ amfore z Zakrzewa, cho¢ wykazuje pewng odrebnos¢ tak w morfologii, jak
i ornamentyce, nie znajdujac jak dotad blizszych odniesien na obszarze $rodkowoeu-
ropejskim (Gedl 2001, s. 37).

Zarysowany powyzej obraz logicznie wpisuje si¢ w niektore z hipotetycznych
rekonstrukcji przebiegu péznobragzowych szlakow wymiennych migdzy wschodnig
strefa kultur pdl popielnicowych a strefg péinocnoeuropejska (np. Bukowski 1998,
s. 353-362, ryc. 178-179). Szczegdlnie interesujaco jawi sie tutaj model polaczen
ponadregionalnych F. Horsta (1982, 1986, 1990), ostatnio szczegdétowo omdwiony
przez M. Kaczmarka w konteks$cie mechanizmoéw wymiany na Nizinie Wielkopol-
sko-Kujawskiej (2012, s. 383-387, ryc. 156). W przytoczonej koncepcji obok szlaku
prowadzacego wzdtuz Laby i Sotawy akcentowanego jako gldéwna 0§ wymiany mig-
dzy potudniem a strefg potudniowo-zachodniobattycka, podkreslana jest takze
znaczaca rola magistrali nadodrzanskiej. Jako jeden z waznych elementdéw rekon-
struowanej sieci potgczen interpretowany jest spinajacy powyzsze arterie rOwnolez-
nikowy odcinek prowadzacy wzdtuz srodkowej i dolnej Haweli, z istotnym weztem
lokowanym w okolicach Berlina i Poczdamu, ktérego odbicie mogto dalej prowa-
dzi¢ wzdtuz dolnej Sprewy na wysokos¢ ujScia Nysy Luzyckiej badz Warty, a czego
odzwierciedleniem moze by¢ lokalizacja takich elementéw wczesnej fazy LPP, jak
bransolety Zbaszyf i Wilenko, fibule typu Plauerhagen oraz garnituréw ozdob ty-
poéw Drehna, Droszkow 1 Poznan-Wehrein (Kaczmarek 2012, s. 385, ryc. 146-147).
Natomiast w uktadzie polaczen wewnatrzregionalnych, obok naturalnej, gtownej dla
Niziny Wielkopolskiej roli dolnego odcinka Warty, w transferze elementow kultu-
rowych z zachodu nad $rodkowsg Warte podkresla si¢ znaczacg role srodkowego
odcinka Obry (Kaczmarek 2012, s. 386). Symptomatyczne jest dosy¢ czytelne wpi-
sywanie si¢ w powyzszy model poszczegdlnych nawigzan przytaczanych w kontek-
$cie bransolet mankietowatych, co dotyczy zaréwno skarbu ze Smoszewa (ornament
klepsydrowy, garnitury Drehna i Poznan-Wehrein), jak i depozytéw z Pierstnicy
i Bolestawca (rozktad wigkszosci znalezisk wozkow dyszlowych na linii Barycz,
srodkowa Odra, przez rejon uj$cia Warty do wspomnianego wezta wymiany w rejo-
nie Poczdamu; lokalizacja najblizszego znaleziska pdétnocnej bransolety mankieto-
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watej z Meseberg na wysokosci srodkowej Haweli). W tych korelacjach nalezy zde-
cydowanie bra¢ pod uwagg wlasnie srodkowy odcinek Obry, ktory dla zgrupowania
naszych trzech depozytéw stanowilby najblizsza, potencjalng lini¢ transferu elemen-
tow zza Odry (ryc. 15). W tym konteks$cie by¢ moze staje si¢ logiczne pozorne,
przestrzenne oderwanie od zasadniczych stref dystrybucji czterech depozytow
z V okresu EB z elementami o stylistyce nordyjskiej z Krzystkowic, Sulechowa,
Dolska i Brudzewa, zlokalizowanych na osi srodkowej i gornej Obry (ryc. 17:4-7,
lista 7), ktére by¢é moze sg Swiadectwem alternatywnego szlaku naptywu tych ele-
mentow w stosunku do arterii Warty, wyznaczajac takze wyrazny wektor w pdzno-
brazowej koncepcji importu formy wysokich bransolet mankietowatych z Pierstnicy
czy Bolestawca. W rekonstruowane;j sieci szlakéw wymiennych nie mozna oczywi-
$cie nie wspomnie¢ o znaczeniu Prosny jako waznego elementu arterii wymiany
z Potudniem, majgcej bezposredni tacznik z Odrg w postaci przebiegajacej przez pas
Obnizen Milicko-Gtogowskich doliny Baryczy, szczeg6lnie we wezesnej fazie LPP
(BrD-HaB;), czego wyrazem sg znaleziska zapinek typu Kfentivky-Domaniza oraz
inne wspominane wyzej elementy, jak chocby czarki typu JeniSovice-Kirkendrup
(Kaczmarek 2012, s. 387).

Biorgc pod uwage przedstawiony kontekst transferu kulturowego z zachodnia
i potnocno-zachodnig strefa Europy $rodkowej, w odniesieniu do skarbu z Bole-
stawca stanowigcy najbardziej zlozony i1 niejednoznaczny problem badawczy
(w odroznieniu od dosy¢ klarownego kontekstu potudniowego), nalezy jeszcze na
chwilg zatrzymacé si¢ przy genezie bransolet typu Boleslawiec-Pierstnica. Wydaje
si¢, ze postawione wczesniej hipotezy, pozornie odrebne chronologicznie, mozna
jednak scali¢ w pewng logiczng cato$¢. Znowu wracamy do depozytu ze Smoszewa,
jego chronologicznego zwiazku z faza HaB, i interpretacji odkrytej w nim bransole-
ty mankietowatej jako elementu naptywowego mogacego stanowic stylistyczna
inspiracje w lokalnym $rodowisku wytwoérczym, szczegolnie w kontekscie egzem-
plarzy z Pierstnicy. Natomiast z innej perspektywy nalezatoby spojrze¢ na poten-
cjalny moment tego zapozyczenia, ktéry mogt wykracza¢ poza formalng chronolo-
gie depozytu, juz w pdzng epoke brazu, a taczy¢ sie z dtuzszym pozostawaniem
w obiegu funkcjonalnym jego elementdéw, co nie jest zjawiskiem odosobnionym,
a znajdujagcym odzwierciedlenie chocby w skarbie z Bolestawca, do czego ponizej
wrocimy. Tak powstaly margines czasowy moglby uzasadniaé bardziej ztozony
mechanizm powstania form wysokich bransolet mankietowatych z Bolestawca
i Pierstnicy, ktore rzeczywiscie sprawiajg wrazenie realizacji taczacej wzorzec smo-
szewski z poznobragzowymi, wysokimi formami nordyjskimi. Wspominajac wyzej
o mozliwosci zainspirowania si¢ wzorcem poétnocnych bransolet mankietowatych,
nawet w pewnym oddaleniu od obszaru wyjsciowego, co uzasadnialoby odkrycie
z Meseberg, nie mozna w zaden sposob wykluczy¢ takiego scenariusza na zdecydo-
wanie blizszym terenie od rejonu gornej Baryczy i gornej Prosny, cho¢ niepopartym
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dotad Zzadnym tego typu znaleziskiem. Jednak fakt obecno$ci innych ewidentnych
wytworéw poéznobrazowej metalurgii nordyjskiej, niejako na zapleczu terytorialnym
depozytéw z Bolestawca i Pierstnicy, w tym w konteks$cie tranzytu wzdtuz Prosny
(Brudzew) lub bliskiej jego lokalizacji (Unia) takg supozycje uzasadnia. W takiej
perspektywie na forme¢ bransolet typu Bolestawiec-Pierstnica mozna by wigc patrze¢
jako na produkt lokalnego os$rodka metalurgicznego, transponujacego poinocna
nordyjska forme¢ na wczesniej znany wzorzec odzwierciedlany w formie ze Smo-
szewa, takze w aspekcie technologicznym (odlew zamiast wyklepywanej blachy).

Skarb z Bolestawca odzwierciedla pewne tendencje zaobserwowane w kontek-
$cie depozytéw w poznej epoce brazu na ziemiach polskich oraz w innych rejonach
Europy. Jego miejsce zdeponowania w strefie zalewowej Prosny'? koresponduje
z wyraznie zauwazalnym nasileniem w fazach HaB, — HaBj; skladania skarbow
w miejscach o szczegodlnych warunkach naturalnych, na najwieksza skale od fazy
BD (Blajer 2001, s. 288), z czym wigze si¢ takze znaczng rol¢ czynnikéw kulto-
wych. Interpretacje przypisujace pewnej grupie depozytéw zwiazek ze sfera obrze-
dowosci 1 dziataniami rytualnymi biorg m.in. pod uwage wystepowanie w ich skta-
dzie zestawow przedmiotéw tworzacych garnitury ozdob i czg$ci stroju, z czym
ewidentnie mamy do czynienia w wypadku omawianego skarbu (2 fibule, 2 branso-
lety mankietowate, 4 otwarte obrecze; Blajer 2001, s. 288—289). Do tego dochodzi
przypisywanie niektorym przedmiotom szczegdlnej funkcji, odrebnej od codzienne-
g0, utylitarnego przeznaczenia, co, jak si¢ wydaje, dotyczy dwoch bransolet mankie-
towatych (Maraszek 1998, s. 64; Héansel A.B. 1997, s. 63—64, 66—68). Wspomniane
wyzej wystepowanie depozytow gldwnie na peryferiach strefy obejmujacej cmenta-
rzyska birytualne (ryc. 14) dowodzi istnienia pewnych ztozonych relacji i zaleznosci
miedzy niektorymi formami zachowan kulturowych miejscowych spotecznosci, co
zapewne potwierdzajg takze cytowane depozyty ze Strobina i Pichlic.

Ustalajac moment zdeponowania skarbu z Bolestawca w wyjsciowej perspekty-
wie mozna wskaza¢ na przetom faz HaB,/HaB,, w odniesieniu do twardej pozycji
chronologicznej zapinek typu KienGvky-Domaniza, z przystajagcym kontekstem
bransolet obreczowych oraz pewnego otwartego potencjatu datowania naszyjnika
tordowanego i bransolet mankietowatych, przy pozostatych zabytkach nie stanowia-
cych datownikow.

Natomiast, majac na uwadze silne wytarcie powierzchni zabytkéw z mtodszego
okresu epoki brazu wskazujacych na ich dtuzsze uzytkowanie (czego przykladem
jest wspomniane naczynie brgzowe z cmentarzyska w Bialej), nalezatoby przesungé
chronologi¢ depozytu przynajmniej do fazy HaB,.

"2 Lokalizacja miejsca odkrycia depozytu w odleglosci okoto 350 m od obecnego przebiegu koryta
Prosny, ewidentnie na tym odcinku uregulowanego i wyprostowanego, w czasach pradziejowych
z pewnoscig byla zdecydowanie blizsza silnie meandrujacej rzece, o czym $wiadczy uksztaltowanie
krawedzi jej doliny (ryc. 1).
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Lista 1 (ryc. 4)
Rozmieszczenie znalezisk zapinek typu Spindlersfeld na obszarze Polski (na
podstawie: Gedl 2004, tabl. 79)

A. Wariant Kfenuvky
2. Goluchéw, pow. pleszewski (Gedl 2004, s. 27-29, tabl. 11:42; Kaczmarek
2012, s. 310, ryc. 131:2; Blajer 2013, s. 72, 133—134, tabl. 16).

B. Wariant Domaniza

1. Bolestawiec, pow. wieruszowski; skarb.

2. Goluchéw, pow. pleszewski; jedna zapinka cata, fragment kabtgka drugiej
zapinki; skarb (Gedl 2004, s. 27-29, tabl. 12:43-44; Kaczmarek 2012, s. 310; Blajer
2013, s. 72, 133-134, tabl. 17:1-2).

3. Podgornik (Jerzmanice Zdroj), (Hermsdorf; Seiffenau), pow. zlotoryjski;
skarb (Gedl 2004, s. 28, tabl. 12:45; Blajer 2013, s. 72, 145-148, tabl. 55:3).

4. Podleze, pow. wielicki; skarb (Gedl 2004, s. 28, tabl. 12:46; Blajer 2013,
s. 72, 148-149, tabl. 57:1).

C. Wariant Motkowice

5. Motkowice, pow. jedrzejowski; skarb II (Gedl 2004, s. 26-27, tabl. 10:39;
Blajer 2013, s. 72, 142, tabl. 43:2).

6. Wroclaw-Osobowice (Oswitz); znalezisko pojedyncze w obrebie starorzecza
Odry (Gedl 2004, s. 26-27, tabl. 10:41).

7. Swidnica, pow. $widnicki; znalezisko pojedyncze na krawedzi doliny By-
strzycy (Gedl 2004, s. 26-27, tabl. 11:40).

D. Zapinka z Obry
8. Obra, pow. wolsztynski; znalezisko bagienne (Gedl 2004, s. 28, tabl. 13:47;
Kaczmarek 2012, s. 310).

E. Wariant Buczek

9. Buczek, pow. biatogardzki; grob kurhanowy (Gedl 2004, s. 24-25, tabl. 9:36).

10. Sucha, pow. szczeciniecki; grob ciatopalny pod kurhanem (Gedl 2004, s. 25,
tabl. 9:37).

F. Wariant Krzywin
11. Krzywin, pow. gryfinski; zniszczony grob (Gedl 2004, s. 25, tabl. 10:38).
12. Melzow, Kr. Uckermark, Brandenburgia (Gedl 2004, s. 25).

List 1 (fig. 4)

Distribution of fibulae of Spindlersfeld type in Poland (based on: Gedl 2004,
Tabl. 79)

A. Ktentvkyvariant

B. Domanizavariant
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C. Motkowicevariant
D. Fibula from Obra
E. Buczekvariant

F. Krzywinvariant

Lista 2 (ryc. 10)

Rozmieszczenie znalezisk wielokrotnych naszyjnikéw tordowanych na obszarze
Polski (na podstawie: Malinowski 1984, ryc. 4; Gedl 2002, tabl. 64)

1. Bolestawiec, pow. wieruszowski; skarb.

2. Laski, pow. kepinski; dwa cate egzemplarze i fragmenty kolejnych trzech na-
szyjnikoéw podwdjnych z grobow ciatopalnych nr 134, 152, 185,1016, 1018 (Gedl
2002, s. 4849, tabl. 49:318-320; 50:321-322; tam dalsza literatura).

3. Lubnice, pow. wieruszowski; fragmenty jednego naszyjnika podwojnego
z terenu cmentarzyska ciatopalnego (Gedl 2002, s. 49, tabl. 50:324; tam dalsza lite-
ratura).

4. Niechmirow, pow. sieradzki; dwa cate naszyjniki podwdjne z grobow ciato-
palnych nr 67, 298 (Gedl 2002, s. 49, tabl. 51:331-332; tam dalsza literatura).

5. Burzenin, pow. sieradzki; jeden caty naszyjnik podwojny, uszkodzony; skarb
(Gedl 2002, s. 48, tabl. 49:317; tam dalsza literatura).

6. Mastowice, pow. wiclunski; jeden caty naszyjnik podwdjny ze zniszczonego
grobu ciatopalnego (Gedl 2002, s. 49, tabl. 51:330; tam dalsza literatura).

7. Strobin, pow. wielunski; pie¢ catych naszyjnikow podwojnych, w tym jeden
z zawieszkami; jeden caly naszyjnik potrdjny z zawieszkami; skarb (Gedl 2002,
s. 50-51, tabl. 53:341-342, 54:343-345; tam dalsza literatura).

8. Praszka, pow. oleski; jeden caly naszyjnik podwdjny z grobu cialopalnego
(Gedl 2002, s. 50, tabl. 53:339; tam dalsza literatura).

9. Olesno, pow. oleski; jeden caty naszyjnik podwojny z grobu ciatopalnego nr
1 (Gedl 2002, s. 49, tabl. 51:333; tam dalsza literatura).

10. Zbrojewsko, pow. klobucki; trzy cate naszyjniki podwdjne, w tym jeden
z zawieszkami, z grobow cialopalnych nr 771, 1007, 1053 (Gedl 2002, s. 50,
tabl. 54:348, 55:349-350; tam dalsza literatura).

11. Opatoéw, pow. klobucki; dwa cale naszyjniki podwojne z groboéw szkieleto-
wych nr 124, 1105; cztery cate naszyjniki podwdjne z grobow ciatopalnych nr 457,
850, 1086, 1112 (Gedl 2002, s. 4950, tabl. 52:334-337, 53:338-339; tam dalsza
literatura; Szczepanek, Jarosz, Wieczorek-Szmal 2004).

12. Szadek, pow. kaliski; jeden cz¢§ciowo uszkodzony naszyjnik podwdjny
z terenu cmentarzyska ciatopalnego (Gedl 2002, s. 50, tabl. 54:346; tam dalsza lite-
ratura; Kaczmarek 2012, s. 305, ryc. 127).

13. Ligota Samborowa, pow. katowicki; jeden caly naszyjnik podwojny z gro-
bu ciatopalnego nr 9 (Gedl 2002, s. 49, tabl. 50:323; tam dalsza literatura).



SKARB Z EPOKI BRAZU Z BOLESLAWCA, POW. WIERUSZOWSKI 293

14. Bedzin-Lagisza, pow. bedzinski; jeden caly naszyjnik podwojny z grobu
szkieletowego nr 84 (Gedl 2002, s. 48, tabl. 49:316; tam dalsza literatura).

15. Marszowice, pow. wielecki; fragmenty jednego naszyjnika podwojnego ze
zniszczonego grobu ciatopalnego (Gedl 2002, s. 49, tabl. 50:329; tam dalsza literatura).

16. Witéw, pow. proszowicki; fragment jednego naszyjnika (?) podwdjnego,
o bardzo matej Srednicy — 6,5 x 7 cm; skarb (Gedl 2002, s. 50, tabl. 54:347; tam
dalsza literatura).

17. Maékéwka, pow. przeworski; dwa cate naszyjniki podwojne (jeden cze-
sciowo uszkodzony) oraz fragmenty dwoch kolejnych naszyjnikéw podwojnych;
skarb (Gedl 2002, s. 49, tabl. 50:325-328; tam dalsza literatura).

List 2 (fig. 10)
Distribution of multiple finds of twisted necklaces in Poland (based on: Mali-
nowski 1984, fig. 4; Gedl 2002, tabl. 64)

Lista 3 (ryc. 13)

Skarb z Bolestawca na tle skarbow przedmiotow brazowych ze strefy gérnosla-
sko-matopolskiej tuzyckich pdl popielnicowych i terenow przylegtych z fazy HaB,
(na podstawie: Blajer 1995, s. 107, mapa 2; Blajer 2001, mapa 5)

1. Bolestawiec, pow. wieruszowski
. Kuznica Skakawska, pow. wieruszowski
. Goluchow, pow. pleszewski
. Smoszew, pow. krotoszynski
. Biernacice, pow. poddgbicki
. Biskupice, pow. krakowski
. Podleze, pow. wielicki
. Motkowice, pow. jedrzejowski
9. Miejsce, pow. namystowski
10. Wroclaw-Osobowice
11. Podgornik (Jerzmanice Zdrdj), pow. ztotoryjski
12. Poznan-Wielka Starol¢ka

0 3 N L W

List 3 (fig. 13)

Bolestawiec hoard against hoards of bronze objects from Upper Silesian-
Matopolska zone of the Lusatian urnfields and adjacent areas dated to HaB, (based
on: Blajer 1995, p. 107, map 2; Blajer 2001, map 5)

Lista 4 (ryc. 14)

Skarb z Bolestawca na tle skarbow przedmiotéw brazowych ze strefy gornosla-
sko-matopolskiej tuzyckich pol popielnicowych i terenow przylegtych z faz HaB, —
HaBj; (na podstawie: Blajer 1995, s. 108, mapa 3)
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1. Bolestawiec, pow. wieruszowski
2. Strobin, pow. wielunski

3. Pichlice, pow. wieruszowski
4. Walichnowy, pow. wieruszowski
5. Biala, pow. wielunski

6. Podrybnice, pow. sieradzki
7. Zakrzew, pow. sieradzki

8. Beldow, pow. zgierski

9. Pierstnica, pow. milicki
10.Unia, pow. wrzesinski

List 4 (fig. 14)

Bolestawiec hoard against hoards of bronze objects from the Upper Silesian-
Matopolska zone of the Lusatian urnfields and adjacent areas dated to HaB,—HaB;
(based on: Blajer 1995, p. 108, map 3)

Lista 5 (ryc. 15)

Lokalizacja bransolet mankietowatych typu Bolestawiec-Pierstnica na tle
rozprzestrzenienia wybranych kategorii wyrobow z przedziatu HaA;—HaB; (na pod-
stawie: Sprockhoff 1956; Baudou 1960; von Brunn 1968; Jockenhovel 1974; Blajer
1999; Patay 1990; Kytlicova 1991; Priissing 1991; Jacob 1995; Maraszek 1998;
Gedl 2001; Martin 2009)

A. Bransolety mankietowate typu Bolestawiec-Pierstnica

1. Bolestawiec, pow. wieruszowski; skarb.

2. Pierstnica (Grof8 Perschnitz), pow. milicki; skarb, w obrgbie cmentarzyska
(Seger 1931, s. 188, ryc. 3; Maraszek 1997, s. 71, 74 ryc. 1; 1998, s. 64, 119, 134).

3. Smoszew (Smoschew, Schmoschew), pow. krotoszynski; skarb (Durczewski
1932, s. 213-215, ryc. 21-25; Szafranski 1955, s. 132—133, tabl. 27; Blajer 1999,
s. 75,202, tabl. 164).

B. Bransolety mankietowate z zespotéw datowanych na fazy HaA, — HaB, (HaB,).

4. Grofiorner, Kr. Mansfeld-Siidharz, Saksonia-Anhalt — okolica; skarb (Hansel
A.B. 1997,s.51, 54, 61-63; ryc. 7:2-3; 10:3,5).

5. Groden, Kr. Elbe-Elster, Brandenburgia; skarb (Agde 1939, ryc. 17; von
Brunn 1968, s. 321, tabl. 77:1).

6. Kloschwitz, Kr. Saalekreis, Saksonia-Anhalt; skarb (von Brunn, s. 326,
tabl. 94:6).

7. Haldensleben, Kr. Borde, Saksonia-Anhalt; skarb (von Brunn, s. 322, tabl. 79:1).

C. Bransolety mankietowate z zespolow datowanych na fazy HaB, — HaB;.
8. Brzezie, pow. krakowski; grob nr 4 — prawdopodobnie kontekst wtorny (Gedl
1957, s. 215-216, 232, ryc. 7c; Blajer 1999, s. 75).
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9. Meseberg, Kr. Borde (dawn. Wolmirstedt), Saksonia-Anhalt; skarb (Behrens
1952, s. 292, tabl. 50; Sprockhoff 1956, s. 87).

10. Leisten, Kr. Ludwigslust-Parchim (dawn. Parchim), Meklemburgia-
Pomorze Przednie; brak informacji (Sprockhoff 1956, s. 87).

11. Liibtheen, Kr. Ludwigslust-Parchim (dawn. Hagenow), Meklemburgia-
Pomorze Przednie; skarb (Sprockhoff 1956, s. 87, tabl. 38:5).

12. Ahausen, Kr. Rotenburg (dawn. Verden), Dolna Saksonia; skarb (Sprock-
hoff 1956, s. 87, tabl. 38:2).

13. Deinstedt, Kr. Rotenburg (dawn. Bremervorde), Dolna Saksonia; skarb
(Sprockhoff 1956, s. 87).

14. Hemmelsdorf, Kr. Ostholstein (dawn. Eutin), Szlezwik-Holsztyn; skarb
(Sprockhoff 1956, s. 87, tabl. 38:1).

15. Wintershagen, Kr. Ostholstein; skarb (dawn Oldenburg in Holstein), Szle-
zwik-Holsztyn (Sprockhoff 1956, s. 87).

16. Pohnsdorf, Kr. Plon, Szlezwik-Holsztyn; skarb (Sprockhoff 1956, s. 87,
tabl. 38:3).

17. Kronshagen, Kr. Rendsburg-Eckernforde (dawn. Rendsburg), Szlezwik-
Holsztyn; skarb (Sprockhoff 1956, s. 87, tabl. 38:4).

Poza tym nieskartowane znaleziska z terenu Danii (wyspy, Jutlandia), (Baudou
1960, s. 62, tabl. 13:XVIII-B-1-XVIII-B-2; Maraszek 2006, s. 137, ryc. 18:18, 66:6).

D. Amfory grupy Gevelinghausen-Vejo-Seddin

18. Wolfshagen-Seddin, Kr. Prignitz, Brandenburgia; gréb ciatopalny — popiel-
nica (Jockenhdvel 1974, s. 23-24, tabl. 6:2; Martin 2009, s. 102—105; tabl. 42; 58).

19. Herzberg, Kr. Neuruppin, Brandenburgia; skarb (Martin 2009, s. 102-105;
tabl. 43:139; 58).

20. Kemnitz, Kr. Prignitz, Brandenburgia; prawdopodobnie amfora grupy Ge-
velinghausen-Vejo-Seddin; grob kurhanowy (Martin 2009, s. 104, 127; tabl. 55).

21. Rerbak, kom. Rebild, Jutlandia; znalezisko bagienne (Jockenhovel 1974,
s. 24, tabl. 6:1).

22. Unia, pow. wrzesinski; grob ciatopalny — popielnica (Gedl 2001, s. 35-37,
tabl. 16-17).

23. Hostomice, okr. Teplice, Czechy; grob(?) (Kytlicova 1991, s. 83-89,
tabl. 10:46).

24. Budakalasz — Pomaz, Kom. Pest, Wegry; okolicznosci znaleziska nieznane
(Jockenhovel 1974, s. 25, ryc. 5; Patay 1990, s. 46, tabl. 35:68).

25. Dalj, srez Osijek, wsch. Chorwacja; niezdobiona odmiana naczyn grupy
Gevelinghausen-Vejo-Seddin; grob lub skarb (Jockenhdvel 1974, s. 25, ryc. 5).

26. Gevelinghausen, Kr. Hochsauerland, Nadrenia-Potnocna Westfalia; grob
ciatopalny — popielnica (Jockenhovel 1974, s. 16-22, ryc. 2, tabl. 1-2; Jacob 1995,
s. 111-113, tabl. 62-63).
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27. Vejo, Prov. Rom; grob ciatopalny — popielnica (Jockenhovel 1974, s. 22-23,
ryc. 4).

28. Przeslawice (Prenzlawitz), pow. grudziadzki; skarb (Jockenhovel 1974,
s. 28-29, tabl. 8; Gedl 2001, s. 35-36, tabl. 14:40, 15).

29. Zakrzew, pow. sieradzki; znalezisko na osadzie (Gedl 2001, s. 36-37,
tabl. 18).

E . Czarka z Biatej

30. Biala, pow. wielunski; forma nawigzujaca do typu JeniSovice-Kirkendrup,
ucho po naprawie nawigzujace do typu Stillfried-Hostomice; grob symboliczny(?)
(Gedl 2001, s. 20-21, tabl. 7:18).

F . Czarki typu Stillfried-Hostomice

23. Hostomice, okr. Teplice, Czechy; 2 czarki; grob(?) (Kytlicova 1991,
s. 55-59, tabl. 5:30-31; 53:22, 24).

31. Beldow, pow. zgierski; skarb (Gedl 2001, s. 20, tabl. 7:17).

32. Lzovice, okr. Kolin, Czechy; znalezisko pojedyncze(?) na osadzie obronnej
(Kytlicova 1991, s. 55-59, tabl. 6:32).

33. Stillfried, Bez. Ginserndorf, Dolna Austria; grob(?), (Priissing 1991,
s. 29-31, tabl. 2:20).

34. Celldomolk, Kom. Vas, Wegry; 3 czarki; skarb I (Patay 1990, s. 65-67,
tabl. 43:105-106; 44:107)

35. Szanda, Kom. Nograd, Wegry; skarb (Patay 1990, s. 65-67, tabl. 44:108)

36. Fridolfing, Kr. Traunstein, Bawaria; skarb (Jacob 1995, s. 37-38,
tabl. 7:40).

37. Barum, Kr. Liineburg, Dolna Saksonia; skarb (Jacob 1995, s. 37-38,
tabl. 7:39).

G. Wozki dyszlowe

2. Pierstnica (Grof3 Perschnitz), pow. milicki; skarb, w obrebie cmentarzyska;
dwa wozki (Seger 1931, s. 187-188, tabl. 12:1-2; Maraszek 1997, s. 71-74, ryc. 1;
1998, s. 64, 119, 134).

38. Kalowice (Ober Kehle), pow. trzebnicki; znalezisko pojedyncze (Seger
1931, s. 189, ryc. 5; Gediga 1970, ryc. 55:f, Maraszek 1997, s. 71, 73, 1998,
s. 64-65, 119).

39. Frankfurt nad Odrg — O$no Lubuskie (Drossen), pow. stubicki; znalezi-
sko pojedyncze, cmentarzysko? (Seger 1931, s. 188-189, ryc. 4; Maraszek 1997,
s. 71, 73; 1998, s. 6465, 119).

40. Burg, Kr. Dahme-Spreewald, Brandenburgia; znalezisko pojedyncze, cmen-
tarzysko?; dwa wozki (Seger 1931, s. 190, ryc. 6; Gediga 1970, ryc. 55:c; Héansel
1997; Maraszek 1997, s. 71, 73; 1998, s. 64—65, 119).

41. Poczdam — Eiche Golm, Brandenburgia; znalezisko pojedyncze, cmentarzy-
sko? (Gediga 1970, ryc. 55:d; Maraszek 1997, s. 71, 73; 1998, s. 6465, 119, ryc. 3).
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List 5 (fig. 15)

Findspots of cuff bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type against the distribu-
tion of selected categories of objects from phases HaA,—HaB; (based on: Sprockhoff
1956; Baudou 1960; von Brunn 1968; Jockenhovel 1974; Patay 1990; Kytlicova
1991; Priissing 1991; Jacob 1995; Maraszek 1998; Blajer 1999; Gedl 2001; Martin
2009)

A. Bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type

B. Bracelets from assemblages dated to HaA;—HaB, (HaB;)

C. Bracelets from assemblages dated to HaB,—HaB;

D. Amphoras of the Gevelinghausen-Vejo-Seddin group

E. Cup from Biala

F. Stillfried-Hostomice cups

G. Shafted carts

Lista 6 (ryc. 16)

Lokalizacja bransolet mankietowatych typu Bolestawiec-Pierstnica na tle dys-
persji nordyjskich form wyrobéw metalowych z I1I i IV okresu EB na obszarze Pol-
ski (na podstawie: J. Zychlinska, 2008, z weryfikacjag M. Kaczmarka, 2012 dla Nizi-
ny Wielkopolsko-Kujawskiej)

A. Bransolety mankietowate typu Bolestawiec-Pierstnica (patrz lista 5)
1. Bolestawiec, pow. wieruszowski

2. Pierstnica, pow. milicki

3. Smoszew, pow. krotoszynski

B. Stanowiska z formami nordyjskimi z I1I okresu EB
4. Wroclaw — Osobowice, pow. loco; znalezisko pojedyncze; sztylet z szeroka

sztabg do rekojesci (Gedl 1980b, s. 65-66, tabl. 20:185; Zychlinska 2008, s. 65,
s. 182—-183 — zest. 11:16, s. 210, mapa 30:nr 205).

5. Glogow, pow. loco; skarb — domniemany odlewcy; zapinka ptytowa zblizona
do typu meklemburskiego; ozdoby obreczowe zdobione motywem skosnej drabinki
(2 egz.); ozdoba obrgczowa zdobiona motywem klepsydr o przekroju daszkowatym
(Blajer 1999, s. 162, tabl. 39:3, 6-8; Zychlinska 2008, s. 28, 20-22, s. 174 — zest.
3:1,s. 173 — zest. 1:1,6, s. 194, tabl. II:2, tabl. I: 1, mapa 30:nr 49).

6. Lubsko, pow. zarski; skarb; guz o tarczce ptaskiej z uszkiem lub poprzeczka,
z kolcem na tarczce gtownej (Blajer 1999, s. 177178, tabl. 82:13; Zychlinska 2008,
s.35-36, s. 175 — zest. 5:2, s. 198, tabl. II:7, mapa 30:nr 91).

7. Opatow, pow. ktobucki; cmentarzysko; sztylet z trojkatng plytka do rekojesci
(Gedl 1980b, s. 60, tabl. 18:161; Zychlinska 2008, s. 64, s. 182 — zest. 11:9, s. 201,
mapa 30:nr 126).

8. Kietrz, pow. glubczycki; cmentarzysko; szczypce z taSmowatymi, lekko roz-
szerzonymi ku koncom ramionami (5 egz.); sztylet z szeroka sztabg do rekojesci
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(Gedl 1988, s. 26, tabl. 3:61-65; Zychlinska 2008, s. 56, s. 181 — zest. 9:29, s. 196,
mapa 30:nr 70).

9. Branice, pow. glubczycki; cmentarzysko; sztylet z trojkatng ptytka do rekoje-
$ci; noz z ramg do rekojesci (Gedl 1984, tabl. 1:8; Zychlinska 2008, s. 64, s. 182 —
zest. 11:8, tabl. IV:2; s. 73-74, s. 184 — zest. 13:8; s. 190, mapa 30:nr 10).

10. Kotaczéw, pow. dzierzoniowski; cmentarzysko; brzytwa tasmowata, bez
uchwytu (Gedl 1981, s. 60, tabl. 16:243; Zychlinska 2008, s. 53, s. 179180 — zest.
8:41, s. 197, mapa 30:nr 75).

11. Nowa Wie$§ Legnicka, pow. legnicki; cmentarzysko; szczypce z waskim
kabtgkiem i trojkatnymi ramionami (Gedl 1988, s. 19, 21, tabl. 1:20; Zychlinska
2008, s. 53-55, s. 180 — zest. 9:18, s. 201, mapa 30:nr 123).

12. Zubrza, pow. gorski; znalezisko o nieokreslonym charakterze; sztylet z sze-
rokg sztabg do rekojesci (Zychlinska 2008, s. 65-66, s. 182183 — zest. 11:17,
s. 210, mapa 30:nr 211).

13. Brzeg Glogowski, pow. glogowski; cmentarzysko; brzytwa z krotkim, tréj-
katnym uchwytem (Gedl 1981, s. 57-58, tabl. 15:214; Zychlinska 2008, s. 50, s. 178
— zest. 8:6, s. 190, mapa 30:nr 11).

14. Dobrochéw, pow. zarski; znalezisko pojedyncze; néz z pelna rekojescia
(Gedl 1984, s. 44, tabl. 10:82; Zychlinska 2008, s. 71-72, s. 184 — zest. 13:1, 5. 193,
mapa 30:nr 37).

C . Stanowiska z formami nordyjskimi z IV okresu EB

15. Moczydlnica Klasztorna, pow. wotowski; cmentarzysko; brzytwa z uchwy-
tem zblizonym do trojkatnego (Gedl 1981, s. 57, tabl. 15:212A; Zychlinska 2008,
s. 49, s. 178 — zest. 8:2, s. 200, mapa 31:nr 110).

16. Niekarzyn, pow. $wiebodzinski; znalezisko pojedyncze; guz o tarczce stoz-
kowatej z trzpieniem, bez kolca na tarczce gtéwnej (Szafranski 1955, ryc. 545; Zy-
chlinska 2008, s. 40, s. 176 — zest. 5:16, s. 201, mapa 31:nr 121; Kaczmarek 2012,
s. 318, 352, 437, 448).

17. Kowalewko, pow. obornicki; cmentarzysko; guz o tarczce stozkowatej
z trzpieniem, z kolcem na tarczce gtéwnej zakonczonym mala tarczka; guz o tarczce
stozkowatej z trzpieniem, z kolcem na tarczce gtownej zakonczonym szeroka tarcz-
ka; brzytwa z uchwytem lekko poszerzonym (Zychlinska 2008, s. 4044, s. 176-177
— zest. 5:33,47,s. 179 — zest. 8:19, s. 197, mapa 31:nr 81; Kaczmarek 2012, s. 292,
318, 352-353, 426,437, 447, ryc. 136:3-4).

18. Gotlaszyn, pow. obornicki; cmentarzysko, guz o tarczce stozkowatej
z trzpieniem, bez kolca na tarczce gtownej; guz o tarczce stozkowatej z trzpieniem,
z kolcem na tarczce gléwnej zakonczonym szeroka tarczka; brzytwa z uchwytem
lekko poszerzonym (Zychlinska 2008, s. 40, s. 176 — zest. 5:14, s. 195, mapa
31:nr 54; Kaczmarek 2012, s. 317, 352, 437, 445).

19. Wartostaw (Biezdrowo), pow. szamotulski; cmentarzysko; guz o tarczce
stozkowatej z trzpieniem, z kolcem na tarczce gtéwnej zakonczonym mala tarczka
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(Zychlinska 2008, s. 40—44, s. 176 — zest. 5:21, s. 190, mapa 31:nr 5; Kaczmarek
2012, s. 318, 352, 437, 453, ryc. 136:1)

20. Lubiaz, pow. wotowski; skarb; ozdoby obrgczowe zdobione motywem klep-
sydr o przekroju tréjkatnym — 2 egz. (Blajer 1999, s. 69-70, tabl. 80:1-3; Zychlinska
2008, s. 20, 22, s. 176 — zest. 1:3, tabl. I:3, s. 198, mapa 31:nr 88).

21. Gosciejowice, pow. opolski; znalezisko o nieokre§lonym charakterze; guz
o0 tarczce stozkowatej z trzpieniem, z kolcem na tarczce gtownej zakonczonym sze-
rokg tarczkg (warsztat pomorski) (Zychlifiska 2008, s. 43-44, s. 177 — zest. 5:45,
s. 195, mapa 31:nr 57).

22. Lagiewniki, pow. dzierzoniowski; znalezisko o nieokreslonym charakterze;
guz o tarczce stozkowatej z trzpieniem, z kolcem na tarczce gtownej zakonczonym
malg tarczka (Zychlinska 2008, s. 41-43, s. 177 — zest. 5:35, s. 198, mapa 31:nr 92).

23. Mierczyce, pow. jaworski; cmentarzysko; brzytwa tasmowata bez uchwytu
(Gedl 1981, s. 60, tabl. 17:245; Zychlinska 2008, s. 53, s. 179180 — zest. 8:43,
s. 200, mapa 31:nr 107).

24. Wolow, pow. loco; znalezisko o nieokreslonym charakterze; guz o tarczce
ptaskiej z trzpieniem, bez kolca na tarczce gtownej (Zychlinska 2008, s. 36-37,
s. 176 — zest. 5:7, s. 209, mapa 31:nr 203).

25. Mirocin Gérny, pow. nowosolski; cmentarzysko; szczypce z tasmowatymi,
lekko rozszerzonymi ku koncom ramionami (Gedl 1988, s. 27, tabl. 4:74; Zychlin-
ska 2008, s. 56, s. 181 — zest. 9:30, s. 200, mapa 31:nr 109).

26. Przyboréw, pow. nowosolski; cmentarzysko; brzytwa tasmowata, bez
uchwytu (Gedl 1981, s. 60, tabl. 17:250; Zychlinska 2008, s. 53, s. 179—180 — zest.
8:48, s. 203, mapa 31:nr 144).

27. Lupice, pow. nowosolski; znalezisko pojedyncze; siekierka z tulejka typu
nordyjskiego (Ku$nierz 1998, s. 69-70, tabl. 26:571; Zychlinska 2008, s. 75-77,
s. 185 — zest. 14:9, s. 198, mapa 31:nr 94; Kaczmarek 2012, s. 285, 354, 423, 448,
ryc. 112:1).

28. Mostki, pow. $wiebodzinski; znalezisko pojedyncze; brzytwa taSmowata,
bez uchwytu (Gedl 1981, s. 60, tabl. 17:246; Zychlinska 2008, s. 53, s. 180 — zest.
8:44,s. 200, mapa 31:nr 114).

29. Zbrojewsko, pow. ktobucki; cmentarzysko; brzytwa taSmowata, bez uchwy-
tu (Gedl 1981, s. 61, tabl. 17:253-254; Zychlinska 2008, s. 53, s. 180 — zest. 8:51,
s. 210, mapa 31:nr 210).

30. Niechmirow, pow. sieradzki; cmentarzysko; brzytwa tasmowata, bez
uchwytu (Gedl 1981, s. 60, tabl. 17:247; Zychlinska 2008, s. 53, s. 180 — zest. 8:45,
s. 201, mapa 31:nr 120).

31. Ulany pow. sieradzki; skarb; grot oszczepu typu liineburskiego III (Blajer
1999, s. 40, 210, tabl. 185:2; Zychlinska 2008, s. 71, s. 183-184 — zest. 12:18,
s. 208, mapa 31:nr 188; Gedl 2009, s. 34-35, tabl. 5:43; Kaczmarek 2012, s. 278,
353,418, 453).
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32. Zdzienice, pow. turecki; cmentarzysko; szczypce z taSmowatymi, lekko roz-
szerzonymi ku koficom ramionami (Gedl 1988, s. 28, tabl. 4:89; Zychlinska 2008,
s. 56, s. 181 —zest. 9:33, 5. 210, mapa 31:nr 213).

33. Maczniki, pow. $redzki; skarb; grot oszczepu typu liineburskiego 111 (Zy-
chlinska 2008, s. 71, s. 183 — zest. 12:15, s. 199, mapa 31:nr 103; Gedl 2009, s. 51,
53, tabl. 14:163; Kaczmarek 2012, s. 278, 353, 418, 448; Blajer 2013, s. 45, 140,
tabl. 38:3).

34. Chlapowo, pow. $redzki; skarb; dhuto z tulejkg (Gedl 2004, s. 88, 91,
tabl. 21:313; Zychlinska 2008, s. 78-79, s. 185 — zest. 15:1, tabl. V:4, s. 191, mapa
31:nr 19; Blajer 2013, s. 38, 131, tabl. 10:2).

35. MS$ciszewo (Murowana GoS$lina), pow. poznanski; znalezisko pojedyncze;
skarb; grot oszczepu typu liineburskiego III (Zychlinska 2008, s. 71, s. 183 — zest.
12:16, tabl. 1V:12, s. 201, mapa 31:nr 116; Gedl 2009, s. 3940, 53, tabl. 8:71;
Kaczmarek 2012, s. 278, 353, 448, ryc. 63:1).

36. Szamotuly, pow. loco; znalezisko o nieokre§lonym charakterze; guz o tarcz-
ce stozkowatej z trzpieniem, z kolcem na tarczce gltéwnej zakonczonym szeroka
tarczka (Zychliﬁska 2008, s. 4044, s. 177 — zest. 5:52, s. 206, mapa 31:nr 173;
Kaczmarek 2012, s. 318, 437, 452).

37. Kiaczyn, pow. szamotulski; cmentarzysko; brzytwa tasmowata bez uchwytu
(Gedl 1981, s. 60, tabl. 16:242; Zychlinska 2008, s. 53, s. 179—-180 — zest. 8:40,
s. 196, mapa 31:nr 69).

List 6 (fig. 16)

Findspots of cuff-bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type against the dispersion
of Nordic metal artefacts from Phases III and IV of the Bronze Age in Poland (based
on: J. Zychlinska, 2008, verified by M. Kaczmarek, 2012 for the Kujawy-
Wielkopolska Lowland).

A. Bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type

B. Asemblages with Nordic metal artefacts dated to Phase I1I of the Bronze Age

C. Assemblages with Nordic metal artefacts dated to Phase IV of the Bronze Age

Lista 7 (ryec. 17)

Lokalizacja bransolet mankietowatych typu Bolestawiec-Pierstnica na tle dys-
persji nordyjskich form wyrobow metalowych z V okresu EB na obszarze Polski (na
podstawie: J. Fogel, 1988, z uzupetnieniami)

A. Bransolety mankietowate typu Bolestawiec-Pierstnica (patrz lista 5)
1. Bolestawiec, pow. wieruszowski

2. Pierstnica, pow. milicki

3. Smoszew, pow. krotoszynski
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B. Stanowiska z formami nordyjskimi z V okresu EB

4. Brudzew, pow. kaliski; cmentarzysko; bragzowe bransolety z pieczatkowaty-
mi koncami, odmiany B (2 egz.), (Fogel 1988, s. 30-31, s. 172 — zest. 16:9, s. 178,
mapy III, IX:nr 9; Kaczmarek 2012, s. 299-300, ryc. 123).

5. Dolsk, pow. $remski; skarb; bransolety nerkowate (2 egz.): odmiana nadod-
rzanska, odmiana nadwislanska (Fogel 1988, s. 35, 37, s. 172 — zest. 19:27,s. 173 —
zest. 20:27, s. 181, mapy III, IX:nr 27; Tyniec 1988/89, s. 19-20, 23, ryc. 1.6, 1.7;
Kaczmarek 2012, s. 300, ryc. 125:4-5).

6. Krzystkowice (obecnie Nowogrod Bobrzanski), pow. zielonogorski; cmenta-
rzysko; szpila z pionowa glowka tarczowatg (Fogel 1988, s. 64, s. 175 — zest. 32,
s. 186, mapa [X:nr 62).

7. Sulechéw, pow. zielonogorski; skarb; siekierka z tulejka sze$ciokatng, forma
Wesseling (Kusnierz 1998, s. 74-76, tabl. 28:604; Blajer 2001, s. 352; Zychlinska
2008, s. 78, s. 184 — zest. 14:25, s. 206, mapa 31:nr 170; Kaczmarek 2012, s. 286,
355,423,452, ryc. 112:2).

8. Uscikowiec (Uscikowiec), pow. obornicki; skarb (VEB-HaC); bransolety
z podwojnego drutu odmiany nadodrzanskiej (4 egz.); bransoleta nerkowata odmia-
ny nadwislanskiej; napiersniki typu $rodkowopomorskiego odmiany A (2 egz.);
napiersnik z ptyt sierpowatych; napiersnik pochyty, wzdhuznie zeberkowany; miecz
z kolcem do rekojesci (Fogel 1988, s. 37, 52, 59, s. 169 — zest. 1:124,s. 173 — zest.
20:124, s. 174 — zest. 26:124, s. 175 — zest. 29:124, s. 175 — zest. 30:124, s. 176 —
zest. 34:124, s. 194, mapy 11, 111, V, VII, IX:nr 124).

9. Wysoka Wielkopolska (Hohenwalde), pow. gorzowski; skarb; ztota branso-
leta z pieczatkowatymi koncami odmiany C (Fogel 1988, s. 171-172 — zest. 14:nr
138, s. 196, mapy III, IX:nr 138).

10. Pszczelnik (Klein Heide), pow. gorzowski; skarb; zapinka ptytowa z orna-
mentem podkowiastym (Fogel 1988, s. 45, s. 173 — zest. 23:nr 92, s. 190, mapy 1V,
[X:nr 92).

11. Stara Rudnica (A/triidnitz), pow. gryfinski; skarb I; zapinka plytowa z or-
namentem podkowiastym (Fogel 1988, s. 173 — zest. 23:nr 108, s. 192, mapy IV,
[X:nr 108).

12. Stara Rudnica (Altriidnitz), pow. gryfinski; skarb II; ztota bransoleta z pie-
czatkowatymi koncami odmiany B (Fogel 1988, s. 30, s. 171 — zest. 13:nr 109,
s. 192, mapy III, IX:nr 109).

13. Lisie Pole (dawniej Les$nica), pow. gryfinski; skarb; bransoleta nerkowata
odmiany nadodrzanskiej; zapinka ptytowa z ornamentem podkowiastym (Fogel
1988, s. 172 — zest. 19:nr 63, s. 173 — zest. 23:nr 63, s. 187, mapy III, IV, IX:nr 63;
Blajer 2001, s. 347).

14. Szczecin-Kleskowo, (Hékendorf); skarb na cmentarzysku popielnicowym
Iub w poblizu; m.in. 2 bransolety z pieczatkowatymi koncami z bragzu odmiany B;
3 bransolety nerkowate odmiany nadodrzanskiej; zapinka plytowa z ornamentem
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podkowiastym (Fogel 1988, s. 172 — zest. 16:nr 121, s. 172 — zest. 19:nr 121, s. 174
—zest. 23:nr 121, s. 194, mapy 111, IV, IX:nr 121; Blajer 2001, s. 352).

15. Buk (Bdck), pow. policki; skarb; bransoleta z pieczatkowatymi koncami
z bragzu odmiany B; bransoleta nerkowata odmiany nadodrzanskiej; zapinka ptytowa
z ornamentem podkowiastym (Fogel 1988, s. 172 — zest. 16:nr 11, s. 172 — zest.
19:nr 11, s. 173 — zest. 23:nr 11, s. 179, mapy 111, IV, [X:nr 11; Blajer 2001, s. 341).

List 7 (fig. 17)

Findspots of cuff-bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type against the dispersion
of Nordic metal artefacts from Phase V of the Bronze Age in Poland (based on:
J. Fogel, 1988, with additions)

A. Bracelets of Bolestawiec-Pierstnica type

B. Asemblages with Nordic metal artefacts dated to Phase V of the Bronze Age
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BRONZE AGE HOARD FROM BOLESLAWIEC, WIERUSZOW DISTRICT

Summary

While searching for some Second World War militaria in 2010 in Bolestawiec, Wieruszow
District (fig. 1) in 2010, metal detector users uncovered a deposit of bronze artefacts (fig. 2) upon
the Prosna River, which they subsequently passed to the Regional Museum of the Kalisz Land in
Kalisz.

The most distinctive element in the assemblage are Sprockhoff’s (1938) fibulae of Spin-
dlersfeld type or fibulae of Kfentvky-Domaniza type (fig. 3) according to Podborsky (1967,
1970), very few in Poland (fig. 4). Considered to be chronological markers for assemblages dating
from HaB,, they frequently co-occur with cups of JeniSovice-Kirkendrup type (fig. 5).

A unique ornament type in urnfield cultures, ribbed cuff bracelets (there are two in the assem-
blage; fig. 6) are nevertheless common in other cultural and chronological contexts (the Unétice
culture, the Tumulus culture, the Nordic circle, the Liineburg group, the Balkans; Kaczmarek
2012; Mozsoliscs 1967, 1973; Holste 1939; Zimmermann 1988; Sprockhoff 1956; Baudou 1960;
Bergmann 1970; Laux 1971; Pare 1999). The bracelets are occasionally found in assemblages
dated to HaA;—HaB; (HaB,) in central Germany (von Brunn 1968; Hinsel A.B. 1997) and inci-
dentally in Poland (fig. 7), in some cases possibly in secondary contexts (Blajer 1999). There are
close formal and territorial analogies between the bracelets from Bolestawiec and from Pierstnica
(Milicz District), a hoard dated to HaB,—HaB; (Seger 1931; Maraszek 1997, 1998; fig. 8). We
believe that a separate, distinct type of cuff bracelets (type Bolestawiec-Pierstnica) should be
accordingly distinguished (fig. 15).

Double twisted necklaces, such as the one from Bolestawiec (fig. 9:1), are frequently found at
cremation and biritual cemeteries and occasionally in deposits (fig. 10) across the Upper Silesian-
Matopolska zone of the Lusatian urnfields. Most of these artefacts date from period V of the
Bronze Age; some, referring to Carpathian Ruthenia finds, are considered to be of earlier origins
(Malinowski, Novotna 1982; Gedl 2002). A frequent co-occurrence of necklaces and analogous
elements (e.g. pendants with a cross inscribed in a circle) as well as a similar chemical composi-
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tion (Kaszewski 1990) suggest the existence of a metallurgical centre in the Upper Silesian-
Matopolska zone.

Open bracelets from the hoard fit into the overall Late Bronze Age stylistics (fig. 11), notably
a bracelet with the so-called ‘fringe’ ornament (fig. 11: 1), a chronological marker for HaB; in the
Danube basin (Miiller-Karpe 1959; Podborsky 1970; Pare 1999; Blajer 2013).

Other elements in the hoard, i.e., a spoke wheel pendant (fig. 9: 2), a single shield with
a doubleloop (fig. 9: 3) and a set of small rings (46 completer rings and 4 fragmented ones,
fig. 12) are widely represented in urnfield cultures from the Middle Bronze Age until the Hallstatt
period (e.g., Kossack 1954; Blajer 1999, 2013; Podborsky 1970; von Brunn 1968; Kytlicova
2007).

The hoard was subjected to chemical composition analyses in the Laboratory for the Conser-
vation of Artefacts at the Museum of Archaeology and Ethnography in £6dz (table 1). It is inter-
esting to compare their results with results obtained for selected nearby sites (Kaszewski 1990).

This collection of artefacts was deposited on the southern edge of the Kepno group, part of the
Upper Silesian-Matopolska zone of the Lusatian urnfields. Elements dated to HaB, place the hoard
in the context of other similarly dated finds from the area occupied by this group, notably the
hoard of Kuznica Skakawska comprising cups of a JeniSovice-Kirkendrup type (Gedl 2001) and
the Gotuchow hoard containing fibulae of Kfenivky-Domaniza type (Gedl 2004; fig. 13). At the
same time, some artefacts dating from HaB,—HaB; link the hoard with the classical phase of
the Upper Silesian-Matopolska zone, when a clear intensification of demographic processes and
advanced cultural development (Gedl 1989) are observed, manifested in vast cemeteries (Mali-
nowski 1988-1993), fortified settlements (Janiak 2003) and more numerous deposits (fig. 14).
Stronger cultural interactions from the west or north-west are perhaps confirmed by a pair of cuff
bracelets (such as finds of ritual wagons from the Pierstnica hoard (Maraszek 1997, 1998; fig. 15),
a pair of bronze bracelets with stamp-shaped terminals from Brudzew (Fogel 1988; Kaczmarek
2012; fig. 17) and an amphora of Gevelinghausen-Vejo-Seddin group from a settlement site at
Zakrzewo on the Warta River, Sieradz District (Gedl 2001; fig. 15). The Bolestawiec hoard was
probably deposited sometime during the HaB,/HaB; transition. However, given the heavy use wear
on Late Bronze Age artefacts, suggesting their prolonged use, it cannot be excluded that the depos-
it was buried during the HaB, phase.

Translated by Agnieszka Tokarczuk



