Poznanskie Studia Polonistyczne
Seria Jezykoznawcza

vol. 29 (49), nr 2

DOI: 10.14746/pspsj.2022.29.2.2

Ma}gorzata Ciunovic

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie
ORCID: 0000-0003-4573-4182

Czy pytac to tylko ‘zadawac pytanie’?
Kilka uwag o medialnym uzyciu tego czasownika

1. Uwagi wstepne

Sposréd licznych czasownikéw moéwienia leksem pytaé wydaje sie podsta-
wowym, niebudzacym watpliwosci i przejrzystym znaczeniowo wyrazem.
W potocznym rozumieniu znaczy tyle co zadawal pytanie’ i nie jest powia-
zany z warto$ciowaniem. Jednocze$nie mozna zaobserwowac szczegdlne uzy-
cie tego czasownika w kontekscie wypowiedzi dziennikarskich, wykraczajace
poza neutralne zadawaé pytanie. Celem artykutu bedzie préba uchwycenia
dodatkowych elementéw konotacyjnych, ktore wytaniaja sie z fragmentéw
tekstow informacyjnych, pisanych oraz méwionych zamieszczonych na stro-
nach internetowych i wypowiedzianych w telewizyjnych programach informa-
cyjnych'.

Analizie poddane zostang jedynie cytaty zawierajace jednostke X pyta...
(wylaczajac np. uzycia w czasie przeszlym, trybie dokonanym albo w 1. 0s.?).
Przedstawione uwagi dotyczy¢ wiec beda tylko 3. os. 1. poj. czasu terazniej-
szego, trybu oznajmujacego, a przedstawiona prébka materialu bedzie miata
jedynie charakter egzemplifikacyjny. W opisie poszczegélnych uzy¢ zostang

1 Przez internetowe teksty czy strony informacyjne rozumiem tutaj Zrédla stanowigce inter-
netowe wydania gazet lub czasopism (tu: ,Rzeczpospolitej”, ,Gazety Prawnej’, ,Pulsu Medy-
cyny”), witryny stacji radiowych (np. ,Rockradio”), strony zajmujace si¢ szeroko rozumiang
informacja i publicystyka (tu: Bankier.pl, Prawo.pl, Termedia), internetowe portale infor-
macyjne czy wreszcie strony stanowigce czg¢$¢ formalnej komunikagji instytucji (tu: Biule-
tyn Informacji Publicznej Rzecznika Praw Obywatelskich). Autorami wigkszosci tekstow
zamieszczonych w przywolanych Zrédlach (z wyjatkiem BIP-u) sa dziennikarze.

2 Por. podpunkt 2.1. oraz szczegblne znaczenie formy tego czasownika w 1. os. L. poj. [ISJP: 403].
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uwzglednione pragmatyczne elementy wypowiedzi: jej kontekst, informacje
o nadawcy i zakladanym odbiorcy oraz cata sytuacja komunikacyjna. Wnio-
ski zostang nastepnie skonfrontowane z opisami czasownika pytac obecnymi
w literaturze jezykoznawcze;.

2. Czasownik pytaé w badaniach jezykoznawczych

2.1. Pytaéw slownikach

Zdaniem leksykograféw leksem pytac jest synonimem wyrazenia zadawac
pytanie [WSJP PAN; SJPDun], pytac si¢ [WSJP PAN] badz zapytywac [SJPDun;

USJP]. Autorzy stownikéw sa zgodni co do tego, ze czasownik ten ,domaga si¢”
reakcji osoby, do ktdrej kierowane jest pytanie. Pytajacy chce ,uzyskac jakas

informacj¢” [WSJP PAN], zadaje pytanie, ,aby si¢ czegos dowiedzie¢” [ISJP: 403],
zwraca si¢ do kogos ,w formie wymagajacej odpowiedzi, w celu uzyskania jakiejs

informacji, zezwolenia na cos itp.” [USJP; WSJPDP: 692]. Mozliwe jest réwniez

uzycie tego wyrazu w polaczeniu z rzeczownikami wyrazajacymi postawe pyta-
jacego (np. pytac z goryczq, z nadziejg, z troskq) badZ jego reakcje na wezesniej-
szy komunikat (np. pytac ze zdumieniem, ze zdziwieniem). Wydaje si¢ wiec,
ze czasownik ten jest neutralny, natomiast jego wartosciowanie moze wynikac

z obecnosci innych lekseméw tworzacych z nim wyrazenia. ISJP notuje jeszcze

jeden interesujacy typ jego wykorzystania: ,Stowa pytaci pytac sig sa uzywane

w pytaniach retorycznych, gdy ktos zastanawia si¢ nad czyms” [ISJP: 403]. Uzy-
cie1o0s. L. poj. w zdaniach typu: ,Pytam wigc, czy ludzie maja jeszcze odrobing

przyzwoitosci” [ISJP: 403], sugerowatoby moim zdaniem emocjonalny stosunek
nadawcy do kwestii poruszanej w tresci pytania. Wydaje sig, ze sg to wypowie-
dzi pojawiajace si¢ tylko w tekstach petnigcych funkcje naklaniajaca, nacecho-
wanych podniostoscia.

Oddzielnym znaczeniem wyrdznianym przez leksykograféw jest pytac jako
‘egzaminowac; ktére jednak nie jest przedmiotem analizy w tym artykule. Poni-
zej zestawiono pelne definicje leksemu podawane przez autoréw, odpowiednio,
WSJP PAN, ISJP, WSJPDP, SJPDun oraz USJP.

1. zeby si¢ dowiedzie¢ Zwracac si¢ do kogo$ stowami, aby uzyskac jakas infor-
macje’ syn. kto$ zadaje pytanie, pytac sie;
[...]
- np. pytaé z goryczq, z ironiq, z nadziejq, z niedowierzaniem, z niepokojem,
ze Smiechem, z troskq, ze zdumieniem, ze zdziwieniem
- pytac retorycznie; wielokrotnie
[...]

2. egzaminowaé [WSJP PAN]
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1.

Jesli pytamy kogos o cos lub jesli pytamy sie o co$, to zadajemy pytanie tej oso-
bie, aby sie czego$ dowiedzieC. Pytat mnie o warunki i zycie w obozie, a sam
opowiadat o swoim zyciu... Kostek coraz czesciej pytat o godzine... Pytali z nie-
pokojem, jak dojechac... Co teraz zrobimy? — pytam, ale ona tylko wzrusza
ramionami... No i jak? - pyta cdrki z niepokojem... Nikt si¢ pana o zdanie nie
pyta... Jakby sig ktos pytat, bede za pigtnascie minut.

Zapytad, spytaé vs. odpowiadac (ant.)

Jesli nauczyciel pyta ucznia z jakiego$ tematu lub przedmiotu, to zadaje mu
pytania, aby sprawdzié jego stan wiedzy. Zaplqtal sig, chociaz umiat to, z czego
go pani pytata... Miatem by¢ pytany z catego pétrocza.

Stowa pytac i pytac si¢ sa uzywane w pytaniach retorycznych, gdy kto$ zasta-
nawia sie nad czyms. Pytam wigc, czy ludzie majq jeszcze odrobing przyzwo-
itosci... Pytam sig, co bedzie, jesli dojdzie do wojny nuklearnej... Czy mozna
jednak zrozumieé Boga? - pyta sie filozof.

Moéwimy ,Kto pyta, nie bladzi”, majac na mysli to, ze lepiej o co$ zapytaé, niz
popetniac bledy wynikajace z niewiedzy.

o kpi, czy o droge pyta: zob. kpic. [1SJP:]

‘zwraca¢ sie do kogo$ w formie wymagajacej odpowiedzi, w celu uzyskania
jakiejs informacji, zezwolenia na co§ itp’: Pytac o droge, o zdrowie, o radg, o ter-
min spotkania, o poglgdy polityczne. Pytala, czy moze zabrac notatki.
‘odpytywac w celu sprawdzenia czyichs wiadomosci’: Byfem dzis pytany z bio-
logii.

- kpisz czy o droge pytasz? ‘powiedzenie wyrazajace zdumienie czyjas wypo-
wiedzia, dziwnym pytaniem, naiwnoscig itp. [WSJPDP: 692]

pytacl

‘zadawac pytania; zapytywac’ Pytac kogos o zdrowie, o dzieci, o radeg, o date,
o godzing, o ceng czegos. Spytata, czy moze pozyczy( ksigzke.
pyta¢ II

‘odpytywacd ucznidéw, studentéw z jakiegos materiatu; egzaminowac” Pro-
fesor pyta jutro od ésmej. Znow byltem pytany z polskiego. zob. kpisz, czy o droge
pytasz. [SJPDun: 925]

‘zwracac si¢ do kogos w formie wymagajacej odpowiedzi w celu uzyskania
jakiejs informacji, wiadomosci, zezwolenia na cos; informowac sie, zapyty-
wac’: Pytat o ciebie pan Kowalski. Pytat matke (matki), czy moze is¢ na zabawe.
Pytac o droge, o zdrowie, o rodzicow, o przyjacidt, o opinie, o zdanie. Pytajqce
spojrzenie. Pytajqcy wzrok. fraz. pot. Kpisz, czy o droge pytasz. przyst. Chorego
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pytajg, zdrowemu dajq. Kto pyta, nie blqdzi ‘przyznajac si¢ do niewiedzy i pyta-
jac innych, mozna uniknaé popetnienia bledu’

2. pot. ‘sprawdzal czyje$ wiadomosci; odpytywal’: Nauczycielka skoriczyta temat
i zaczela pytac. Byles dzis pytany z historii? [US]P]

2.2. Pytac¢ w opracowaniach lingwistycznych
Cho¢ przedmiotem refleksji jezykowej jest w tym artykule czasownik mowie-
nia, nie sposéb pomina¢ odniesienia tego leksemu do konkretnego aktu mowy.
Pytanie pojawia si¢ w opisie Johna Searle’a obok asertywu, rozkazu badz zycze-
nia [Searle 1970: 22]. Kontynuator teorii Johna Austina wyrdznil nastepujace
warunki skutecznej realizacji tego aktu mowy:

1. Mowiacy nie zna odpowiedzi, tzn. nie wie, czy zdanie jest prawdziwe lub nie
zna informacji potrzebnej do dopetnienia zdania, aby byto prawdziwe.

2. Zaréwno dla méwigcego, jak i dla stuchacza nie jest oczywiste, czy stuchacz,
nie zapytany, dostarczylby w danej chwili informacje.

3. Mowiacy chce znaé informacje. [Searle 1970: 22, cyt. za: Zdunkiewicz 1993: 266]

Ostatni warunek jednoznacznie wskazuje na otwarcie na dialog, oczeki-
wanie odpowiedzi odbiorcy, co znajduje odzwierciedlenie we wspomnianych
opisach stownikowych.

Zdania pytajne doczekaly si¢ na gruncie polskiego jezykoznawstwa doktad-
nych opracowan, cho¢by w postaci monografii Magdaleny Danielewiczowe;j
poswieconej strukturze tematyczno-rematycznej zdan interrogatywnych [ Danie-
lewiczowa 1995].

Literatura przedmiotu odnoszaca si¢ juz bezposrednio do leksemu pytac
obejmuje zaréwno prace poswiecone formalnemu opisowi tego stowa (zazwy-
czaj w kontekscie innych czasownikéw moéwienia), jak i przedstawiajace jego
cechy znaczeniowe. Jolanta Chojak stwierdza, ze uzywamy go ,,przede wszystkim
do relacjonowania rozmaitych aktéw pytania” [Chojak 1985: 269] w mowie nie-
zaleznej i zaleznej. Badaczka opisuje 6w czasownik w kontekscie szczegélnej pary
wyrazdéw, ktora tworzy wraz z leksemem odpowiadaé. Jej zdaniem ,,[z]ajmuja
one [oba czasowniki] szczegdlne miejsce wsrdd tzw. czasownikow méwienia
(verba dicendi), gdyz semantycznie wiaza si¢ z tym, co w procesie komunikacji
stanowi o jego [ procesu komunikacji] naturze dialogicznej” [Chojak 1985: 275].
Akcja stowna, opisywana w tym przypadku przez czasownik pytaé, zapowiada

3 ,Czasowniki pytaci odpowiadad stanowia swoista pare” [Chojak 1985: 272].
4  Wszystkie dopowiedzenia oraz podkreslenia w cytatach - M.C.
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niejako reakcje — odpowiedz’. Takie ujecie zaklada, Ze pytajacy jest uczestni-
kiem rzeczywistego dialogu, komunikacji z odbiorca, do ktérego kieruje swoj ko-
munikat.

W mowie zaleznej czasownik pytac odnosi si¢ do pytan rozstrzygniec (pytac,
czy) oraz pytan dopelnien (pytac, kto // dlaczego // co itp.). Oba zapowiadaja
nastepujacg po nich tres¢ pytania — w przeciwienstwie do sekwencji pytac o,
ktéra otwiera miejsce na temat [Chojak 1985: 269].

Zbigniew Gren odtwarza z kolei strukture tego predykatu: ,Wszystkie pre-
dykaty tego typu realizuja trzyargumentowe SPA. Oprécz agensa wystepuje
w nich adresat oraz trzeci argument (nieosobowy), w ktérym zawarta zostaje
tre$¢ z wkomponowanym niejako pustym informacyjnie miejscem, przezna-
czonym na informacje pochodzaca od odbiorcy” [Gren 1994: 132].

Autor monografii poswieconej czasownikom méwienia zalicza pytac do pre-
dykatéw fazowych informacyjnie niesamodzielnych - dyskursywnych (incho-
atywnych) [Gren 1994: 115-116]°. Jezykoznawca wskazuje wiec, podobnie jak
Chojak, na dialogicznos¢ tego czasownika; pytac sugeruje wedlug niego otwar-
cie na odpowiedz: ,[n]Jadawca przekazuje [...] odbiorcy okreslony tadunek
informacji [...], ktéra, wedlug zamierzen nadawcy, powinien on uzupetnié lub
skorygowac [Gren 1994: 131]. Inchoatywny charakter tego wyrazu odpowiada
za rozpoczynanie komunikacji. ,,Predykaty tego typu oznaczajg inicjowanie
tekstu dialogowego przez jednego z uczestnikéw przyszlego (inicjowanego)
dialogu [...], nadawca zaklada, ze jego wypowiedz jest pierwsza czescig dia-
logu, po ktérej nastapi wypowiedz (odpowiedz) odbiorcy” [Gren 1994: 132].
Pytajacy chce zatem sprowokowad nastepczy akt mowy. ,W tym celu [...] kau-
zuje u odbiorcy wiedze o swych intencjach (przez wybdr tego typu aktu mowy)
i wiedze o zakresie Swiata przedstawionego, ktérego pytanie dotyczy” [Gren
1994: 132]”. Kwestig kluczowg jest w przypadku tego czasownika poszukiwanie
informacji:

5 Przy czym odpowiada¢ mozna nie tylko na pytania, ale takze na inne typy wypowiedzi:
zyczenia, prosby, zadania, powitania, propozycje, wyjasnienia itp. Jezykoznawczyni poka-
zuje tez podobienstwo obu czasownikéw w niektérych kontekstach, np. w sytuacji zakiéco-
nej komunikacji - braku odpowiedzi; por. paralelne wypowiedzi: ,,Czy przyjdziesz? Pytam
ci¢” oraz ,Czy przyjdziesz? Odpowiedz” [Chojak 1985: 272, 274].

6 Por. pelny opis tej grupy czasownikéw: pytac jako predykat fazowy, informacyjnie niesamo-
dzielny, konsytuacja jezykowa nastepcza (zawezenie sytuacyjne na poziomie referowanego
aktu mowy, ze wskazaniem na konsytuacje nastepcza), pelna kombinatoryka sytuacyjna
$wiata przedstawionego (sytuacje nastepcze i uprzednie), predykat ten oznacza wystepo-
wanie funkcji fatycznej jako sekundarnej dla danego predykatu [Gren 1994: 115].

7 Zob. dalej: ,W pytaniu o uzupelnienie bedzie to «cze$¢ SP», np. X zapytat o losy wy-
prawy na biegun péinocny. — na zasadzie presupozycji, iz byla taka wyprawa, w pytaniu
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Metanadawca, korzystajac przy referowaniu aktu mowy z reprezentujacych
je [predykaty] czasownikéw, stwierdza, ze doszto w nim do wyprodukowania
przez nadawce informacji niepelnej, zredukowanej. Pomimo tego, predykaty
te zaliczamy do predykatéw oznaczajacych operowanie wiedza — operowanie
oznaczajace ,poszukiwanie informacji”. [Gren 1994: 131]

Aspekt fatyczny ma z kolei znaczenie sekundarne (inaczej niz np. zagadngd, dla
ktérego funkeja fatyczna jest ta prymarng [Gren 1994: 131]).

Dialogicznos¢ i przekazywanie informacji s wigec kluczowe w znaczeniu
czasownika pytaé - predykaty tej klasy ,referuja przekazywanie informacji neu-
tralnej” i ,0znaczaja realizacje celu komunikacyjnego” [Gren 1994: 115].

Interesujace wydaja si¢ na tym tle uwagi Anny Wierzbickiej poswigcone
angielskiemu odpowiednikowi stowa pytac - to ask. Jezykoznawczyni zaznacza
w obszernym studium na temat czasownikéw méwienia, Ze wyraz ten - mimo
iz powszechny i wielokrotnie analizowany - jest jednym z najbardziej kon-
trowersyjnych czasownikéw mdéwienia w jezyku angielskim®, przy czym kon-
trowersje te wynikaja gléwnie z polisemicznosci leksemu - to ask to zaréwno
‘zadawac pytanie; jak i ‘poprosi¢’ [Wierzbicka 1987: 66]. Taka wieloznacznos¢
nie ma oczywiscie miejsca w przypadku polskiego jego odpowiednika, warto
jednak zwrdci¢ uwage na wnioski, ktére formutuje Wierzbicka po oméwieniu
obu znaczen. Jej zdaniem wspélnym elementem wszystkich typow uzy¢ cza-
sownika to ask (a question) — zadac pytanie - jest che¢ uzyskania werbalnej
odpowiedzi: ,T'ym, co taczy wszystkie przypadki zadawania pytania, jest nasta-
wienie na uzyskanie odpowiedzi stownej (‘Chceg, zeby$ co$ powiedzial’), a nie
na uzyskanie wiedzy / poznania czego$ (‘Chce, zebys sprawit, ze bede wiedzial’)”
[Wierzbicka 1987: 68]°. Badaczka kwestionuje tym samym wymdg ‘przekazy-
wania informacji’ obecny rzekomo w znaczeniu tego czasownika, wymieniajac
jednoczesnie przyktad egzaminowania (por. drugie znaczenie polskiego pytac)
jako sytuacje, w ktdrej pytajacy nie chce zdoby¢ informacji, a jedynie uzyskac

o rozstrzygniecie, np. X zapytal, czy odrobit juz lekcje (czy nie) — przedstawienie alternatyw-
nych SP” [Greni 1994: 132].

8 Por.: ,Askis one of the most common, and one might say, one of the most fundamental verbs
in English. The literature touching on this verb is enormous. Yet the meaning encapsulated
in it is far from clear; and if abstract discussions and logical formulae were to be replaced
with specific semantic hypotheses, ask might well prove to be one of the most controversial
speech act verbs in the whole English lexicon” [Wierzbicka 1987: 66].

9 ,Whatlinks all cases of asking (a question) is a focus on obtaining a verbal response (‘I want
you to say something’), not a focus on obtaining knowledge (‘I want you to cause me
to know’)”.
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odpowiedzZ pytanego'’. Jezykoznawczyni podsumowuje rozwazania stwierdze-
niem, ze ,[w] kulturach anglojezycznych po zadaniu pytania oczekuje si¢ zasad-
niczo jakiejs odpowiedzi stownej’, a to oczekiwanie zawarte jest w znaczeniu
czasownika pytac [Wierzbicka 1987: 68]".

Na koniec warto jeszcze przytoczy¢ definicj¢ czasownika fo ask, jaka podaje
Wierzbicka, uzywajac semantycznych prymitywow [Wierzbicka 1987: 66]:

Mbéwig: chce, zebys powiedzial cos, co moze sprawié, ze ktos dowie sie, ze X
Moéwie to, bo chee sprawid, zebys to zrobit

Zakltadam, ze powiesz cos z tego powodu

Nie wiem, co powiesz [ Wierzbicka 1987: 66]'*

Pytajac, nadawca oczekuje wiec werbalnej odpowiedzi odbiorcy (,.chce,
zebys powiedziat co$”; ,zakladam, ze powiesz cos z tego powodu”), chociaz
reakcja na pytanie moze by¢ inna niz spodziewana (,nie wiem, co powiesz”).
Na pierwszy plan wysuwa si¢ zatem wspomniana wczesniej dialogicznos¢ cza-
sownika pytac // to ask — zaréwno w znaczeniu polskiego leksemu, jak i jego
angielskiego odpowiednika zawarta jest che¢ rozpoczecia aktu komunikacji
(por. ,Modwie to, bo chce sprawié, zebys to zrobil”). Powyzsza definicje mozna,
jak sie wydaje, bez przeszkdd przypisaé polskiemu ekwiwalentowi.

Podsumowujac, we wszystkich wymienionych opracowaniach czasownik
pytactaczy sie z dialogicznoscia, liczeniem na odpowiedzi i oczekiwaniem prze-
kazania informacji (cho¢ to ostatnie zostalo zakwestionowane przez Wierzbicka
w przypadku angielskiego to ask)'’.

3. Jak pytajq dziennikarze?

Na wstepie warto rozrézni¢ poziomy nadawcze, z ktérymi mamy do czynie-
nia w tym szczeg6lnym kontekscie, jakim jest przytoczenie medialne. W przy-
padku kazdego cytatu mozna by wyrdznié trzech nadawcéw: instytucjonal-
nego (np. redakcj¢ czasopisma badZ portalu), autora danego tekstu oraz Zrédto

10 Podobnie rzecz ma si¢ z zagadkami stownymi [por. Wierzbicka 1987: 68].

11 ,In English-speaking cultures, asking (questions) is generally expected to be followed by a ver-
bal response of some sort [...]"

12 ,Isay: I want you to say sth that could cause someone to know X/ I say this because I want
to cause you to do it/ [ assume that you will say sth because of that/ I don’t know what you
will say”.

13 Celowo pominetam istotne z punktu widzenia badan nad czasownikami méwienia monogra-
fie Emilii Kozarzewskiej [1988] oraz Marzeny Stepien [2009], jako Ze nie wystepuje w nich
czasownik pytac.
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cytowania. Na potrzeby artykutu ograniczymy analize do dwdch pozioméw:
nadawcy (zrédla cytowania) oraz metanadawcy (autora danego tekstu).

W5réd stu pierwszych wynikéw podanych przez wyszukiwarke Google dla
hasta pyta (stan na 20 kwietnia 2022 roku) dziewie¢ stanowity uzycia medialne
na stronach informacyjnych'*. W tej grupie z kolei jedynie trzy cytaty zawieraly
uzycia czasownika pyta¢ w neutralnym kontekscie:

[1] Komisja europejska pyta, czy przewoZnicy chcq diuzszych i cigzszych zesta-
wow [L]

[2] SCWO: Organizacja pyta o... to, czy pracownicy stowarzyszenia mogq utwo-
rzyé zwiqzek zawodowy? [NGO]

W powyzszych zdaniach omawiany leksem zawiera wspomniane wczesniej
elementy semantyczne ‘oczekiwal odpowiedzi’ oraz ‘oczekiwaé przekazania
informacji. W przyktadzie [1] nadawca (Komisja Europejska) kieruje swego
rodzaju ankietowe pytanie do przewoznikow o ich preferencje; formalna moz-
liwo$¢ zadawania pytan jest skladowa dyskursu prawno-instytucjonalnego,
w ktéry wchodzi KE jako instytucja. Kolejny przyktad jest wprowadzeniem
do rubryki z najczesciej zadawanymi pytaniami (pod ktérymi podawane sa takze
odpowiedzi)'*. Kontekst fragmentéw [1] i [2] nie zawiera informacji o oce-
nie metanadawcy (autora tekstu) dotyczacej danej sytuacji, jego nastawieniu
do tematu badz oczekiwanej odpowiedzi (por. ,Nie wiem, co powiesz” [Wierz-
bicka 1987: 66]).

Inaczej rzecz ma si¢ z pozostatymi szescioma przyktadami:

[3] Czy przy szczepieniach nauczycieli nie jest naruszana prywatnosc? Rzecznik
pyta prezesa UODO [RPO]

[4] Budzet 2020 w Sejmie. Marian Banas pyta rzqd o 224 mld zt [B]
[5] Izba Dyscyplinarna SN pyta, czy moze procedowac [DGP]

[6] RPO pyta o zgony na COVID-19 [T]

14 A wiec nie stanowily np. stownikowej analizy leksemu; zob. przyp. 1 wyjasniajacy, jak rozu-
miane sa w tym artykule strony badz teksty informacyjne.

15 W cytacie podano przyktad jednego z uzupelnien frazy ,SCWO: Organizacja pyta o...” two-
rzacych — wraz z niezmienng czgscig inicjalng — nazwe artykutu zamieszczonego na stronie.
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[7]1 RPO pyta rzqd o przysztos¢ mieszkaricow strefy granicznej z Biatorusiq [P]

[8] KE pyta firmy o ewentualne problemy w taricuchach dostaw w zwiqzku z wojng
na Ukrainie [ANKIETA] [PM]

Konteksty przytoczone we fragmentach [4-9] sugeruja nietypowe uzy-
cie czasownika pytaé. W przykladzie [4] leksem opisuje pytanie majace forme
mowy niezaleznej: ,Czy przy szczepieniach nauczycieli nie jest naruszana pry-
watnos$¢?” - przy czym zawarta jest w nim sugestia spodziewanej — negatyw-
nie wartosciowanej — odpowiedzi (w domysle: ,,Przy szczepieniach nauczycieli
jest naruszana prywatnos$¢”). Takie rozumienie tytulu sugeruja réwniez inne
zdania: ,Obywatel skarzy si¢ na potencjalne naruszenie prawa do prywatno-
$ci i ochrony danych osobowych” oraz ,[...] sa watpliwosci, czy ustawa o syste-
mie informacji oSwiatowej pozwala na przetwarzanie tych danych osobowych”
[RPO]. Poprzez czasownik skarzy¢ si¢ metanadawca — autor tekstu w ,,Biulety-
nie Informacji Publicznej RPO” - wprowadza negatywna oceng, skarzymy sie¢
bowiem na zjawiska wartosciowane ujemnie, w tym przypadku: ,naruszenie
prawa do prywatnosci i ochrony danych osobowych”. Z kolei rzeczownik wagt-
pliwosci kontekstowo sugeruje rozstrzygnigcie tytulowego pytania (w domysle:
Lustawa o systemie informacji o§wiatowej nie pozwala na przetwarzanie tych
danych osobowych”). W rzeczywistosci wiec rzecznik — nadawca (zdaniem
metanadawcy - autora tekstu) nie pyta, czy przy szczepieniach nauczycieli
nie jest naruszana prywatnos¢, lecz sugeruje, ze przy szczepieniach nauczy-
cieli jest naruszana prywatnos¢. Wypowiedz stanowi czes¢ dyskursu prawno-
-instytucjonalnego (kierowanie pytani prawnych do odpowiednich organéw
jest czescig pracy Rzecznika Praw Obywatelskich), jednak opisany wyzej kon-
tekst zdecydowanie wykracza poza obiektywne relacjonowanie tresci zapytania.

Kiedy ,Marian Banas pyta rzad o 224 mld zI” [5] w kontekscie udziele-
nia rzagdowi absolutorium z wykonania budzetu na 2020 rok, réwniez mozna
miec¢ uzasadnione watpliwosci co do tego, czy czasownik pytac jest tu neutral-
nym zadaniem pytania’ i ‘oczekiwaniem (nieznanej) odpowiedzi. Ocene¢ meta-
nadawcy, tj. autorki tekstu w serwisie Bankier.pl, ujawniaja tu inne zdania tego
tekstu: ,,Marian Bana$ wskazal na zastosowanie w 2020 roku na duzg skale
mechanizméw obnizajacych przejrzystos¢ realizacji budzetu. I pytat o braku-
jace 224 mld zI” oraz ,Sejmowa komisja finanséw [...] proponuje, by dyspo-
nenci usuneli nieprawidlowosci wskazane przez Najwyzsza Izbe Kontroli” [B].
Nadawca (Marian Banas), pytajgc o (brakujace) 224 mld zt, ‘wzywa’ wigc w isto-
cie (zdaniem metanadawcy) rzad do wytlumaczenia si¢ z nieprawidlowosci. Po
raz kolejny nie mamy wiec do czynienia jedynie z ‘oczekiwaniem (nieznanej)
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odpowiedzi, lecz z sugestia tresci tejze (Banas zdaje si¢ mowic: ,brak 224 mld zt
wynika ze ztego zarzadzania budzetem”). W konsekwencji to odbiorca, do ktd-
rego skierowane jest pytanie (tu: rzad), jest negatywnie oceniany przez nadawce
(a z pewnoscia tak sg oceniane tegoz odbiorcy dziatania).

W zdaniu [6] metanadawca (dziennikarze ,Gazety Prawnej”) wprowadza
pytanie o rozstrzygniecie (pyta, czy). Takze i w tym przyktadzie nie ogranicza
si¢ do zdania sprawy z tresci pytania, lecz formutuje komunikat w sposéb, ktéry
narzuca sugerowang odpowiedz. W tekscie dowiadujemy sie, ze ,,[ p]Jrawnicy nie
kryja zdziwienia” okoliczno$ciami pytania, a jeden z adresatéw pisma zawiera-
jacego to pytanie przyznaje: ,Wezwanie z ID SN odbieram jako element prowo-
kacji politycznej” [DGP]. Rzeczowniki zdziwienie (bedace emocjonalng reakcja
na komunikat) i prowokacja (negatywnie warto$ciujaca zjawisko, ktére opisuje)
wskazuja, Ze nie mamy do czynienia z neutralnym schematem komunikacyjnym
akeji (pytania) i reakeji stownej (odpowiedzi), lecz z interpretacja tematu pyta-
nia i jego gotowa ocena wyrazona nie wprost przez metanadawce. Z tresci arty-
kutlu dowiadujemy si¢ bowiem, ze ,,[o]bwinieni w postepowaniach dyscyplinar-
nych oraz ich pelnomocnicy zaczgli otrzymywacé pisma z Izby Dyscyplinarne;j
SN, w ktdrych prosi si¢ ich o przedstawienie wlasnego pogladu na temat tego,
czy izba ta moze orzekaé” [DGP]. Metanadawca dowodzi wigc absurdalnej sytu-
acji, a sformutowanie pyta, czy jest niczym innym jak sugestia niedorzecznosci
takiego stanu rzeczy (w domysle: ,Izba Dyscyplinarna pyta, czy moze procedo-
wad, chociaz jest oczywiste, ze nie powinna pytac¢”)'’, a nie neutralnym pytaniem
o rozstrzygnigcie, w ktérym nadawca - Izba Dyscyplinarna - (zdaniem meta-
nadawcy) oczekuje (nieznanej nadawcy) odpowiedzi. Do dyskursu medialnego
zostaly zatem wlaczone watpliwosci formulowane w pytaniu nadawcy.

Przyktad [7] odnosi si¢ do kontrowersyjnego tematu zachorowan spowo-
dowanych koronawirusem. Rzecznik Praw Obywatelskich pyta ministra zdro-
wia ,,0 zgony na COVID-19’, sugerujac jednoczesnie nieprawidlowosci po stro-
nie rzadowej: ,Marcin Wiacek zwraca si¢ w piSmie do ministra zdrowia Adama
Niedzielskiego w sprawie «alarmujacej liczby zgonéw z powodu COVID-19
w Polsce», oceniajac, ze «problemem wydaje si¢ niewydolnos¢ systemu opieki
zdrowotnej»” [T]. Przymiotnik alarmujqca, rzeczowniki problem oraz niewy-
dolnos¢, a takze czasownik oceniac uzyte przez metanadawce — autora tekstu
na medycznym portalu informacyjnym - jednoznacznie wskazuja, ze w jego
interpretacji pytanie rzecznika — nadawcy - jest jednoczesnie forma zarzutu
stawianego ministerstwu (odbiorcy). Pyta o X staje si¢ w tym kontekscie

16 Por. potoczne sformulowanie ,,Co to w ogdle za pytanie?!”, bedace reakcja stowna na niedo-
rzeczno$¢ pytania.
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synonimiczne do zarzuca X, w tresci artykulu znajdujemy zas wyliczenia kon-
kretnych zarzutéw'”. W rozumieniu metanadawcy rzecznik jako nadawca nie
tylko pyta ,0 zgony na COVID-19’, lecz takze (a moze przede wszystkim) zarzuca’
rzadowi nieprawidlowosci w zarzadzaniu opieka zdrowotng i w konsekwencji
‘obwinia’ rzad o duza liczbe zgondw, ‘sugeruje; ze rzad jest za nig odpowiedzialny.

Czasownik pytac o pojawia si¢ rowniez w zestawieniu z innym dyskutowa-
nym w polityce tematem: niespokojnej sytuacji na granicy polsko-bialoruskiej
(w przyktadzie [8]). Kolejny raz Rzecznik Praw Obywatelskich pyta rzad - tym
razem ,,0 przyszto$¢ mieszkancow strefy granicznej z Biatorusig”. Metanadawca
(autor tekstu na portalu prawniczym), cytujac w tekscie wypowiedZ Rzecznika,
Marcina Wiacka (nadawcy), przekazuje jednoczesnie ocene sytuacji mieszkan-
cow: ,Branzy turystycznej Podlasia grozi zapas¢ wobec przedluzania zakazu
pobytu w strefie przygranicznej w zwiazku z sytuacja migracyjng - alarmuje
Rzecznik Praw Obywatelskich” [P]. Inny czasownik méwienia uzyty w tekscie
(alarmuje) wskazuje na trudnosci (a wigc sytuacje oceniang jako negatywna),
za$ przyszlos¢ mieszkancéw jest w tej interpretacji niepewna, nadawca prze-
widuje bowiem wydarzenia wyrazone ujemnie nacechowanym rzeczownikiem
zapasé. W zdaniu tym (w opinii metanadawcy) nadawca, pytajgc, nie tylko
‘zadaje pytanie’ o przyszto$¢ mieszkancow, lecz takze ‘sugeruje’ negatywna tres¢
w spodziewanej odpowiedzi (tj. Ze przyszlos¢ ta bedzie trudna).

Ostatni przyklad w tej czgsci artykutu, fragment [9], juz w samym uzu-
petnieniu schematu pyta o zawiera ocene tresci pytania i sugesti¢ spodziewa-
nej odpowiedzi (,KE pyta firmy o ewentualne problemy w taficuchach dostaw
w zwigzku z wojng na Ukrainie”). Ewentualne problemy sa wyrazeniem war-
to$ciujacym negatywnie zjawisko, o ktérym mowa w komunikacie (faiicuch
dostaw). Nadawca, tj. Komisja Europejska, zdaniem metanadawcy (autora z cza-
sopisma medycznego), w istocie ‘stwierdza, ze’ prawdopodobnie wystapia pro-
blemy, a nie pyta o zadaje pytanie o’ ewentualne problemy (czy tez pyta, czy wysta-
pia ewentualne problemy). Taka interpretacje potwierdza dalsza cze$¢ tego tekstu,
w ktdrej mowa m.in. o ,identyfikacji zaklocent”. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢,
ze przyklad ten wskazuje na oczekiwanie odpowiedzi (tu: w formie ankiety).

17 Por. cytowane w tym tekscie wypowiedzi rzecznika: ,W naszym kraju problem zwiekszonej
umieralnosci na COVID-19 w poréwnaniu z innymi krajami wydaje si¢, ze jest ztozony oraz
zakorzeniony w stabosci i niewydolnosci systemu opieki zdrowotnej”; ,Pandemia COVID-19
uwypuklita wady, z ktérymi system zmaga sie od lat. Niewatpliwie system ten, oprécz wyma-
gan zwigzanych z pandemia, musi mierzy¢ si¢ z nierozwigzanymi dotychczas i nawarstwia-
jacymi sie problemami, miedzy innymi kadrowymi, niedofinansowania, zaopatrzeniem
w sprzet i dostepnoscia Swiadcze?’, co ,rodzi [...] obawy, czy system opieki zdrowotnej jest
w stanie sprosta¢ aktualnej sytuacji” [T].
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Podsumowujac, w wybranej prébce cytatéw przewazajg uzycia czasow-
nika pytac zawierajace ocen¢ i wykraczajace poza neutralne cechy znaczenia
wskazywane w opisach leksykograficznych i opracowaniach jezykoznawczych.
Forma pyta w przytoczonych powyzej przykladach staje si¢ kontekstowo syno-
nimem sugeruje (odpowiedz), zarzuca, ze, a nawet stwierdza, ze (por. uzycie
[9]). Nadawca, ktéry pyta, wyraza — w interpretacji metanadawcy — watpliwo-
$ci i wartosciuje negatywnie zjawisko, o ktérym jest mowa w tresci pytania.

Na marginesie analizy Zrédet internetowych warto przytoczy¢ dwa przy-
ktady zdan z uzyciem czasownika pytac w wybranej formie (pyta) z dziennikéw
telewizyjnych. Cytaty pochodzg z facznie 12 przeanalizowanych wydan dwéch
serwisow informacyjnych cieszacych sie najwieksza ogladalnoscia [ Kurdupski
2020], Faktow (TVN) i Wiadomosci (TVP), z okresu bezposrednio poprzedza-
jacego wybory parlamentarne w Polsce w pazdzierniku 2019 roku.

[9] Grzegorz Schetyna pyta, ile kosztowata [konwencja PiS-u w Lublinie] podat-
nikdéw, bo partie dostajg subwencje z budzetu. [F, 8 wrzesnia 2019, 2'07"]

[10] Piotr Swierczek pyta, czy rzeczywiscie wszystkie [loty rzadowe o statusie
»head”] byly misja oficjalna. [W, 8 wrzesnia 2019, 4'45"]

W przykladzie [10] nadawca (posel Platformy Obywatelskiej) pyta o szcze-
goly rozliczenia finansowego przeciwnika politycznego (Prawa i Sprawiedliwo-
$ci). W komunikacie metanadawcy (reportera z offu) pytac znaczy kontekstowo
tyle, co ‘mie¢ watpliwosci, ‘sugerowaé negatywne zdarzenie’ (tu: zbyt duze koszty
konwencji politycznej przeciwnej partii). Nadawca (zdaniem metanadawcy)
w zadnym razie, pytajac, nie oczekuje nieznanej dotad odpowiedzi stownej (nie
prosi nawet o akt komunikacji), lecz wyraza swojg ocene co do tematu pytania
(a wiec tego, ile kosztowata konwencja)'®.

Zdanie [11] zawiera dodatkowo partykule rzeczywiscie, wzmacniajaca ocenia-
jacy charakter tresci pytania. Dziennikarz — autor materialu (nadawca) - ktory
pyta, czy rzeczywiscie wszystkie loty rzadowe przebiegaty zgodnie z procedurami,
wyraza wprost watpliwosci co do prawdziwosci tego faktu. W tym rozumieniu
nadawca pyta, poniewaz ma uzasadnione (zdaniem metanadawcy - prezenterki

18 Oddzielna kwestig, rowniez wymagajaca analizy, jest uzycie rzeczownika pytanie, zwtaszcza
w zestawieniu z ,,opozycyjnym” czasownikiem odpowiedziel, por.: ,Podczas debaty wybor-
czej Wladyslaw Kosiniak-Kamysz nie potrafil precyzyjnie odpowiedzie¢ na pytanie, ile
wynosi i ile powinna wynies¢ doptata do hektara dla polskiego rolnika. Choé ma powody
do wstydu, dzi§ méwi o dumie. [...] Tyle tylko, ze w trakcie o$miu lat rzadéw koalicja PO -
PSL nie przedstawita waznych dla rolnikéw propozycji” [W, 6 pazdziernika 2019 roku, 7'41"].
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w studiu) podstawy, by ‘sadzi¢, ze jest inaczej niz X’ (gdzie X to: ,wszystkie [loty
rzadowe o statusie «head»] byly misja oficjalng”)"”.

W analizowanych przyktadach medialne ktos pyta (o // czy // ile) jest wiec
uzyciem nacechowanym: nadawca - zdaniem metanadawcy - negatywnie oce-
nia badz zjawisko, o ktérym mowa w tresci pytania (przyktady [4], [7], [8], [9],
[11]), badZ domysInego odbiorce komunikatu (przykiady [5] i [10]). W uzupet-
nieniu czasownika wystepuje wyrazna sugestia odpowiedzi, a co najwazniej-
sze, nadawca (zdaniem metanadawcy), jak si¢ wydaje, swoim pytaniem nie
rozpoczyna dialogu, nie inicjuje aktu komunikacji - dialogicznos¢ czasownika
pytac jest wigc w tych przypadkach pozorna. W samej tresci pytania - w zda-
niach implikujacych wspomniane wartosciowanie — pojawia si¢ zas odniesie-
nie do trudnej, dyskusyjnej, kontrowersyjnej kwestii, w ktérej mozliwe sa dwa
rozwigzania (pozytywne i negatywne), a sugestia domniemanej odpowiedzi
odbiorcy dotyczy, jak mozna zaobserwowac, zawsze wersji negatywnej. W oma-
wianej grupie nie pojawil si¢ bowiem zaden cytat, w ktérym czasownik pyta
sugerowatby dodatnio wartosciowana wersje wydarzen.

4. Podsumowanie

Chcac odpowiedzie¢ na pytanie zadane w tytule, nalezy przyznac, ze kto$, kto
pyta (nadawca) w kontekscie medialnym, nie tylko - zdaniem metanadawcy -
‘zadaje pytanie’ (jak opisujg to stowniki i opracowania), lecz takze bardzo cze-
sto ‘sugeruje’ czy ‘wyraza swoje watpliwosci, nie czekajac na rzeczywista odpo-
wiedzZ odbiorcy. Paradoksalnie pomocny moze si¢ tu okazac opis semantyczny
czasownika z pozoru odleglego znaczeniowo, tj. angielskiego odpowiednika
leksemu insynuowac. Jak opisuje cechy znaczeniowe to insinuate Wierzbicka,
»0s0ba, ktdra cos insynuuje, zawsze chce sprawic, by jej adresat pomyslat o kims
co$ ztego” [Wierzbicka 1987: 273]°. Jesli nieco zmodyfikujemy te definicje
i odniesiemy ja do analizowanego czasownika (,,0soba, ktéra pyta, chce sprawic,
by ktos pomyslal o kims // o czyms cos zlego”), okaze sie, Ze opis ten pokrywa

19 Zob. réwniez przyklad, w ktérym pytanie pojawia si¢ bez towarzyszacego verbum dicendi,
jednak stanowi czytelny przyklad pytania rozstrzygniecia oraz jest wyraznie nacechowane:
»Aw Faktach walka o przedsiebiorcéw czy walka z nimi, czyli kampanijne potyczki na wybor-
cze obietnice. Kiedy PiS deklaruje utatwianie, opozycja ostrzega przed wzrostem podatkéw”
[F, 22 wrzesnia 2019, 8'04"]. W pytaniu ukryta jest sugestia nadawcy co do tego, Ze mamy
do czynienia z walka z przedsigbiorcami.
20 ,[...] the person who insinuates something always wants to cause his addressee to think some-
thing bad about someone”. Ponadto: ,[...] in insinuating the speaker is trying to achieve his
aim imperceptibly: there is something sneaky, as well as devious, about this act” [Wierz-

bicka 1987: 273].
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sie z kontekstowq analizg przedstawionych powyzej cytatéw. Trzeba jednocze-
$nie podkresli¢ egzemplifikacyjny charakter prébek materialowych oraz fakt,
ze niemal wszystkie cytaty sa tytutami (i maja tym samym charakter retoryczny).
Dalsze badania i dokladna analiza ilosciowa mogtyby wskaza¢, czy szczegélne
uzycie tego czasownika stanowi szersza tendencje w dyskursie medialnym.
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Malgorzata Ciunovic
Does the Verb Pyta¢ [to ask] only Mean ‘to Ask a Question’?
Notes on the Uses of this Lexeme in the Media

The verb pytac [to ask] is one of the basic verba dicendi, thus its meaning seems obvi-
ous and its lexicographical descriptions exhaustive. At the same time, contemporary
uses of this lexeme in the media suggest the presence of additional components, not
yet taken into account in the studies of this verb. The author will therefore analyse
selected quotations from informative Internet portals and TV dailies in order to then
attempt to answer the question posed in the title. The description will take into account
the pragmatic elements of the utterance: its context, information about the sender and
the assumed recipient, as well as the entire communication situation; the conclusions
will, in turn, be confronted with descriptions of the verb pytac [to ask] present in the
linguistic literature.

KEYWORDS: verba dicendi; semantics; pytac [to ask]; media language; pragmatic
description.
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Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie; zainteresowania badawcze:
semantyka jezykoznawcza, pragmatyka, etyka stowa, jezyk w mediach.
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