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MULTIDYSCYPLINARNA KONFERENCJA NAUKOWA W POZNANIU
,,OD ARCHEOLOGII JOZEFA KOSTRZEWSKIEGO
DO WSPOLCZESNYCH NAUK O PRZESZEOSCI SPOLECZNEJ”.
PRZEGLAD PORUSZONEJ PROBLEMATYKI

W dniach 21 i 22 wrzeénia 2017 r. odbyta si¢ w Poznaniu ogo6lnopolska kon-
ferencja naukowa pt. ,,Od archeologii Jozefa Kostrzewskiego do wspoétczesnych
nauk o przeszlosci spotecznej”. Konferencj¢, w imieniu Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk (dalej jako PTPN), ktore w biezacym roku obchodzi jubileusz
160-lecia istnienia, zorganizowali prof. Tomasz Jurek (Instytut Historii PAN) oraz
prof. Michat Kara (Instytut Archeologii i Etnologii PAN), we wspolpracy z dr Jar-
milg Kaczmarek, dr. Pawlem Dembinskim i Piotrem Wawrzyniakiem. Organizato-
rzy reprezentowali Wydziat Historii 1 Nauk Spolecznych PTPN i/lub Komisje Ar-
cheologiczng PTPN. Patronat nad konferencjg przyjeli: Prezes PTPN prof. Andrzej
Gulczynski, Prezydent Miasta Poznania Jacek Jaskowiak oraz Rektorzy: Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — prof. Andrzej Lesicki, Uniwersytetu
Medycznego w Poznaniu — prof. Andrzej Tykarski, Uniwersytetu Przyrodniczego
w Poznaniu — prof. Jan Pikul, i Politechniki Poznanskiej — prof. Tomasz tody-
gowski.

Konferencja zainicjowata zorganizowany przez PTPN — w zwigzku z wymie-
nionym wyzej jubileuszem — cykl spotkan naukowych pt. ,,Cztowiek a dziedzic-
two”, po$wigcony wybitnym uczonym osrodka poznanskiego. Uznano, iz kazdemu
z sympozjéw powinna towarzyszy¢ dyskusja nad znaczeniem mysli wspomnianych
badaczy oraz ich dorobku dla rozwoju nauki, nie tylko polskiej, jak réwniez nad
wspotczesnymi mozliwosciami poznawczymi dziedzin wiedzy, ktore reprezentowa-
li. Nawigzujac do ideowego przestania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk,
przyjeto, iz formuta planowanych spotkan naukowych nie powinna ograniczaé kre-
gu odbiorcow.

Wybdr konferencji poswigconej dziedzictwu naukowemu Profesora Jozefa Ko-
strzewskiego (1885-1969), jako inaugurujacej cykl sympozjow ,,Czlowiek a dzie-
dzictwo”, nie byt przypadkowy. Uhonorowano w ten sposob jednego z gldwnych
tworcoOw nowoczesnej archeologii polskiej, jednoczesnie naukowca niezwykle za-
stuzonego dla Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk oraz utworzonego
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Plakat z informacja o konferencji. Z archiwum PTPN

w 1919 r. Uniwersytetu Poznanskiego, jego wspottworcy i profesora, a takze za-
lozyciela i dyrektora Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, ktore do 1939 r.
funkcjonowato w budynku PTPN. Nie ulega watpliwosci, ze dorobek oraz dzieto
tego wybitnego archeologa, a zarazem wielkiego Czlowieka i patrioty, badacza
reliktow grodu ludnos$ci kultury tuzyckiej w Biskupinie (obok Faras w poénocnym
Sudanie to najbardziej znane na $§wiecie odkrycie polskiej archeologii), juz w okre-
sie przedwojennym zdeklarowanego rzecznika wspotpracy prehistorii (obecnie pra-
historii) z innymi dyscyplinami naukowymi, ktérego poglady do dzis§ wzbudzaja
ozywione dyskusje, zastuguja na ponowng refleksje. Realizowana przez Jozefa
Kostrzewskiego koncepcja badan zintegrowanych wpisuje si¢ bowiem, jak rzadko
ktora, w zatozenia problemowe wspomnianego cyklu sympozjéw organizowanych
w zwiazku z jubileuszem PTPN.
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Za gtoéwny cel konferencji przyjeto zatem prezentacje wspotczesnych metod
odtwarzania r6znych nurtow zmaterializowanych przejawow przesztosci spoteczno-
-kulturowe;j, ktére realizowane sa w osrodkach naukowych Polski, m.in. w poznan-
skim, w ramach zintegrowanych, multidyscyplinarnych badan archeologicznych
badz badan prowadzonych we wspolpracy z archeologig. Uznano, iz najlepszym
sposobem realizacji wspomnianych celéw bedzie prezentacja na okreslonych przy-
ktadach wybranych zagadnien, ktore finalnie poddane zostang wielostronnej dys-
kusji z udzialem nie tylko przedstawicieli nauk historycznych, przede wszystkim
archeologii, lecz réwniez nauk spotecznych, §cistych, przyrodniczych, geograficznych
oraz medycznych. Obecno$¢ wspomnianych nauk obserwujemy bowiem w modelu
prehistorii integralnej, skutecznie realizowanym od lat trzydziestych XX w. w po-
znanskiej szkole archeologicznej Jozefa Kostrzewskiego.

W programie konferencji znalazto si¢ 17 referatow (zob. aneks); jeden nie zo-
stal wygloszony z przyczyn losowych (dr Aneta Bukowska, ,,Zintegrowane badania
wczesnej architektury Piastow. Cele, potencjat 1 praktyka z perspektywy historyka
architektury”). Wystgpienia zostaly uporzadkowane w trzy grupy problemowe:
1) wokot modelu i uwarunkowan metodyczno-metodologicznych multidyscyplinar-
nych badan archeologicznych, ze szczegdlnym uwzglednieniem badan osadniczych;
2) wokot relacji archeologii, jako nauki, do innych dyscyplin, zwlaszcza historio-
grafii; 3) wokot nowych metod przydatnych w badaniach archeologicznych.

Konferencje rozpoczat referat dr. Andrzeja Prinke. Dokonano w nim szczego-
lowej charakterystyki modelu studidow archeologicznych, jaki realizowany byt
w zespole Jozefa Kostrzewskiego zgodnie z obowigzujagcym wowczas paradygma-
tem nauki pozytywistycznej, tworczo adaptowanym przez Profesora na potrzeby
jego studiow archeologicznych (prehistorycznych). Ow model dziatan naukowo-
-badawczych wyroznial wzmiankowany powyzej, rozbudowany nurt analiz multi-
dyscyplinarnych, ktére byly zlecane i moderowane przez archeologdéw. Istotne
znaczenie w praktyce badawczej wspomnianego zespotu odgrywaly dwie zasady:
pierwsza, dotyczaca dbatosci o publikacje sukcesywnie pozyskiwanych zrodet ar-
cheologicznych, oraz druga, ktadaca nacisk na popularyzacje w szerokich kregach
spotecznych najnowszych wynikow prac wykopaliskowych. Dodajmy, iz obie za-
sady, konsekwentnie przestrzegane w tzw. archeologicznej szkole Jozefa Kostrzew-
skiego 1 stanowigce jej swoisty znak firmowy, obecnie nie nalezg do praktyk po-
wszechnie obowigzujacych w archeologii polskiej, z ewidentna szkodg dla tej
ostatniej.

Nalezy podkresli¢, ze wygloszony na wstepie konferencji referat Andrzeja Prin-
ke mial kluczowe znaczenie dla przebiegu spotkania, w zasadniczym zarysie pre-
zentowal bowiem zespdt zagadnien, ktore znalazty odzwierciedlenie w kolejnych
referatach, oczywiscie w odniesieniu do obecnego stanu wiedzy.

I tak, pierwszego dnia konferencji, podczas sesji przedpotudniowej scharakte-
ryzowano wspotczesny, zintegrowany model wieloaspektowych badan multi- lub
interdyscyplinarnych, realizowany w studiach nad przeszto$cia spoteczna, w ktérym
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Ryc. 2. Profesor Marek Krapiec z AGH w Krakowie podczas wyglaszania referatu. Z archi-
wum PTPN. Fot. A. Gulczynski

korzysta si¢ nie tylko z analiz biologow, geografow, geologdw czy etnografow (co
praktykowal juz Jézef Kostrzewski), lecz czerpie si¢ rowniez z dos$wiadczen
wyspecjalizowanego rzemiosta, np. ludwisarstwa. Mozliwosci 1 ograniczenia po-
znawcze wspomnianego modelu badan przedstawit na przyktadzie wybranych sred-
niowiecznych mikroregiondw osadniczych z obszaru Wielkopolski prof. Andrzej
Marek Wyrwa.

Udzialowi metod nieinwazyjnych (fotografia lotnicza, badania geofizyczne)
w archeologicznych studiach nad osadnictwem pradziejowym, $redniowiecznym
i nowozytnym, ktére obecnie pod wptywem doswiadczen geografii oraz geoekologii
coraz czgséciej postrzega sie jako studia nad zintegrowanym krajobrazem przyrod-
niczo-kulturowym, poswigcone byto kolejne wystgpienie w ramach wymienionej
wyzej sesji, przygotowane przez dr. Grzegorza Kiarszysa. W referacie podkreslono
znaczenie interpretacji archeologicznych (opartych na rzetelnej wiedzy specjali-
stycznej) dla ustalen wykorzystujacych dane, ktore uzyskuje si¢ za pomoca wspo-
mnianych metod.

Podobne uwagi zawarto w dwu kolejnych referatach. Pierwszy, traktujacy o za-
gadnieniach archeoprzyrodniczych, wygltosita dr Iwona Okuniewska-Nowaczyk,
natomiast drugi, pos§wigcony archeozoologii — prof. Daniel Makowiecki. W obu
przypadkach problematyke badan bioarcheologicznych przyblizono na konkretnych
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przyktadach z pradziejow lub $redniowiecza ziem polskich, przy czym w przypad-
ku zagadnien z zakresu archeozoologii oméwiono tez mozliwos$ci poznawcze wdra-
zanych dopiero analiz molekularnych. Te ostatnie przydatne sa w ustaleniu diety,
a takze kierunku migracji historycznych wspolnot ludzkich, ktorym towarzysza
zwierzeta hodowlane (na tej podstawie rysuje si¢ szczegdlna rola wspomnianych
analiz dla studiéw nad procesem tzw. neolityzacji obszaru Europy). W obu wysta-
pieniach sporo uwagi poswigcono wspotpracy archeologow z przedstawicielami
nauk biologicznych, owocnej zwlaszcza w szeroko rozumianych studiach osadni-
czych archeologii. Model wspomnianej wspolpracy ulegt od czasow badan Jozefa
Kostrzewskiego istotnej transformacji ideowej. W tym kontekscie wskazuje si¢ na
autonomi¢ archeologii oraz nauk biologicznych w zakresie formutowania prawo-
mocnych, nierzadko alternatywnych wnioskéw w ramach wspolczesnego modelu
zintegrowanych studiow historycznych, co w modelu multidyscyplinarnych badan
osadniczych Jozefa Kostrzewskiego nie zawsze bylo zasada. W tym przypadku
preferowano bowiem archeologie jako dyscypling wiodaca dla rekonstrukcji prze-
mian historyczno-kulturowo-osadniczych, podczas gdy informacje uzyskiwane od
przedstawicieli dyscyplin tzw. towarzyszacych traktowano jako cenne uzupetnienie
analitycznych dociekan prehistorii (archeologii). Referenci podkreslili jednak, iz
w nowoczesnym modelu badan bioarcheologicznych rola archeologii w ustaleniach
z zakresu periodyzacji, chronologii, funkcji oraz atrybucji spolecznej i1 kulturowej
badanych zrodet kopalnych jest niepodwazalna.

Zblizony zespdt zagadnien problemowych zostal poruszony podczas obrad po-
poludniowych. Wygloszone tu cztery referaty — przez profesorow Leszka Pawla
Stupeckiego, Mariana Rebkowskiego, Dariusza Gtowke i dr hab. Anne Zalewska
— pozwolity podja¢ dyskusje nad aktualnym stanem relacji archeologii z historio-
grafig. Jakkolwiek nie wypracowano w tej kwestii ujednoliconego stanowiska (dla
czescei archeologéw oraz historykow archeologia to jedynie metoda badawcza pra-
historii lub antropologii przesztosci, z czym trudno si¢ do konca zgodzi¢), to jed-
nak uczestnicy konferencji jednomyslnie zaprzeczyli tezie, stosunkowo powszech-
nej w czasach Jozefa Kostrzewskiego, aczkolwiek nierzadko podzielanej tez
obecnie, jakoby archeologia (prahistoria) stanowita w systemie nauk historycznych
dyscypling pomocniczg historiografii. Osiagni¢cia badawcze archeologii, notowane
nie tylko dla pradziejow, starozytno$ci, Sredniowiecza, ale rowniez dla mtodszych
stadiow okresu nowozytnego (o badaniach z tego odcinka czasu traktowal m.in.
referat dr hab. Anny Zalewskiej), nie pozostawiaja watpliwosci co do autonomicz-
nego charakteru archeologii jako dyscypliny naukowej, aktualnie chyba bardziej
spoteczno-historycznej niz historycznej. Interpretuje ona pozyskiwane przez siebie
zrodta kopalne na podstawie wlasnego warsztatu badawczego (przyswajanego pod-
czas studiow uniwersyteckich), ktory pozwala odtwarza¢ przeszto$¢ gtdéwnie w za-
kresie spotecznym i kulturowym, a w koincydencji ze Zrodlami pisanymi, zrodtami
lingwistyki historycznej oraz danymi antropologii fizycznej takze w zakresie kul-
turowo-etnicznym, zawsze jednak w ramach stabiej lub silniej uargumentowanych
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hipotez naukowych, ktore w sposob §wiadomy lub bezrefleksyjny archeolodzy bu-
duja w zgodzie z przestankami okre§lonego paradygmatu naukowego. Nalezy pod-
kresli¢, ze odtwarzana metodami archeologii przeszto§é kulturowa i spoteczna ni-
gdy nie jest rownoznaczna z rekonstrukcjg kompletng rzeczywisto$ci badanego
odcinka dziejow, ze wzgledu na przypadkowy oraz ,niemy” charakter zrodet ar-
cheologicznych tudziez ich fragmentarycznos¢. Wspomniana okoliczno$¢ decyduje
tez o hipotetycznym wymiarze ustalen archeologii, przy czym poziom ufnosci for-
mutowanych przez archeologi¢ (prahistori¢) wnioskow wzrasta w miar¢ przyrostu
informacji zrodet pisanych o badanym odcinku dziejow.

W omawianych referatach, zwlaszcza w wystapieniu Anny Zalewskiej, dotycza-
cym problematyki badan pdl bitewnych z okresu Wielkiej Wojny na obszarze Pol-
ski Srodkowej, podkreslono tez spoleczny wymiar rezultatow badawczych wspot-
czesnej archeologii. Przejawia si¢ on m.in. w odnotowywanym coraz czgsciej
w Polsce zjawisku aktywizacji zainteresowania historig lokalng przez miejscowe
wspolnoty. Wedtug Anny Zalewskiej badania archeologiczne prowadzone na polach
bitewnych, zwlaszcza z okresu wielkich wojen $wiatowych, przyczynity si¢ do
uwrazliwienia miejscowych spolecznosci na okrucienstwo wojny, ukazujac ich gleboko
nichumanitarny charakter, ktory dotknat zotnierzy réznych nacji uczestniczacych po
obu stronach konfliktu. Opisane zjawisko badaczka uznaje za dowdd zywotnosci ar-
cheologii jako nauki humanistycznej, otwartej na nowe nurty kultury spotecznej. Na-
wigzujac do pogladow Anny Zalewskiej, warto postawi¢ pytanie, czy archeolodzy
stymuluja wspomniane nurty, czy moze tylko aktywnie dostosowujg si¢ do nich?

Drugi, a zarazem ostatni dzien konferencji poswigcony byt prezentacji wybranych
metod lub specjalizacji badawczych, z ktérych wynikéw korzysta sie¢ w nowszych
studiach archeologii. Postugujac si¢ konkretnymi przyktadami, scharakteryzowano:
1) mozliwosci datowan radioweglowych oraz wskazan dendrochronologicznych
w ustaleniach archeologii z zakresu chronologizacji oraz periodyzacji znalezisk
(prof. Marek Krapiec); 2) metode eksperymentalnego wypalu naczyn przydatna
w badaniach archeologicznych nad przemianami technologii produkcji ceramiki
naczyniowe]j z obszaru Wielkopolski w okresie przedrzymskim (dr Milena Teska,
prof. Andrzej Michatowski, Marta Krzyzanowska); 3) mozliwosci poznawcze pe-
troarcheologii w badaniach kultury i gospodarki spoteczenstw pradziejowych i $red-
niowiecznych ziem polskich (dr Ewa Lisowska); 4) przydatno$¢ izotopowych ana-
liz zwigzkow otowiu w badaniach nad proweniencjg kruszcu srebrnego
uzytkowanego na ziemiach polskich we wczesnym $redniowieczu (Dariusz Wy-
czotkowski, prof. Wiadystaw Duczko, dr Adam Kedzierski); 5) mozliwosci wspot-
czesnych metod identyfikacji, obrazowania i wizualizacji w konteks$cie interdyscy-
plinarnych badan ludzkich szczatkow kostnych z materialow archeologicznych
(dr Dorota Lorkiewicz-Muszynska i in.).

Wymienione wystgpienia poprzedzit referat Piotra Wawrzyniaka, ktory na przy-
ktadzie Poznania omowit wybrane aspekty wspolczesnych badan archeologicznych
$redniowiecznego 1 wezesnonowozytnego miasta lokacyjnego. Poniewaz we wspo-



Kronika 185

mnianych badaniach korzysta si¢ z wynikow opisanych powyzej metod oraz spe-
cjalizacji badawczych, referat 6w stanowit dobre wprowadzenie do problematyki
kolejnych prezentacji.

Ostatnie, konczace jednoczes$nie konferencjg, byto wystapienie Mateusza Siko-
ry 1 Agnieszki Stempin, ktdrzy przedstawili nowoczesne formy ekspozycji znalezisk
archeologicznych badZz stosowane w Rezerwacie Archeologicznym Genius loci na
Ostrowie Tumskim w Poznaniu, badz planowane w zwiazku z realizacja na wspo-
mnianym Ostrowie skansenu archeologicznego z czaséw pierwszych wladcow pia-
stowskich. Warto podkresli¢, iz w rezerwacie Genius loci zwiedzajacy moga zapo-
znaé¢ si¢ z bardzo nowoczesng i unikatowg w formie (nie tylko w Polsce)
prezentacja reliktow fortyfikacji grodu Mieszka I i Bolestawa Chrobrego. Odkrycie
wspomnianego grodu nastgpito tuz przed wybuchem II wojny $wiatowej przez
ekspedycj¢ archeologiczna 6wczesnego Uniwersytetu Poznanskiego pod ogdlnym
kierunkiem Jozefa Kostrzewskiego. Dodajmy: juz wtedy z inicjatywy prof. Ko-
strzewskiego przygotowano wstepne plany budowy obiektu muzealnego, w ktorym
zamierzano udostepnic¢ szerokiej publicznosci odstonigte pozostatosci grodu. Refe-
rat Mateusza Sikory i Agnieszki Stempin stanowit zatem istotne dopelnienie wy-
stapienia dr. Andrzeja Prinke z samego poczatku konferencji, w ktorym przedsta-
wione zostaty m.in. poglady Jozefa Kostrzewskiego na sposoby uspoteczniania
odkry¢ archeologicznych.

Referatom towarzyszyta ozywiona dyskusja merytoryczna. Proby podsumowa-
nia dwudniowych obrad podjeta si¢ prof. Hanna Kocka-Krenz. W krétkim wysta-
pieniu m.in. stwierdzita, iz naukowcy badajacy obecnie przeszto$¢ spoleczng
nawigzujg zarowno pod wzgledem ideowym, jak i merytorycznym do zapoczatko-
wanego w latach trzydziestych XX w. przez Profesora Jozefa Kostrzewskiego mo-
delu multidyscyplinarnych studiow archeologicznych. Ten ostatni zostal tworczo
rozwini¢ty w okresie powojennym (zwlaszcza w dwu ostatnich dekadach), co nie
zmienia faktu, iz wspotcze$ni badacze stoja na ramionach prawdziwego giganta
i wizjonera nauki, jakim dla nowoczesnej archeologii polskiej jest Jozef Kostrzew-
ski. Wedtug Hanny Kocki-Krenz przytoczona metafora celnie oddaje ideowe prze-
stanie debaty poznanskie;.

Organizatorzy konferencji zobowigzali si¢ do jak najszybszej publikacji refera-
tow (takze niewygtoszonych). Podkreslili, zgodnie z opinig uczestnikow debaty, iz
niezaleznie od zarysowania potencjalnych mozliwo$ci poznawczych wspodtczesnej
archeologii polskiej, przedstawione referaty pozwolily rowniez ponowié¢ dyskusje
nad ustaleniem wtasciwych relacji badawczych archeologii z innymi dyscyplinami
nauk, przede wszystkim z historiografig. Istotng okolicznoscig byt udziat w debacie
miodszego pokolenia archeologéw, ktorych poglady pozwalaja zorientowaé sig¢
w kierunkach nowych interpretacji badanej przesztosci oraz w nowych mozliwo-
$ciach ekspozycji znalezisk archeologicznych w obiektach muzealnych.
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ANEKS

Program ogélnopolskiej konferencji naukowej
»Od archeologii Jozefa Kostrzewskiego do wspélczesnych nauk o przeszlosci spolecznej”.
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, 21-22 wrze$nia 2017 r.

Czwartek, 21 wrzesnia 2017 r.
Otwarcie konferencji: Prezes PTPN prof. Andrzej Gulczynski (9.00-9.15)
Sesja przedpotudniowa

dr Andrzej Prinke (9.15-9.45)

Archiwum PAN w Warszawie,

Oddziat w Poznaniu

Jozefa Kostrzewskiego prehistoria integralna: badania terenowe z szerokim kontekstem przy-
rodniczym — publikacje Zrodlowe — popularyzacja wynikow

prof. Andrzej Marek Wyrwa (9.45-10.15)

Instytut Historii UAM

w Poznaniu

O mozliwosciach i potrzebie wieloaspektowych badan interdyscyplinarnych w poznaniu
przesztosci w Swietle badan teknenskiego kompleksu osadniczego i Ostrowa Lednickiego

dr Aneta Bukowska (10.15-10.45)

Instytut Historii Sztuki UJ

w Krakowie

Zintegrowane badania wczesnej architektury Piastow. Cele, potencjal i praktyka z perspek-
tywy historyka architektury

Dyskusja (10.45-11.15)
Przerwa na kawe (11.15-11.30)

dr Grzegorz Kiarszys (11.30-12.00)

Katedra Archeologii

Uniwersytetu Szczecinskiego

Od studiow osadniczych do archeologii krajobrazu. Nieinwazyjne metody badawcze w in-
terpretacjach archeologicznych

dr Iwona Okuniewska-Nowaczyk (12.00-12.30)
Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Poznaniu
Rola badan archeoprzyrodniczych — wczoraj i dzis

prof. Daniel Makowiecki (12.30-13.00)

Instytut Archeologii UMK w Toruniu

Studia nad przesztoscig spoleczng i przyrodniczg w archeozoologii makroskopowej oraz
molekularnej

Dyskusja (13.00-13.30)
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Obiad 13.30-15.30

Czwartek, 21 wrzesnia 2017 r.
Sesja popotudniowa

prof. Leszek Pawel Shupecki (15.30-16.00)

Instytut Historii Uniwersytetu w Rzeszowie

Jak zrozumieé naszych przodkow z X wieku? Wybrane problemy badan interdyscyplinarnych
nad poczgtkami Polski (i nie tylko Polski) od czasow Jozefa Kostrzewskiego do chwili
obecnej

prof. Marian Rebkowski (16.00-16.30)
Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Szczecinie
O znaczeniu archeologii w badaniach czasow historycznych

prof. Dariusz Glowka (16.30-17.00)
Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie
Historia kultury materialnej a archeologia

dr hab. Anna Zalewska (17.00-17.30)

Instytut Archeologii UMCS w Lublinie;

Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie

Z otchiani wieku... Refleksja nad rolg spoleczng i znaczeniem poznawczym archeologii
czasow wspolczesnych

Dyskusja (17.30-18.00)
Piatek, 22 wrze$nia 2017 r.

mgr Piotr Wawrzyniak (9.00-9.30)

Pracownia Archeologiczno-Konserwatorska ,,mgr Alina Jaszewska” w Zielonej Gorze,
Oddziat w Poznaniu

O niektorych aspektach badan archeologicznych w miescie. Uwagi praktyka

prof. Marek Krapiec (9.30-10.00)

Katedra Stratygrafii i Geologii Regionalnej AGH w Krakowie

Datowania bezwzgledne w archeologii (dendrochronologia i analiza radioweglowa) —
aktualne mozliwosci i ograniczenia

Przerwa na kawe (10.00-10.15)
dr Milena Teska, prof. Andrzej Michalowski, mgr Marta Krzyzanowska (10.15-10.45)

Instytut Archeologii UAM w Poznaniu
Archeometria — klucz do poznania ceramiki zabytkowej
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dr Ewa Lisowska (10.45-11.15)
Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego
Petroarcheologia w badaniach nad gospodarkq spoteczenstw pradziejowych i Sredniowiecznych

Dyskusja (11.15-11.45)
Przerwa na kawe (11.45-12.00)

mgr Dariusz Wyczoltkowski, prof. Wiadyslaw Duczko, dr Adam Kedzierski (12.00-12.30)
Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie
Badania fizykochemiczne o pochodzeniu i obiegu srebra w Polsce wczesnopiastowskiej

dr Dorota Lorkiewicz-Muszynska, dr Michal Rychlik, dr Wojciech Kociemba, dr Ma-
riusz Glapinski, dr Tomasz Kulezyk (12.30-12.45)

Katedra i Zaktad Medycyny Sadowe;j

Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu

Wspotczesne metody identyfikacji, obrazowania i wizualizacji w interdyscyplinarnych bada-
niach ludzkich szczqtkéw kostnych z materialow archeologicznych

mgr Mateusz Sikora, mgr Agnieszka Stempin (12.45-13.00)

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu

Rezerwat Archeologiczny Genius loci w Poznaniu

Popularyzacja archeologii — nowe spojrzenie na przykladzie Rezerwatu Archeologicznego
Genius loci w Poznaniu

Dyskusja (13.00-13.30)

Podsumowanie i zamknigcie obrad:
prof. Hanna Koéc¢ka-Krenz (Instytut Archeologii UAM w Poznaniu)



