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Abstract

Aurelius Ambrosius is a characteristic example of an official of the imperial ad-
ministration who made a clerical career in the early days of Christianization of the
Empire. His life was full of unexpected events. Born into a Christian family, he still
put off the moment of baptism — a common custom, yet not recommended by the
Church. His stable career path changed radically when Ambrosius was elevated to the
rank of Bishop of Milan.

Key words
bishop, Empire, Church

75



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 9/2014 - LUDZIE I MIEJSCA

Kariera panstwowa, a nastgpnie koscielna §w. Ambrozego (Ambrosiusa Au-
reliusa) oraz jego prawdziwe lub oparte na autopromocji znaczenie w Cesar-
stwie budzi liczne watpliwosci'. Wydaje si¢ oczywiste, Ze kolejne stopnie kariery
urzedniczej? osiggal ten przedstawiciel znakomitej rzymskiej rodziny dzieki
wplywom swej familii, dochodzac w 373 roku do urz¢du namiestnika Ligurii
i Emilii, z siedzibg w Mediolanie (consularis Aemilia et Liguria)®’. Czy jednak

! Hier. Vir. ill., 124; Soc. IV. 30; Soz. VI. 24; Teodoret, HE, IV. 7; G. Clark, Christianity and
Roman Society, Cambridge 2004, s. 82-83, 102-104; E. Dassmann, Kirchengeschichte I1/1. Kon-
stantinische Wende und spatantike Reichskirche, Stuttgart-Berlin-Koln 1996, (Kohlhammer
Studienbiicher Theologie, 11, 1), s. 78-84; M. Fiedrowicz, Apologie im frithen Christentum.
Die Kontroverse um den christlichen Wahrheitsanspruch in den ersten Jahrhunderten, Pader-
born-Miinchen-Wien 2000, s. 120-123, 129, 193, 205, 216, 219, 308; F. Kolb, Ideal péznoan-
tycznego wladcy. Ideologia i autoprezentacja, thum. A. Gierliniska, Poznan 2008, s. 123-125, 131,
140-145; Ch. Markschies, Ambrosius. Ein wahrer Bischof, [w:] W. Geerlings (red.), Theologen
der christlichen Antike. Eine Einfiihring, Darmstadt 2002, s. 129-141; J. Martin, Spatantike
und Voélkerwanderung, Miinchen 1987, s. 81, 114-115, 121, 124; S. Mazzarino, Storia sociale
del vescovo Ambrogio, Roma 1989, s. 9-19.

2 Paul. Vita, II. 5: ,,Sed postquam edoctus liberalibus disciplinis ex urbe egressus est profes-
susque in auditorio praefecturae praetorii, ita splendide causas perorabat, ut eligeretur a viro
inlustri Probo, tunc praefecto praetorii, ad consilium tribuendum. Post quod consularitatis
suscepit insignia, ut regeret Liguriam Aemiliamque provincias, venitque Mediolanium”; Ruf.
HE, II. 11; Soc. IV. 30; Theod. HE, IV. 7; hasto: Ambrozy, [w:] EL. Cross, E.A. Livingstone
(red.), Encyklopedia Ko$ciota (dalej EK), 1, thum. zbior., Warszawa 2004, s. 66: urodzit sie ok.
339 roku; Ambrozy, [w:] .M. Szymusiak, M. Starowieyski, Stownik wczesnochrze$cijanskiego
pismiennictwa (dalej SWP), Poznan 1971, s. 23-24: sadza, ze data urodzenia Ambrozego miesci
sie miedzy 330 a 340 rokiem, cho¢ opowiadaja si¢ za 339; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1,
s. 78; M. Fiedrowicz, Apologie, s. 120: uwaza, ze Ambrozy ur. si¢ na przelomie 333/334 roku,
co oznaczaloby, ze w momencie wyboru na biskupa mial on ok. czterdziestu lat, s. 122: sadzi,
ze Ambrozy pochodzil ze starorzymskiej rodziny arystokratycznej (senatorskiej); L. Matunowi-
czdwna, hasto: Ambrozy, [w:] EK, 1, Lublin 1989, col. 411-412: sadzi, Ze ur. si¢ on ok. 340 roku
w Trewirze; Ch. Markschies, Ambrosius, s. 132: podaje podobny czas narodzin Ambrozego
jak M. Fiedrowicz, czyli 333/334 rok, zauwaza dalej, ze jego ojcem byl prefekt pretorium Galii
o imieniu Ambrozy, bratem za$ Uranius Satyrus, a siostrg Marcellina. Miejscem urodzenia przy-
sztego biskupa Mediolanu byt Trewir. Jak wynika z powigzan rodzinnych, Aureliusz Ambrosius
nalezal do gens Aurelia.

* Paul. Vita, II. 3: ,Igitur posito in administratione praefecturae Galliarum patre eius Am-
brosio natus est Ambrosius”, autor, ktory byl sekretarzem Ambrozego podaje, ze ojciec bisku-
pa nosil takze imi¢ Ambrozy, 4; Iz. Vir. ill. 17; Ruf. HE, II. 11: Ambrozy byt namiestnikiem
prowingji; Soc. IV. 30: Ambrozy, syn prefekta pretorium Galii, byl namiestnikiem prowincji
w stopniu prokonsula; Ambrozy, [w:] EK, 1, s. 66: podaje, ze byl on synem prefekta pretorium
Galii; T.D. Barnes, Athanasius and Constantius. Theology and Politics in the Constantinian
Empire, Cambridge-London 1993, s. 51: zauwaza, Ze Ambrozy, ojciec biskupa, byt prefektem
pretorium Galii w 340 roku; G. Clark, Christianity, s. 102; E. Dassmann, Kirchengeschichte
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istotnie na jej kolejnych szczeblach wykazywal sie przypisywang mu kompe-
tencja, to juz kwestia o wiele bardziej skomplikowana, tym bardziej ze jak moz-
na wyczyta¢ z napisanego przez Paulina z Mediolanu zyciorysu Ambrozego,
w trakcie jej trwania skwapliwie korzystal on z rodzinnych powigzan®. Pro-
tektor Ambrozego, prefekt pretorium Galii Sextus Claudius Petronius Probus,
ktory byt chrzedcijaninem, co nie bylo w tym okresie zbyt czeste wsrdd cesar-
skich urzednikéw na Zachodzie, mial proroczo stwierdzi¢ przy obejmowaniu
przez niego kolejnego urzedu ,Vade, age non ut iudex sed ut episcopus™. Tego

II/1, s. 76-78: sadzi, ze ojciec biskupa Aurelius Ambrosius petnit urzad praefectus praetorio
Galliarum; M. Fiedrowicz, Apologie, s. 120; Ch. Markschies, Ambrosius, s. 135-136: uwaza, ze
szczyt kariery swieckiej Ambrozego to zarzad prowingji Liguria Aemilia; S. Mazzarino, Storia
sociale, s. 9-10: podkredla, ze ojcem Ambrozego byt Uranius, prefekt pretorium Galii, ktory
zostal mianowany na to stanowisko przez Konstantyna II. Na s. 12-13 tej samej pracy autor
zauwaza, ze rodzina biskupa byla zwigzana réznymi interesami z familia Symmacha. Proble-
mem identyfikacji prawdziwego imienia ojca Ambrozego zajat si¢ dodatkowo S. Mazzarino,
Appendice I, [w:] idem, Storia sociale, s. 75-82, w konkluzji podtrzymat on swoje stanowisko,
ze prefektem Galii w 339 roku i ojcem biskupa byl Uranius; hasto: Paulin z Mediolanu, [w:] SWP,
s. 317; Pelnienie wspomnianego urzedu przez ojca Ambrozego budzi jednak pewne watpliwosci,
zob. np. M. Pellegrino, Testo critico, [w:] Paolino di Milano, Vita di S. Ambrogio, a cura di Idem,
Roma 1961, s. 52; PLRE I, s. 51: Ambrosius 1, ojciec biskupa, byt prawdopodobnie prefektem
Galii mianowanym przez Konstantyna II, jego dzie¢mi byli takze Marcellina i Uranius Satyr,
s. 53: Ambrosius 3, ur. miedzy 334 a 340 rokiem, prawdopodobnie w 340 w Galii, szczyt kariery
cywilnej consularis Aemiliae et Liguriae w 374; s. 1049: Ambrosius 1 (? 340), prefekt pretorium
Galii, s. 1097: Ambrosius 3 pelnit urzad consularis Aemilia et Liguria; rodzina Ambrozego byla
zdaniem Mazzarino chrze$cijaiiska, o czym $wiadczy fakt, ze siostra biskupa Marcellina byta
jedng z pierwszych dziewic konsekrowanych przez papieza Liberiusza. Nie oznacza to jednak,
ze jej wszyscy petnoletni cztonkowie byli ochrzczeni. Sam Ambrozy w 374 roku, czyli majac lat
od trzydziestu czterech do czterdziestu jeden, gdyz jego urodziny z reguly umieszcza si¢ miedzy
rokiem 333 a 340, nie byl na przyklad jeszcze ochrzczony. Jako aspirant do wspdlnoty koscielnej
mial do tego roku jedynie status katechumena, ktéry oznaczal, ze musial on opuszczaé budynek
koscielny przed przeistoczeniem; na temat kontrowersyjnej postaci papieza Liberiusza zob. np.
M. Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975, s. 216-221, 235-237, 241-247, 387,
395-397; D. Spychala, Walka stronnictw o tron biskupi w Rzymie w drugiej polowie IV wieku,
czyli od papieza $w. Juliusza przez Liberiusza do $w. Damazego, StEurGn 5, 2012, s. 223-233.

* Paul. Vita, II. 5; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 78; Ch. Markschies, Ambrosius,
s. 134-135; S. Mazzarino, Storia sociale, s. 12-13; idem, Appendice II. Sui rapporti fra la Vita
Ambrosii di Paolino e due testi pagani (Historia Augusta e Aurelio Vittore), [w:] idem, Storia
sociale, s. 83-84.

* Paul. Vita, III, 8: ,,IdZ, postepuj nie jak sedzia, ale jak biskup” (thum. J. Wojtczak); E. Das-
smann, Kirchengeschichte I1/1, s. 78: zauwaza, ze Probus, namiestnik prowincji Aemilia-Liguria,
pomogt w 370 roku w karierze Ambrozego; G. Disselkamp, ,,Christiani Senatus Lumina”. Zum
Anteil romischer Frauen der Oberschicht im 4. und 5. Jahrhundert an der Christianisierung der
romischen Senatsaristokratie, Bodenheim 1997, Theophaneia Band 34, s. 7: podaje, ze Petro-
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typu opowiesci mozna zaliczy¢ do typowych znakdéw wieszczych jakze licznych
w biografiach rzymskich bohateréw. Mozna zaklada¢, ze przyszly biskup nie
ulegal powszechnej w péznym Cesarstwie pokusie fapéwkarstwa, cho¢ wyko-
rzystywanie przez niego przez caly czas rodzinnych i towarzyskich ukladéw dla
promowania réznych os6b na mniej czy bardziej znaczace stanowiska w admi-
nistracji panstwowej czy miejskiej swiadczy o tym, ze dziatal w takich sprawach
zgodnie ze sposobem funkcjonowania przedstawicieli warstwy senatorskiej,
do ktorej przeciez nalezal®. Wymiana zwyczajowych podarkéw i $wiadczenie
sobie wzajemnych ustug byly w takich wypadkach powszechnie stosowane’.
Jezeli etap urzedniczy w zyciu Ambrozego budzi mimo wszystko stosunkowo
najmniej problemoéw, to inaczej jest w przypadku jego kariery koscielnej®.
Watpliwosci zaczynajg sie bowiem juz od dnia jego elekcji na urzad biskupa
mediolanskiego®. Pewne jest tylko to, ze doszto do tego w 374 roku w medio-
laniskiej bazylice (katedrze), po $mierci dotychczasowego pasterza tego miasta,
homejczyka Auksencjusza, poniewaz prawo koscielne kategorycznie zabrania-
o wyboru nastepcy za zycia jego poprzednika'. Byla to jednak tylko teoria,

nius Probus byl przedstawicielem senatorskiej familii Anicii/Petronii, s. 198-199: przedstawia
drzewo genealogiczne gens Anicii i Petronii; Ch. Markschies, Ambrosius, s. 134: podkreéla, ze
w urzedniczej karierze pomagal Ambrozemu Sextus Claudius Petronius Probus, prefekt pre-
torium Galii; S. Mazzarino, Storia sociale, s. 12, 14: zauwaza, ze wspomniany w teksécie Paulina
z Mediolanu Probus to Claudius Petronius Probus, ktory byt chrzescijaninem, co w drugiej
potowie IV wieku wcale nie byto zbyt czeste wsrdd rzymskiej arystokracji; PLRE I, s. 679, nr
15, 5. 1050: Sextus Claudius Petronius Probus 5 pelnil urzad praefecta praetorium Galii od
19 V 366 roku, jego nastepca Florentius 5 zastapit go na tym stanowisku juz 5 VI 367 roku, co
oznacza, ze Ambrozy doradzal Probusowi, majac wcale nie tak sedziwy wiek, gdyz minimalnie
27 lat, a maksymalnie 34 lata. Oznaczalo to, ze byt po prostu jednym z wielu mlodych arysto-
kratéw otaczajacych prefekta i przypatrujacych sie pracy urzedéw cesarskich.

¢ Paul. Vita, II. 5; Ruf. HE, II. 11: podkresla, ze Ambrozy cieszyl si¢ w Mediolanie autory-
tetem wsrdd mieszkancow; E. Dassmann, Kirchengeschichte I1/1, s. 78; G. Clark, Christianity,
s. 102; Ch. Markschies, Ambrosius, s. 134-135; P. Veyne, Cesarstwo Rzymskie, ttum. K. Aru-
stowicz, [w:] idem, (red.), Historia Zycia prywatnego, 1: Od Cesarstwa Rzymskiego do roku
tysiecznego, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2005, s. 109-122.

7 P. Brown, Zmierzch starozytnosci, thum. M. Rostworowska, [w:] P. Veyne (red.), Historia
zycia prywatnego, s. 286-288; P. Veyne, Cesarstwo Rzymskie, s. 109-122.

8 G. Clark, Christianity, s. 102-103; Ch. Markschies, Ambrosius, s. 135-138; S. Mazzarino,
Storia sociale, s. 14-15.

° Paul. Vita, III. 6; Soc. IV. 30; Soz. VI. 24; Teod. HE, IV. 7; E. Dassmann, Kirchengeschichte
11/1, s. 78-79; L. Malunowiczéwna, hasto: Ambrozy, col. 412; S. Mazzarino, Storia sociale, s. 14.

' Antioch. 341, can. 23: zakaz wyznaczania nastepcy przez poprzednika; Paul. Vita, III. 6:
»Per idem tempus, mortuo Auxentio Arrianae perfidiae episcopo, qui Dionysio beatae memo-
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gdyz np. w Afryce Augustyn z Tagasty zostal najpierw wybrany przez biskupa
Hippony Waleriusza, wbrew kanonom np. synodu w Antiochii z 341 roku,
biskupem koadiutorem tejze diecezji, a nastepnie po latach sam naznaczyt
Herakliusza na swego nastepce'’. To, ze jeden z najwybitniejszych biskupow
afrykanskich niewiele sobie robil z synodalnych przepiséw, pokazuje, w ja-
kim stopniu byly one w tym okresie dziejow Kosciota w rzeczywistosci prze-

riae confessore ad exilium destinato incubabat ecclesiam, cum populus ad seditionem surgeret
in petendo episcopo essetque illi cura sedandae seditionis”; Ruf. HE, II. 11: podkre§la, ze Au-
ksencjusz byt heretykiem; Teod. HE, IV. 7; Auksencjusz, [w:] SWP, s. 81: zmart w 374 roku; I. Bo-
gaszewicz, Wstep, [w:] Swiety Ambrozy z Mediolanu, O wierze. [Do cesarza Gracjana], ttum.
idem, Warszawa 1970, s. 5: wybor Ambrozego nastapit w 374 roku; C.EA. Borchardt, Hilary of
Poitiers’ Role in the Arian Struggle, Hague 1966, Kerkhistorische Studién, s. 179-183: podkresla
role Hilarego w zwalczaniu Auksencjusza; H.Ch. Brennecke, Studien zur Geschichte der Ho-
moer. Der Osten bis zum Ende der homaischen Reichskirche, Tiibingen 1988, s. 16, przyp. 68:
zauwaza, ze Auksencjusz podobnie jak niektorzy znaczacy homejczycy pochodzit z Kapadocji;
G. Clark, Christianity, s. 102; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 78-79; Ch. Markschies,
Ambrosius, s. 136; L. Matunowiczowna, hasto: Ambrozy, col. 412: podaje, ze Auksencjusz zmart
w 374 roku; S. Mazzarino, Storia sociale, s. 14: uwaza, ze do wyboru Ambrozego na biskupa
doszto w 374 roku; M. Pellegrino, Intruduzione, [w:] Paolino di Milano, Vita, s. 1-4, 8; K. Rosen,
Tlario di Poitiers e la relazione tra la Chiesa e lo stato, [w:] G. Bonamente, A. Nestori, (a cura di)
I cristiani e I'impero nel IV secolo. Colloquio sull Cristianesimo nel mondo antico, Macerata
1988, s. 70-71: zauwaza, ze Auksencjusz wspotpracowal $cisle z administracja cesarza Kon-
stancjusza przy promowaniu antynicejskich nurtéw w Koéciele powszechnym; M. Simonetti,
La crisi ariana, s. 436; R. Sorries, Auxentius und Ambrosius. Ein Beitrag zur frithchristlichen
Kunst Mailands zwischen Haresie und Rechtglidubigkeit, Dettelbach 1996, Christliche Archéo-
logie, 1, s. 35, 41: sadzi, ze do wyboru Ambrozego doszto na przetomie 373-374 roku; M. Wiles,
Attitudes to Arius in the Arian Controversy, [w:] M.R. Barnes, D.H. Williams (red.), Arianism
after Arius. Essays on the Development of the Fourth Century Trinitarian Conflicts, Edinburgh
1993, 5. 40; D.H. Williams, Ambrose, Emperors and Homoians in Milan: The First Conflict over
a Basilica, [w:] M.R. Barnes, D.H. Williams (red.), Arianism after Arius, s. 139: podaje, ze do
elekcji Ambrozego doszto w 374 roku.

"Pos. Vita Aug. VIII, 1-5: prawng podstawg wyniesienia Augustyna do godnosci biskupiej
w Hipponie za Zycia Waleriusza byta zgoda biskupa Aureliusza, biskupa Kartaginy, co dalej
byto obejsciem koscielnego prawa, gdyz jeden biskup nie mégt zmienia¢ postanowien syno-
dow, nie wspominajac juz o synodach generalnych, (soborach); P. Brown, Augustyn z Hippony,
ttum. W. Radwanski, Warszawa 1993, s. 417-418; H. Chadwick, Augustyn, ttum. T. Szafran-
ski, Warszawa 2000, Dawni Mistrzowie, s. 98: zauwaza, ze nominacja Augustyna byla nie-
zgodna z 6wczesnym prawem kanonicznym; J. O’Donnel, Augustine: His Time and Lives, [w:]
E. Stump, N. Kretzmann, The Cambridge Companion to Augustine, Cambridge 2006, s. 15-16,
19; R. Kany, Der vermeintliche Makel von Augustins Bischofsweihe. Zur Rezeption grieschischer
Konzilskanones in Rom und Nordafrika, JACH 1, 1997, s. 116-119; D. Spychala, Nawrdcenie
$w. Augustyna a jego stosunek do kultury antycznej, StEurGn 3, 2011, s. 241-242; A. Trapé,
Swiety Augustyn. Czlowiek-duszpasterz-mistyk, thum. J. Sulowski, Warszawa 1987, s. 137-139,
303.
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strzegane. Pewng prawng mozliwo$¢ obejscia tego zakazu dawal kanon piaty
synodu, ktéry odbyt si¢ w Kartaginie w 348 roku, méwiacy o tym, Ze w razie
koniecznos$ci wyswiecenia kogo$, ktérego sytuacja jest watpliwa, wystarczy
uzyska¢ pozwolenie od sasiedniego biskupa'’. Tego typu niejasne sformuto-
wania ulatwialy obchodzenie tradycyjnych zwyczajow koscielnych. Problem
delikatnie méwiac niezgodnych z prawodawstwem koscielnych szczebli karie-
ry duchownej musiat dalej doskwiera¢ Augustynowi, gdyz jak zauwaza Roland
Kany, spowodowat on dodanie do Breviarium Hipponense kanonu drugiego,
ktory zaleca zapoznawanie si¢ kandydatéow na biskupdw z postanowienia-
mi synodow, by si¢ nie okazalo, ze postapili wbrew ich uchwalom'. Mimo
tego, po raz kolejny Augustyn ominal prawodawstwo koscielne, wyznaczajac
swego nastepce, co oznacza, ze nie do$¢ doktadnie przeczytal wspomniang
prawniczg ksiege. Prawo koscielne kategorycznie zakazywalo tez, np. w Nicei
w 325 roku, wynoszenia do godnosci prezbitera i biskupa §wiezo ochrzczonych
neofitéw'. Dokonany w przypadku Ambrozego akt biskupiej elekcji byl zas
takze sprzeczny z kanonem 10 (13 in versione latina) synodu w Sardyce z lat
343-344, zabraniajacego wyboru $wieckich, nawet zaangazowanych w Zycie
wspolnot chrzescijaniskich, na biskupéw'. Postanowienia tego synodu cieszyly
sie duzym szacunkiem wérdd wspolnot koscielnych na Zachodzie imperium®®.
Mimo tego, jak wiadomo, dzien chrztu Ambrozego, czyli 30 listopada, oraz
konsekracji na biskupa, do ktdrej doszlo 7 grudnia 374 roku, dzieli tylko bi-
blijnych osiem dni"”. Do V wieku sakrament ten byl udzielany na Zachodzie

2Carth. 348 r, can. 5: ,,sed si forte erit necessarium ordinationi, ut de vicino homo sit
necessarius, petat a collega suo et concessum habeat” W tej sytuacji podstawowe znaczenie
miata definicja sgsiedztwa, czy np. pochodzacy z Tagasty Augustyn mogt by¢ wyswiecony na
tej podstawie w Hipponie na prezbitera i episcopa.

BBrev. Hippo. 2: ,,Ut ordinatis episcopis vel clericis prius placita concilii inculcentur ad
ordinatoribus eorum, ne se aliquid adversus statuta concilii fecisse adserant”; R. Kany, Der
vermeintliche Makel, s. 118-119.

"“ConstApost II: 2; Sard. 343-344, can. 10; Nicea 325, can. II.

15Sard. 343-344, can. 10 (13).

16Sard. 343-344, can. 10 (13), 20 (11); M. Dortiel-Claudot, Koscioty lokalne — Koscidt
powszechny, thum. Z. Wlodkowa, Warszawa 1977, s. 19-21.

7 Ambrozy, [w:] SWP, s. 24: 7 XII 374 r.; L. Malunowiczdéwna, hasto: Ambrozy, col. 412:
Ambrozy zostal ochrzczony 30 listopada 374 roku, a juz 7 XII byt konsekrowany na biskupa;
S. Mazzarino, Storia sociale, s. 14: konsekracja w grudniu 374 roku.
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tacznie z pierwsza komunig i bierzmowaniem'®. Miedzy tymi dwiema datami
mieszczg si¢ takie wydarzenia jak §wiecenia: ostariusza, lektora, egzorcysty,
akolity, subdiakona, diakona i prawdopodobnie prezbitera®. Jak podkresla
Paulin z Mediolanu, chrztu i wszystkich pozostatych sakramentéw i §wiecen,
do czego wystarczal udzial jednego hierarchy, udzielil na specjalng prosbe
Ambrozego katolicki biskup, co ostatecznie sygnalizowalo zmiang¢ kierunku
doktrynalnego mediolanskiej diecezji*. Inaczej bylo z biskupia sakra. Te przy-
ja¢ nalezalo z rak co najmniej trzech biskupdw, by sakra byta udzielona zgod-
nie z koscielnymi kanonami®’. W przypadku Ambrozego tempo uzyskiwania
kolejnych $wigcen byto ekspresowe i oczywiscie sprzeczne z dotychczasowymi
zwyczajami koscielnymi i dlatego tego, co byto mozna, udzielano mu zgodnie
z prawem. Nie zmienialo to faktu, iz nie byto nawet wiadome, czy wyswigcony
wlasnie na biskupa katechumen ma odpowiednia wiedz¢ teologiczng. Nor-
malnie np. §wiezo przyjety do grona chrzescijan adept powinien wystucha¢
cyklu katechez nie tylko przed, ale i pochrzcielnych, a i czas miedzy kolejnymi
stopniami koscielnej kariery byt wyraznie okreslony*. Kanony II i IX sobo-
ru nicejskiego stwierdzaly wrecz, ze w takiej sytuacji tak uzyskane $wiecenia
sa niewazne®. To kroétkie wyliczenie trudnosci prawnych przezwyciezonych
przez cesarskiego urzednika w jego drodze po biskupig godnos¢ potwierdza

18], Kope¢, hasto: Pierwsza Komunia Swieta, [w:] EK, 9, Lublin 2002, col. 503; B. Snela, hasto,
Bierzmowanie, [w:] EK, 2, Lublin 1989, col. 547-548.

Paul. Vita, IIL. 9: ,,postulavit non se nisi a catholico episcopo debere baptizari: sollicite enim
cavebat perfidiam Arrianorum. Baptizatus itaque fertur omnia ecclesiastica officia inplesse,
atque octavo die episcopus ordinatus est summa gratia et laetitia cunctorum”; Ch. Schweizer,
Hierarchie und Organisation der romischen Reichskirche in der Kaisergesetzgebung vom vier-
ten bis zum sechsten Jahrhundert, Bern-Berlin-Frankfurt am M. 1991, Europdische Hochschul-
schriften, 479, s. 71-79: zdaniem autora nizsze $wiecenia mialy swoje odpowiedniki w liturgicz-
nej stuzbie synagonalne;.

»Paul. Vita, IIL. 9.

#'Nicea 325, can. IV, De ordinatione episcoporum: ,,Episcopum convenit maxime quidem
ab omnibus qui sunt in provincia episcopis ordinari. Si autem hoc difficile fuerit, aut propter
instantem necessitatem aut propter itineris longitudinem: modis omnibus tamen tribus in id
ipsum convenientibus et absentibus episcopis pariter decernentibus et per scripta consuentien-
tibus tunc ordinatio celebretur”

*>Nicea 325, can. IL.

»Nicea 325, can. II: ,Nam et tempore opus est ei qui catecizatur, et post baptismum proba-
tione quam plurima. [...] Si quis autem praeter haec fecerit, quasi contra magnum concilium
sese efferens, ipse de clericatus honore pereclitabitur”; IX: ,,Si qui presbyteri sine examinatione
sunt promoti vel cum discuterentur, sua peccata confessi sunt et homines moti contra canones
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wyjatkowos¢ wydarzen zwigzanych z karierg koscielng Ambrozego. Jego po-
wodzenie spowodowalo, ze znalezli si¢ kolejni nasladowcy w ekspresowym
dochodzeniu do biskupiej sakry, np. nastepca Grzegorza z Nazjanzu na tronie
biskupim w Konstantynopolu, Nektariusz**. Nalezy jednak podkresli¢, ze ak-
ceptacja postanowien soborowych czy synodalnych postepowata w IV wieku
powoli i zalezata od woli lokalnych zgromadzen biskupdw i samych eparchéw,
cho¢ co do pewnych podstawowych norm prawnych istniata powszechna zgo-
da w Kosciele. Przykladowo, zakaz przechodzenia biskupa z jednej diecezji do
drugiej, obecny juz w prawodawstwie soboru nicejskiego, dopiero w V wieku
stal sie na tyle znany, zZe Teodoret z Cyru opisujac w ksiedze pierwszej w roz-
dziale dziewietnastym swojej ,,Historii Kosciota” przejscie antynicejskiego
biskupa Euzebiusza z Nikomedii do Konstantynopola, okredlit je jako nie-
kanoniczne®. Nie zmienia to faktu, ze i tak wspomniane przepisy nie byty
przestrzegane.

Réwniez sam zawarty w zrodtach opis wyboru Ambrozego na urzad biskupa
nosi na tyle widoczne znamiona literackiego toposu, ze wlasciwie trudno stwier-
dzi¢, po odrzuceniu elementéw zwigzanych z interwencja sit nadprzyrodzonych,
jak do tego aktu doszto”. Wiadomo tylko, ze w katedrze byli w celu elekcji nowego

confessis manus imponere temptaverunt, tales regula non admittit, quia quod inreprehensibile
est, catholica defendit ecclesia”

#Soc. V. 8; Soz. VII. 7-8; Theod. HE, V. 8; hasto: Chronologia, [w:] SWP, s. 415: Nektariusz
byt biskupem w Konstantynopolu od 381 do 397; J. Bernardi, Saint Grégoire de Nazianze. Le
Théologien et son temps (330-390), Paris 1995, s. 227-228: podaje, ze Nektariusz byl senatorem
senatu konstantynopolitanskiego, po ochrzczeniu i uzyskaniu sakry biskupiej rzadzit Kosciotem
w tym miescie od 381 do 397, kiedy to zmarl; A. Demandt, Die Spatantkie. Rémische Geschichte
von Diocletian bis Justinian 284-565 n. Ch., Miinchen 1989, Handbuch der Alterumswisse-
schaft, s. 128: zauwaza, ze w chwili wyboru byt on $wieckim chrzescijaninem; T.A. Kopecek,
A History of Neo-Arianism, Cambridge 1979, Patristic Monograph Series 8, s. 513-514: zauwa-
za, ze elekt w chwili wyboru na biskupa Konstantynopola byl senatorem pochodzacym z Tarsus;
hasto: Nektariusz, [w:] H. Fros, F. Sowa (oprac.), Ksiega imion i §wietych, Krakow 2000, 4, col.
359-360: biskup od 381 do 27 IX 397; J. Srutwa, haslo: Nektary, Nektariusz, [w:] EK, 13, Lublin
2009, col. 894-895: zauwaza, ze przed wyborem na biskupa byl on pod wzgledem koscielnym
tylko katechumenem.

»Nicea 325, can. XV: Quod non oporteat demigrari ,,Propter multam peturbationem et
seditiones quae fiunt placuit consuetudinem omnimodis amputari, quae praeter regulam in
quibusdam partibus videtur admissa: ita ut de civitate ad civitatem non episcopus, non presbyter,
non diaconus transferatur”; Theod. HE, I. 19.

*Paul. Vita, II. 6: ,Ambrozy, pragnac zalagodzi¢ niesnaski, aby wierni miasta nie narazili
sie na niebezpieczenstwa, podazyt do kosciota. Wies¢ glosi, ze gdy tam przemawial do ludu,
niespodziewanie odezwalo si¢ jakies dziecko z thumu, domagajac sig, aby biskupem zostat Am-
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pasterza zgromadzeni wierni wyznajacy credo nicejskie i tzw. arianie, a wlasciwie
homejczycy, ktorych poglady podzielat zmarly biskup mediolanski®. Ciekawy
jest w tym przypadku motyw miodego chtopca, ktéry miat wg Paulina wskaza¢
na osobe Ambrozego jako na godnego objecia funkcji eparchy mediolanskiego®.
Mimo ze do podobnej interwencji osoby w takim samym wieku i tej samej plci
doszlo przy ostatniej fazie procesu nawracania sie $w. Augustyna, to samo uzycie
tego watku ma raczej poganski, a nie chrzescijanski charakter®. Liczne nawigza-
nia w literaturze wczesnochrzescijanskiej do specyficznego wrozenia przysztych
losow cztowieka wlasnie w wyniku dziatania mtodych chtopcow, albo ustyszenia
czy przeczytania fragmentéw Pisma Swietego (tzw. dywinacja biblijna), czasami
ocieraly si¢ o potgpiang przez Kosciot magie®. Jest dyskusyjne, czy podobnie
nalezy podchodzi¢ do dos¢ czgstego w Zrédiach przedstawiania zmiany trybu
zycia $wietych w wyniku ustyszenia w czasie nabozenstwa odprawianego w ko-
$ciele stéw Ewangelii przewidzianych na dany dzien, jak to bylo np. w znanym
przypadku egipskiego eremity $w. Antoniego Pustelnika®'.

brozy. Na ten glos caly lud zaczal zada¢, aby Ambrozego mianowano biskupem. W ten sposéb
ci, ktérzy przedtem gwalttownie si¢ wasnili, poniewaz i arianie, i katolicy, chcieli mie¢ biskupa
dla siebie, odrzucili obopdlne zadania w przedziwnej jednomyslnosci i zgodzili sie, by on jeden
zostal biskupem” (ttum. J. Wojtczak); Ruf. HE, II. 11: Ambrozy mial swoim autorytetem zapew-
ni¢ spokdj w czasie elekgji; G. Clark, Christianity, s. 102; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1,
8. 79: sadzi, Ze opis okoliczno$ci wyboru Ambrozego zawiera fragmenty literackie, ktdre zostaly
umieszczone dla efektu; J. Martin, Spatantike, s. 124; S. Mazzarino, Storia sociale, s. 14.

ZPaul. Vita, III. 6; Ruf. HE, II. 11: w ko$ciele zebraly si¢ dwie wrogie sobie frakcje; Soz. V1.
6; H.Ch. Brennecke, Studien, s. 126, przyp. 61, s. 206, przyp. 176.

#Paul. Vita, IIL. 6: ,,cum populus as seditionem surgeret in petendo episcopo essetque illi
cura sedandae seditionis, ne populus civitatis in periculum sui verteretur, perrexit ad ecclesiam;
ibique cum alloqueretur plebem, subito vox fertur infantis in populo sonuisse Ambrosium
episcopum. Ad cuius vocis sonum totius populi ora conversa sunt acclamantis Ambrosium
episcopum”; Ruf. HE, II. 11: zauwaza, ze wyboru dokonano przez aklamacje; E. Dassmann,
Kirchengeschichte I1/1, s. 79; M. Makowski, Nominacje biskupéw w Kosciele Katolickim, War-
szawa 2007, s. 14.

¥ Apul, Ap. 42-48; A. Wypustek, Magia antyczna, Wroctaw—Warszawa-Krakow 2001, s. 312,
319, 338-340.

], Kracik, Chrze$cijanstwo kontra magia. Historyczne perypetie, Krakow 2012, s. 28-51;
R. Wisniewski, Wrdzbiarstwo chrzescijaniskie w pdznym antyku, czyli jak poznaé przysztosé i nie
utraci¢ zbawienia, Warszawa 2013, Parnassus 4, s. 15-17, 24-28, 65-70, 73-81; A. Wypustek,
Magia, s. 234-235.

3LAt. Vita, Praef. 2-3; E. Wipszycka, Wprowadzenie, [w:] Sw. Atanazy Aleksandryjski, Zywot
$wietego Antoniego. Sw. Antoni Pustelnik, Pisma, thum. Z. Brzozowska i inni, Warszawa 1987,
s. 9; R. Wisniewski, Wrézbiarstwo chrzescijaniskie, s. 39-42, 44, 65.
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Inaczej przedstawil wydarzenia zwigzane z koscielnym awansem Ambro-
zego konstantynopolitanski historyk Sokrates Scholastyk, ktory zauwazyl, ze
tenze cesarski namiestnik udal si¢ na miejsce obrad obu zwasnionych stron
z oddzialem wojska, co niewatpliwie wzmacnialo jego sile przekonywania®2.
Jego stowa, a moze widok zolnierzy, uspokoit zgromadzonych i w rezultacie
wszyscy zaczeli wotaé, ze Ambrozy jest godny biskupiej godnosci*. Mozna sig
zastanowic, czy istotnie taki entuzjazm byl spontaniczny.

O cudownej interwencji dziecka Sokrates nie wspomina. Méwi natomiast
o glosie Boga, ktory wskazal na Ambrozego, z kontekstu mozna wywniosko-
wa¢, ze Walentynianowi I, gdyz to on w relacji historyka porusza te kwestie,
chodzilo o jednomyslng wole ludu*. Ze sprawozdania Sokratesa wynika tak-
ze, ze nominat od razu przyjal, jeszcze w katedrze, chrzest z rak zebranych
tam hierarchow, natomiast nie chciat zgodzi¢ si¢ na sakre biskupia®. Podobnie
o zgodnym wyborze przez zgromadzonych wiernych Ambrozego na bisku-
pa mediolanskiego informuje nas kolejny historyk Ko$ciota z okresu pdznego
antyku, Rufin z Akwilei*. Takg samg informacj¢ mozemy wyczyta¢ z siedem-
dziesigtego piatego listu samego Ambrozego?. Natomiast Hermiasz Sozomen,
historyk Ko$ciota dziatajacy w Konstantynopolu, zauwazyt, ze miedzy prosba
zebranych, by Ambrozy si¢ ochrzcil, a realizacjg tego postulatu minglo wigcej
czasu, niz zakladat to Sokrates®. Sozomen korzystajacy przy pisaniu swojego
dziela czesto z pracy Sokratesa, ale wykorzystujacy tez swoje wlasne zrédta,
podtrzymuje wiekszo$¢ informacji swego poprzednika w historycznej pracy,
nie wspomina natomiast o zolnierzach, z ktérymi Ambrozy mial uda¢ si¢ do
mediolanskiego ko$ciota®.

Obecnos¢ Ambrozego w czasie wyboru nowego biskupa Mediolanu wiaze
sie zdaniem Paulina, Rufina z Akwilei, Sokratesa Scholastyka, Hermiasza So-
zomena i Teodoreta z Cyru z jego pozycja cesarskiego namiestnika, do ktorego

*2Soc. IV. 30.

3 Amb. Ep. 75, 11; Soc. IV, 30; Soz. IV. 24; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 79.
*Soc. IV, 30.

»Soc. 1V, 30; Soz. IV. 24.

*Ruf. HE, II. 11.

¥ Amb. Ep. 75, 11.

#S0z. VI. 24.

¥Soz. IV. 24; Z. Zieliniski, Wstep, [w:] Hermiasz Sozomen, Historia Kosciofa, ttum. S. Ka-
zikowski, Warszawa 1989, s. 9-15.
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obowigzkow nalezalo zagwarantowanie spokoju w miescie*”. W Mediolanie
rosto bowiem napiecie nie tylko o charakterze religijnym, ale i politycznym,
i sytuacja moglta wymknac¢ sie spod kontroli wladz. Wymienieni wyzej historycy
Ko$ciota podajg wyjatkowo zgodnie, ze zaréwno katolicy, jak i antynicejczycy
mieli swoich kandydatéw na wspomniany wyzej urzad i co bylo oczywiste, nie
chcieli z nich zrezygnowac*. W tej sytuacji przybycie Ambrozego do kosciota
w czasie wyboru nowego biskupa bylo spowodowane, zdaniem wspomnianych
historykéw, tym, ze chcial on doprowadzi¢ do pojednania miedzy zwasnio-
nymi stronami konfliktu*2. Nie bardzo wiadomo, na czym mialo to polegac.
Nie nalezy jednak odrzuca¢ z géry mozliwosci, ze realizowal on opracowany
wczesniej plan, majacy na celu wyniesienie go do godnosci biskupiej. Istnieje
bowiem duze prawdopodobienstwo, ze wybdr Ambrozego odbyt si¢ przy zde-
cydowanej pomocy cesarskiego dworu, o czym $wiadczy zgodnie zauwazona
przez Paulina, Rufina, Sokratesa, Sozomena i Teodoreta, biskupa Cyru, ,wielka
rado$¢” Walentyniana I na wies¢ o koscielnym awansie swego urzednika oraz
wspomniany przez Scholastyka udzial wojska w tym przedsigwzigciu®. Dalszy
bieg wypadkoéw byl konsekwencja dokonanego wyboru. Jak z tego wynika, rze-
czywisto$¢ koscielna byta w tym okresie mniej sformalizowana niz w nastep-

“Paul. Vita, III. 6; Ruf. HE, IL. 11; Soc. IV. 30; Soz. VI. 24; Teod. HE, IV. 7; G. Clark, Chri-
stianity, s. 102; R. Sorries, Auxentius und Ambrosius, s. 42.

#Paul. Vita, IIL. 6; Ruf. HE, II. 11; Soc. IV. 30; Soz. VI. 24; Teod. HE, IV. 7; R. Sorries, Au-
xentius und Ambrosius, s. 42.

“Paul. Vita, I1L. 6; Ruf. HE, II. 11; Soc. IV. 30; Soz. VI. 24; Teod. HE, IV. 7; G. Clark, Christia-
nity, s. 102: zauwaza za N. McLynnem, Ze Ambrozy byl dla katolikdw i arian kompromisowym
kandydatem; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 79: zdaniem autora kompromisowo$¢
kandydatury Ambrozego polegala na tym, Ze arianie mieli by¢ bardziej niz nicejczycy lojalni
wobec wladz cesarskich i fatwiej zaakceptowali urzednika niz przedstawiciela duchowienstwa
strony przeciwnej; N. McLynn, Ambrose of Milan: Church and Conflict in a Christian Capital,
Berkley 1994, s. 44-52: opowiada sie za polityczng interpretacja wyboru Ambrozego na urzad
biskupa mediolanskiego; Ch. Markschies, Ambrosius, s. 136: zauwaza, ze kandydatura Ambro-
zego byla kompromisowym rozwigzaniem sporu miedzy katolikami i antynicejczykami; R. Sor-
ries, Auxentius und Ambrosius, s. 42: zauwaza, ze Ambrozy byt kompromisowym kandydatem
wobec wezedniej zgloszonych przez frakcje atanazyjska (nicejska) i arianska (homejska).

“Paul. Vita, II1. 8; Ruf. HE, IL. 11; Soc. IV. 30; Soz. VI. 24; Theod. HE, IV. 7; Ch. Markschies,
Ambrosius, s. 136-137: sadzi, ze wybor Ambrozego spotkal sie z entuzjastycznym przyjeciem
Walentyniana [; R. Sorries, Auxentius und Ambrosius, s. 42: sadzi, ze mimo gloszenia hasel re-
ligijnej tolerancji tym razem Walentynian I celowo popart nicejczyka; D.H. Williams, Ambrose,
s. 139.
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nych wiekach i do podobnych sytuacji dochodzito do$¢ czesto, szczegdlnie przy
okazji wyboru kandydata na biskupa przez lud lub przez cesarza*.

Obecnos¢ hierarchéw podczas wyboru nastepcy Auksencjusza jest kolejna
réznica w relacjach Paulina, Rufina, Sozomena, Sokratesa i Teodoreta. Schola-
styk zamieszcza bowiem informacje, ze byli oni obecni w czasie elekcji w ko-
$ciele, gdy Rufin i Sozomen na ten temat milcza, cho¢ ten pierwszy sugeruje, ze
zebrani chcieli natychmiastowej sakry biskupiej dla cesarskiego namiestnika, co
bez biskupow bylo niemozliwe®. Ten drugi stwierdza zas ostrozniej, ze zebrani
domagali sie, by ich wybraniec przyjal proponowany mu urzad*. Ogélnikowo
na ten temat wypowiada si¢ rowniez Teodoret”. Takze sekretarz Ambrozego nie
uznal za stosownie zamiesci¢ jakiejkolwiek informacji o roli hierarchéw w tym
wydarzeniu®. Jest to o tyle dziwne, ze w drugiej potowie IV wieku elekcji bisku-
pa dokonywatlo przede wszystkim duchowienstwo danej diecezji przy udziale
biskupdw prowincji koscielnej (metropolii), do ktérej dana eparchia nalezata®.
W przypadku wyboru metropolity, jakim byt biskup Mediolanu, niezbedny byt
udzial nie tylko wszystkich biskupow tejze metropolii, ale i biskupdw sasiedniej
(sasiednich) prowincji*. Mamy tez z tego okresu informacje o wyborze doko-
nywanym jedynie przez hierarchéw, lub rzadziej przez samych wiernych, ale
raczej nie przez wspolne zgromadzenie arian i katolikow, jak to byto w przypad-
ku Ambrozego®'. Udziat $wieckich przy okazji tego aktu budzit juz wtedy wérod

#M. Dortiel-Claudot, Koscioly lokalne, s. 10-21; M. Makowski, Nominacje biskupow,
s. 13-16.

#Ruf. II. 11; Soc. IV. 30; Soz. VL. 24.

“Soz. VI. 24.

#Theod. HE, IV. 7.

#Paul. Vita, III. 6-9.

¥ Arles 314, can. 20: ,De his qui usurpant sibi soli debere episcopum ordinare, placuit ut
nullus hoc sibi praesumat, nisi assumptis sibi aliis septem episcopis, si tamen non poterit septem,
infra tres non audeat ordinare”; Can. adscripti synodo Arelat. 314, can. 26: ,,De aliena ecclesia
clericum ordinare alibi nullus episcopus usurpet. Quod si fecerit, sciat se esse iudicandum, cum
inter fratres de hoc fuerit petitus”; Nicea 325, can. VI, VII; Antioch. 341, can. 9, 11, 13, 17-18,
19-20, 23; Sard. 343-344, can. 2, 3, 6 a-b; Const. 381, can. IL, II[; Ep. Const. 381, can. 8; ]. Martin,
Spatantike, s. 124.

*Sard. 343-344, can. 6 a; B. Iwaszkiewicz-Wronikowska, Topografia wczesnochrze$cijan-
skiej prowincji Venetia et Histria, Symka I, Lublin 1998, s. 179; J. Palucki, Geneza metropolii
mediolanskiej, Symka I, s. 323-331; J. Martin, Spatantike, s. 124.

*']. Martin, Spatantike, s. 124: ,Das Kirchenvolk kann, wie z. B. im Falle des Ambrosius,
einen bestimmten Kandidaten forden oder iiber die Befdhigung eines Kandidaten mit urteilen.
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hierarchii wiele watpliwosci, prébowano go wiec w rézny sposob ograniczyc.
Jednym z przykladow jest w tym wypadku prawodawstwo synodéw: w Antio-
chii z 341 roku, antynicejskiego, ale ktérego kanony prawne byly szanowane
w Kodciele, oraz w Sardyce z 343-344 roku®>. W stolicy Syrii postanowiono
wrecz, ze nie mozna ustanawia¢ biskupa bez zgody synodu i pod nieobecnos¢
metropolity prowincji®. Naruszenie tego zalecenia powodowato niewaznos¢
elekcji. Natomiast obradujacy trzy lata pozniej synod w Sardyce, rozpatrujac
w kanonie szdstym dos$¢ wyjatkowa sytuacje, gdy w danej prowincji, w ktérej
jest kilka diecezji, pozostal jeden biskup, ktéry nie chcial przyby¢ na zgro-
madzenie majgce na celu wybor nowych eparchow, zadecydowal, ze dopiero
woéwczas zgromadzeni wierni §wieccy majg prawo wyboru biskupow>*. W przy-
padku interesujacej nas elekcji ten przepis nie mial zastosowania, gdyz pozostali
biskupi prowingcji petnili swoje obowigzki i prawdopodobnie nie zbojkotowali
obrad. To pominigcie biskupéw w relacjach wspomnianych historykéw wigzato
sie z oczywistoscig ich obecnosci, ktorej nie trzeba byto podkreslac.

Sytuacja koscielnej diecezji Mediolanu byla szczegdlna, gdyz byla to row-
noczes$nie jedna z siedzib cesarskich, ktéra na terenie Italii zastgpita, w drugiej
potowie IV wieku, pod tym wzgledem Rzym®. Z oczywistych wzgledéw rola
biskupa miasta, w ktérym rezydowat wtadca cesarstwa, byla znaczaca. Nic wiec
dziwnego nie bylo w tym, ze po $mierci Juliana Apostaty biskupi katoliccy
podejmowali proby odzyskania tej stolicy biskupiej dla nicejskiej ortodok-
sji*%. Jednak, z niewiadomych dla nas powodéw, Walentynian I zachowal na
urzedzie biskupim Auksencjusza, ktory jako przeciwnik postanowien soboru
nicejskiego zostal na nim osadzony po wygnaniu przez Konstancjusza II jego

Seit dem Ende des 4. Jhs. bleibt im hédufig nur noch die Aklamation; nur sozial hervorgehobene
Gemeindemitglieder werden noch beim Auswahlverfahren hinzugezogen”

52 Antioch. 341, can. 19; Sard. 343-344, can. 6 a.

>3 Antioch. 341, can. 19.

**Sard. 343-344, can. 6 a.

*Amm. Marc. XIV. 10, 16, 11, 5, XV. 2, XVI. 7, 2; Soc. II. 36, IV. 30; Soz. VII. 13. 25;
E. Dassmann, Kirchengeschichte I1/1, s. 79; K.L. Noethlichs, Strukturen und Funktionen des
spatantiken Kaiserhofes, [w:] A. Winterling (red.), Comitatus: Beitrdge zur Erforschung des
spatantiken Kaiserhofes, Berlin 1998, Sonderdruck, s. 21: podaje, ze na terenie Italii prywatne
siedziby cesarskie to: Mediolan i Rawenna. W Galii byly to Trewir i od 400 roku Arles, natomiast
w Illyricum rezydencje cesarskie to: Sirmium i Thessaloniki.

*Ruf. HE, II. 1-2, 10-11; Theod. HE, IV. 1-8; H.Ch. Brennecke, Studien, s. 158-160, 164-
-185.
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poprzednika, gorliwego nicejczyka, Dionizego™. Klaus Rosen uwazal Auksen-
cjusza za typ biskupa, ktéry chetnie wykorzystywal aparat urzedniczy cesarstwa
do przeprowadzenia zmian doktrynalnych w Kos$ciele w duchu homejskim®.
Taka gotowos¢ do wspolpracy z wladza zawsze byla mile przez nie widziana.
Mimo Ze pozostal na swoim urzedzie, Auksencjusz ze swoimi pogladami byt
wyjatkiem w Kosciele italskim, szczegélnie jesli chodzi o jego hierarchi¢. Her-
miasz Sozomen podaje wrecz, ze wlasciwie jedynymi zwolennikami doktryny
wyznawanej przez Auksencjusza w jego diecezji byli niektérzy duchowni z oto-
czenia biskupa®. Mozna sobie jednak zada¢ pytanie, kto wiec obok katolikow
wypelnil wnetrze kosciola, w ktérym wybierano nastepce Auksencjusza, i czy
jedynie przybysze z Batkandw stanowili w cesarskiej siedzibie grono wyznaw-
cow doktryn, takich jak anomeizm, homeizm czy macedonianizm, okreslanych
w zrddtach jako arianizm? W tej kwestii waznym problemem jest zasieg metro-
politarnej wladzy biskupa Mediolanu. Prawdopodobnie w IV wieku podlegaty
mu nie tylko diecezje pdétnocnoitalskie, ale i panonskie oraz dackie®. W takim
wypadku Auksencjusz mialby dos¢ mocne wsparcie wérdd takich biskupow
arianskich jak: Amantius; biskup Jovia w Panonii; Germiniusz, biskup Sirmium;
Julian Walens, biskup Poetovio; Palladiusz, biskup Ratiarii; czy Sekundinus,
biskup Singidunum®. W wieloetnicznym i wieloreligijnym Mediolanie grupa
antynicejczykéw musiata by¢ wigc dos¢ liczna, inaczej opowiesci historykow
nie mialyby sensu.

W sytuacji osamotnienia w gronie episkopatu italskiego znalazt Auksencjusz
oparcie w osobie Justyny, zony Walentyniana I, ktéra podzielala jego doktry-
nalne poglady®.

*’Paul. Vita, IIL. 6; Soc. I1. 36; Soz. IV. 9; Theod. HE, IV. 7; E. Dassmann, Kirchengeschichte
1I/1, s. 78, 80; hasto: Dionizy, bp Mediolanu, [w:] SWP, s. 122: zostal wygnany po synodzie me-
diolanskim w 355 r.; Sz. Pieszczoch, hasto: Dionizy z Mediolanu, [w:] EK, 3, Lublin 1989, col.
1341: wygnany po synodzie w Mediolanie w 355 r.; M. Simonetti, La crisi ariana, s. 436-437;
R. Sorries, Auxentius und Ambrosius, s. 35: zauwaza, ze Dionizy byl biskupem Mediolanu od
349 do 355 ., czyli zostal wybrany za panowania Konstansa; D.H. Williams, Ambrose, s. 132—
-133, przyp. 27, s. 142.

K. Rosen, Ilario di Poitiers, s. 71.

»Soz. VI. 24.

8. Mazzarino, Storia sociale, s. 23; M. Simonetti, La crisi ariana, s. 436.

'K. Rosen, Ilario di Poitiers, s. 67-68, 70-71; D. Spychala, Cesarze rzymscy a arianizm od

Konstantyna Wielkiego do Teodozjusza Wielkiego (312-395), Poznan 2007, Xenia Posnaniensia
7,s.217,224-226.

©2Paul. Vita, III. 11; D.H. Williams, Ambrose, s. 127.
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Mimo werbalnych oskarzen i synodalnych anatem Auksencjusz i biskupi,
takze apeninskiej czgsci jego metropolii, ktérzy nie podzielali pogladéw dok-
trynalnych swojego metropolity, musieli przez lata ze sobg wspolpracowac®.
Podobnie bylo w samej diecezji mediolanskiej, gdzie znaczna czes¢ ducho-
wienstwa, ktéra pracowala nastepnie z Ambrozym, zachowala przez lata ni-
cejska doktryne wiary, pelniac przeciez swoje obowigzki duszpasterskie, jak
np. Symplicjan, jeszcze za rzadéw zmartego hierarchy®’. Problem koegzystencji
antynicejskiego biskupa z pronicejskim klerem jest ciekawy, ale wykracza poza
ramy tego artykutu. Wazniejszym zagadnieniem jest dla nas sprawa, kto w zaist-
nialej sytuacji miat dokonac¢ aktu konsekracji wybranego elekta. W przypadku
gdy wybdr wskazalby nicejczyka, sprawa bytaby prosta, gdyz mogli dokona¢
go pozostali biskupi z mediolanskiej metropolii lub sgsiedni metropolici; ina-
czej wygladaloby to w przypadku, gdy wigkszo$¢ zebranych opowiedzialaby
sie za przeciwnikiem Nicei. Jedyng mozliwoscig bytaby sakra udzielona przez
najblizszych terytorialnie biskupéw antynicejskich, czyli pochodzacych ze
wspomnianej wczesniej czesci Balkandw, ktérzy prawdopodobnie podlegali
koscielnemu zwierzchnictwu Mediolanu, ale bytoby to jednak do$¢ klopotliwe
i prowadziloby do nie tylko doktrynalnego, ale i organizacyjnego podziatu Ko-
$ciota mediolanskiego na dwa wrogie sobie organizmy, jak to si¢ juz dokonato
na pozostalych obszarach cesarstwa®. Zawsze mozna bylo tez wybra¢ jednego

$Roma ok. 370 r., Ep. syn. 2: ,Denique Auxentium Mediolanensem hac praecipue causa
damnatum esse praescribunt. Par est igitur, universos magistros legis per orbem Romanum
paria de lege sentire, nec diversis magisteriis fidem dominicam violare. Nam cum dudum ha-
ereticorum virus, ut nunc iterum coepit obrepere, ac praecipue Arianorum blasphemia pullulare
coepisset, maiores nostri CCCXVIII episcopi, atque ex urbe sanctissimi episcopi urbis Romae
directi, apud Nicaem confecto concilio, hunc murum adversus arma diabolica statuerunt”; Soc.
II. 37; Soz. 1V, 17, V1, 23.

#@G. Vir. ill,, 37; ].S. Partyka, Ostatnie chwile, gréb, relikwie i kult $w. Ambrozego, VoxP
34-35, 1998, s. 33-34; hasto: Symplicjan, [w:] SWP, s. 363.

%Soc. I. 5-10, 14-15, 23-38; I1. 2-4, 6-24, 26-31, 35-45; I1I. 2-3, 5-10, 25, IV. 1-4, 7-30;
Soz. I. 14-17, 19-21, 25, I1. 16-19, 21-23, 25-33, III. 1-3, 5-13, 20-24, IV. 2-4, 8-30, V. 5-7,
12-15, V1. 4-7,9-24; Teod. HE, I. 2-3, 5-16, 19, II. 25-26; na temat kontrowersji arianskiej zob.
H.Ch. Brennecke, Studien; idem, Konstantius II. und der Gallische Episcopat. Gab es eine Oppo-
sition gallischer Bischofe unter Fithrung Hilarius’ von Poitiers gegen die Beschliisse der Synoden
von Arles (353) und Mailand (355)?, [w:] MHE, Warszawa-Louvain-La-Neuve-Bruxelles 1983,
s. 216-222; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 64-84; R.P.C. Hanson, The Search for the
Christian Doctrine of God. The Arian Controversy 318-381, Edinburgh 1988; T.A. Kopecek,
A History of Neo-Arianism; W.A. Lohr, A Sense of Tradition: The Homoiousian Church Party,
[w:] M.R. Barnes, D.H. Williams (red.), Arianism after Arius, s. 81-100; M. Simonetti, La crisi
ariana; R.P. Vaggione, Eunomius of Cyzicus and the Nicene Revolution, Oxford 2000; M. Wiles,
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z obecnych w miescie arianskich biskupow na pasterza wiernych przebywaja-
cych w metropolii, co cho¢ famatoby postanowienia synodéw zabraniajacych
przenoszenia si¢ pasterzy z jednego miasta do drugiego, to rozwigzywato wazny
problem konsekracji elekta®. Tg tez droga, jak si¢ okazalo, poszli przeciwnicy
Nicei.

Paulin, przedstawiajac opér Ambrozego wobec woli ludu, mnozy dzialania,
jakie mial on podja¢, by uniknaé ofiarowanej mu godnosci. Obok prozaicznej
ucieczki, bylo to: torturowanie ludzi w czasie procedury sadowej, co zgodnie
z kanonami ko$cielnymi bylo przeszkodg wystarczajaca, by unikna¢ sakry, wy-
branie przez elekta trybu zycia filozofa, a gdy i to nie pomogto, sprowadzi¢ miat
on do siebie panie lekkiego prowadzenia®. Kazda z przedstawionych okolicz-
nosci prowadzi¢ powinna do osiagniecia celu, gdyby nie to, ze ich Zrédlem byla
fantazja Paulina i toposy zaczerpnigte z literatury. W ujeciu Sokratesa, opor
Ambrozego wobec nowej godnosci jest juz tylko zwyczajowym gestem, a nie
rzeczywistym celem elekta. Ostatecznie dzigki woli ludu i cesarza oraz prawidlo-
wo przeprowadzonej konsekracji biskupiej, Ambrozy zostat biskupem Medio-
lanu. Z politycznego punktu widzenia Walentynian I dokonal dobrego wyboru,
gdyz Ambrozy mimo zadraznien na tle religijnym z cesarzowa Justyna, pozostat
wierny jego synom: Gracjanowi i Walentynianowi II®. Takie wytlumaczenie
wyboru na biskupa Mediolanu wydaje si¢ logiczne, gdyz z reguly wladcy impe-
rium starali si¢ kontrolowa¢ obsadzanie urzeddw koscielnych w najwazniejszych
miastach swego panstwa, a szczegolnie w miejscach, gdzie rezydowali®. W zy-
ciorysie $wigtego lepiej wygladata inna wersja, zakladajaca Boska interwencje,
ktdrej nie nalezy jednak do konca wykluczaé. O matlej wiarygodnosci zgody
katolikéw i antynicejczykéow przy wyborze Ambrozego swiadczy tez rychle
uznanie przez tych ostatnich za pasterza Ko$ciota w Mediolanie antynicejczyka
Auksencjusza z Durostorum, prawdopodobnie pochodzacego z Batkanéw, cho¢
trzeba bra¢ pod uwage takze wywodzacego si¢ rowniez z tej czgsci cesarstwa

Archetypal Heresy. Arianism through the Centuries, Oxford 1996; idem, Attitudes to Arius,
s. 31-43; R. Williams, Arius. Heresy and Tradition, London 2001; idem, Baptism and the Arian
Controversy, [w:] M.R. Barnes, D.H. Williams (red.), Arianism after Arius, s. 149-180; E Win-
kelmann, Euseb von Kaisareia, Der Vater der Kirchengeschichte, Berlin 1991; E. Wipszycka,
Kosciol w swiecie péznego antyku, Warszawa 1994.

®Nicea 325, can. XV; Antioch. 341, can. 21; Sard. 343-344, can. 2.

¢Paul. Vita, I1I. 7.

% Amb. De ob. Val. 8, 19-20, 24, 28, 48-49, 51, 53-55, 58, 70-71, 79-80; Ruf. HE, II. 1-15, 31.
% Ch. Markschies, Ambrosius, s. 136-137;
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Maksymina’. Ten ostatni znany jest nam przede wszystkim z dyskusji prowa-
dzonych w Afryce, w latach dwudziestych V wieku, z Augustynem z Hippony,
co $wiadczytoby o dlugowiecznosci tego przywodcy ,,arian””'. Sprawe sytuacji
wewnatrz obozu antynicejskiego komplikuje fakt, ze dzialajacy w Mediolanie
w latach osiemdziesigtych IV wieku na dworze Justyny, wspomniany juz Au-
ksencjusz, ktéry pelnil wezesniej urzad biskupa Durostorum, bywa utozsamiany
z Auksencjuszem z Mediolanu lub z Merkurynem, ktéry w Mediolanie przy-
jal imi¢ Auksencjusza’. Przewazaja jednak zdania przeciwne tym hipotezom
i np. Daniel H. Williams zauwaza, ze tenze hierarcha byl przeciwnikiem Am-
brozego w czasie pierwszego sporu migdzy katolikami, arianami i cesarzowa
Justyna o bazylike w Mediolanie, co oczywiscie wykluczatoby zmartego kilka
lat wezesniej, pochodzacego z Kapadocji, Auksencjusza™. Wiecej zamieszania
w przedstawienie sytuacji obozu antynicejskiego w Mediolanie wprowadza
dzialalno$¢ Auksencjusza Mercurinusa, biskupa Gotéw’. Mozliwe, ze obaj bi-
skupi Auksencjuszowie i trzeci Maksymin reprezentowali rézne odlamy obozu

""Hasto: Maksymin z Mediolanu, [w:] SWP, s. 274-275; D. Spychatla, Cesarze rzymscy,
s. 228-229; D.H. Williams, Ambrose, s. 135.

'P, Brown, Augustyn, s. 511: efektem tego spotkania byly prace: Collatio cum Maximio Aria-
norum episcopo i Contra Maximium Arianorum episcopum; H. Kraft, Kirchenviter Lexikon,
Miinchen 1966, s. 369-370: zauwaza, ze istnieje mozliwo$¢, iz jest on identyczny z biskupem
Gotéw Maksyminem, ktory prowadzil dyskusje z Augustynem; hasto: Maksymin z Mediolanu,
[w:] SWP, s. 274-275; D. Spychata, Cesarze rzymscy, s. 228-229.

72H.Ch. Brennecke, Studien, s. 132: uwaza, ze byl on niegermanskim uczniem Wulfilli, s. 189,
przyp. 56; K. Ilski, Biskupi Mezji i Scytii IV-VI w., Poznan 1995, s. 16-17: zauwaza, Ze nie jest on
tozsamy ani z Auksencjuszem biskupem Mediolanu ani z Auksencjuszem Mercurinusem; hasto:
Auksencjusz z Durostorum (i Mediolanu), [w:] SWP, s. 81; H. Kraft, Kirchenviter Lexikon,
s. 100; P. Nowak, Komentarz, [w:] Swiety Ambrozy z Mediolanu, Listy, I1I, ttum. idem, Krakéw
2012, Biblioteka Ojcéw Kosciota, s. 71; D. Spychata, Cesarze rzymscy, s. 217-218; D.H. Wil-
liams, Ambrose, s. 127: sadzi, Ze Auksencjusz z Durostorum nie byt tozsamy z Auksencjuszem
z Mediolanu; M. Zelzer, ,,Imperator intra ecclesiam non supra ecclesiam est” (Ambrosius, Epi-
stula 75 a, 36), VoxP 34-35, 1998, s. 219: sadzi, ze Auksencjusz z Durostorum i ariafiski biskup
Mercurinus to ta sama osoba.

73D.H. Williams, Ambrose, s. 127.

74Zob. hasto: Auksencjusz z Durostorum, [w:] SWP, s. 81: uczen Wulfilii, ktéry bywa utoz-
samiany z zmartym w 374 roku biskupem Auksencjuszem, dziatal jednak jak si¢ wydaje po jego
$mierci w Mediolanie na dworze cesarzowej Justyny; H.Ch. Brennecke, Studien, s. 132; K. Ilski,
Biskupi Mezji, s. 16-17; H. Kraft, Kirchenviter Lexikon, s. 100: sadzi, ze prawdopodobnie nie
jest on tozsamy z Auksencjuszem z Mediolanu, Mercurinus (Auksencjusz) byt zdaniem Krafta
biskupem dworskim Justyny; D. Spychata, Cesarze rzymscy, s. 217-218; M. Zelzer, ,,Imperator”,
s. 219.
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antynicejskiego. Pod koniec lat siedemdziesigtych w Mediolanie dzialat takze
wygnany z Poetovio (Pettau), miasta pofozonego w Panonii, homejski biskup
Julian Walens”. Jego dziatalno$¢ zauwazyt sam Ambrozy, o czym $wiadczy fakt
zamieszczenia przez niego wiadomosci na jego temat w liscie pigtym (extra
collectionem), napisanym do cesarzy Gracjana, Walentyniana II i Teodozjusza
po synodzie, ktéry obradowal w Akwilei w 381 roku, oraz wiadomo$ci zawarte
w drugim liscie tegoz zgromadzenia biskupéw wystanym do wymienionych wy-
zej cesarzy i zredagowanym prawdopodobnie przy udziale biskupa Mediolanu™.
Wedlug relacji zawartej w liScie Ambrozego, biskup Julian Walens miat uzyska¢
w swojej antynicejskiej dziatalnosci pomoc ze strony Zydéw oraz gromadzié
zwolennikéw nauki homejskiej w prywatnych domach wiernych”. Celem jego
dziatania mialo by¢, zdaniem D.H. Williamsa, budowanie lub odbudowanie
homejskiej wiekszosci wérdd mediolanskich chrzedcijan”. Niestety nie wiemy,
czy pozostali kandydaci do przewodzenia miejscowym homejczykom wspétpra-
cowali z kolejnym antynicejskim hierarchg przebywajacym w tym miescie, ktory
mial zresztg do$¢ zszargang opinig, gdyz oskarzano go o wydanie Gotom Mursy
(Osijek), miasta potozonego takze w Panonii, i o niestosowny dla biskupa stréj”.
Hierarcha ten mial bowiem zwyczaj publicznie prezentowa¢ si¢ w naszyjniku
iz bransoletkami na rekach, co w tym czasie uwazano za wysoce niestosowne®.
Niezaleznie od tego, kto byl po §mierci Auksencjusza z Mediolanu jego nastep-
ca, wiadomo, ze wazng role w zyciu wspolnoty homejskiej odgrywata patacowa
kaplica, a wlasciwie koscidl, dzi§ pod wezwaniem $w. Wawrzynca®'.
Niezaleznie od dziatan wspomnianych antynicejskich biskupow jest raczej
oczywiste, ze gdyby przebieg wypadkéw przekazany przez Paulina w jego zy-
ciorysie Ambrozego byt cho¢ zblizony do rzeczywistosci, to entuzjastycznie
nastawieni do kandydatury cesarskiego namiestnika wierni obu odlaméw
chrzescijanistwa powinni przeciez da¢ elektowi czas na realizacje jego kierunku
pracy duszpasterskiej. Przedstawione wydarzenia zwigzane z obj¢ciem tronu

7D.H. Williams, Ambrose, s. 140; D. Spychata, Cesarze rzymscy, s. 224.

76 Aquilea 381, Ep. 2**(Ep. 4), 9-10, Amb. Ep. 5 (extra coll.), 3; D.H. Williams, Ambrose,
s. 140-141.

77 Amb. Ep. 5 (extra coll.), 3.

78D.H. Williams, Ambrose, s. 140.
7 Aquilea 381, Ep. 2**(Ep. 4), 9-10.
% Aquilea 381, Ep. 2**(Ep. 4), 9.

8IR. Sorries, Auxentius und Ambrosius, s. 37-41.
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biskupiego w Mediolanie byly jednak prawdopodobnie wynikiem interwencji
wladz panstwowych, a nie cudownej interwencji sit wyzszych, i w tej sytuacji
homejczycy nie poczuwali si¢ do lojalnosci wobec nowego pasterza miasta.
Tym bardziej ze jak podkresla Ernst Dassmann, fakt jego wyboru byt koncem
dominacji arianskiej w kosciele péinocnoitalskim™. Jak si¢ wydaje, opinia ta jest
adekwatna jednak jedynie odno$nie do samego Mediolanu, gdyz E. Dassmann
nie wziat pod uwage, iz Auksencjusz byl jedynym biskupem antynicejskim na
omawianym terenie i okreslenie dominacja jest w tym wypadku duza przesa-
da. Pewne znaczenie zwolennicy wyznawanej przez tego zmarltego hierarche
doktryny, czyli homeizmu, mieli natomiast na terenie przylegajacych do Italii
prowincji batkanskich, zwtaszcza w Panonii i Mezji, ktére podlegaly pod wzgle-
dem koscielnym wptywom Mediolanu®.

Dariusz Spychala
THE APPOINTMENT OF AURELIUS AMBROSIUS AS THE BISHOP
OF MILAN: A MIRACLE OR A STRATEGEM OF VALETINIAN I?

Summary

Aurelius Ambrosius is a characteristic example of an official of the imperial admin-
istration who made a clerical career in the early days of Christianization of the Empire.
His life was full of unexpected events. Born into a Christian family, he still put off
the moment of baptism — a common custom, yet not recommended by the Church.
His stable career path changed radically when Ambrosius was elevated to the rank of
Bishop of Milan, which entailed the violation of virtually all canons of ecclesiastical law.
All that took place in circumstances which are more akin to literary fiction than reality
(with the voice of an anonymous child saying that Ambrosius be anointed a bishop).

82E. Dassmann, Kirchengeschichte II/2. Theologie und innerkirchliches Leben bis zum Aus-
gagng der Spatantike, Stuttgart-Berlin-Koln 1999, (Kohlhammer Studienbiicher Theologie,
11, 2), s. 46-47.

8H.Ch. Brennecke, Studien, s. 132, 189; B. Iwaszkiewicz-Wronikowska, Topografia, s. 179;
J. Palucki, Geneza, s. 329: zauwaza, ze przynaleznos¢ koscielna Illiricum do prowincji medio-
laniskiej budzi watpliwo$ci. Wniosek ten wycigga on na podstawie listow Ambrozego, jednak
nie bierze pod uwage takiego zrédta jak Zyciorys Ambrozego napisany przez jego sekretarza
Paulina, ktory ukazuje udzial Ambrozego w eleke;ji i sakrze biskupa Sirmium.



