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SEPTIMIUS SEVERUS ET SENATORES RAZ JESZCZE.
POLEMIKA Z CESAREM LETTA

(C. Letta, Settimio Severo e il senato, [w:] Epigrafia e ordine senatorio,
30 anni dopo, Roma 2014, p. 127-141)

Problem oceny represji cesarskich wobec senatoréw, ktére byly szczegol-
nie dotkliwe za rzadéw cesarzy dochodzacych do wtadzy w wyniku wojny
domowej lub borykajacych sie z silng opozycja wewnetrzng, prowokuje dys-
kusje zardwno wsérod antycznych, jak i wspoélczesnych historykow. W wysta-
pieniu na XIX zjezdzie epigrafikéw $wiata rzymskiego i w pdzniejszym tekscie
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pokonferencyjnym Cesare Letta' zdecydowanie polemizuje z obrazem repre-
sji Septymiusza Sewera, przedstawionym przeze mnie w monografii ,,Septi-
mius Severus et senatores. Septimius Severus’ Personal Policy Towards
Senators in the Light of Prosopographic Research (193-211 A.D.)™.

Gléwnymi punktami spornymi sa moje nastepujace zalozenia:

- przyjecie listy ofiar znanej z ,Historia Augusta” jako bazy wyjsciowej
rozwazan,

- uwzglednienie w wyliczeniach jedynie znanych z imienia represjonowa-
nych,

- ustalenie liczby znanych z imienia represjonowanych senatoréw na 54,

- ustalenie pulapu liczebnego senatoréw na 1000 oséb i ocena skali pro-
centowej represji na ok. 5% stanu.

Jak widaé, wyzej wymienione zagadnienia majg charakter kluczowy dla
rekonstrukcji polityki Septymiusza Sewera wobec senatoréw oraz oceny jego
rzaddéw, dlatego zdecydowatam si¢ na polemike z tekstem C. Letty. Mam na-
dzieje, ze ponizsze wyjasnienia okazg si¢ wyczerpujace i zrozumiale dla Czy-
telnikow.

PRZYJECIE LISTY OFIAR ZNANE]J Z ,,HISTORIA AUGUSTA”
JAKO BAZY WYJSCIOWE] ROZWAZAN

Cesare Letta w swoich analizach arbitralnie odrzucit list¢ ofiar umieszczo-
na w biografii Septymiusza Sewera w ,,Historia Augusta” (dalej: HA), uznajac
ja za niewiarygodna i przyjmujac jako podstawe rozwazan informacje z in-
nych zrédel historiograficznych i epigraficznych. Nie zgadzam si¢ z takim
werdyktem - w mojej ocenie lista z HA jest najpelniejszym zachowanym
wykazem imiennym represjonowanych i jej odrzucenie jest nietrafionym
zabiegiem badawczym. To, ze zawiera ona w czg¢éci imiona potwierdzone
przez inne zrédta (Herodiana, Cassiusa Dio i epigrafike), dowodzi, iz nie jest
tworem wymyslonym przez biografa. Cze¢s¢ badaczy (przywolywanych przez
C. Lette) podwaza jednak autentyczno$¢ imion niepotwierdzonych przez
inne (poza HA) przekazy. Czy jednak fakt, ze dla czesci z nich brakuje obecnie
poswiadczenia przez drugie zrédlo, moze prowadzi¢ do ich negacji? Nowe
badania sklaniajg do tego, zeby nie osadzac arbitralnie, ktore nazwisko z listy

'C. Letta, Settimio Severo e il senato, [w:] Epigrafia e ordine senatorio, 30 anni dopo, Roma
2014, s. 127-141.

2D. Okon, Septimius Severus et senatores. Septimius Severus’ Personal Policy Towards Sena-
tors in the Light of Prosopographic Research (193-211 A.D.), Szczecin 2012.
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HA jest prawdziwe lub falszywe. Np. w tomie ,,Epigrafia e ordine senatorio,
30 anni dopo” (tym samym, w ktérym C. Letta neguje wartos¢ listy z HA)
A. Mastino i A. Ibba stawiajg hipoteze, ze uznawany dotychczas za fikcyjna
posta¢ senator Egnatuleius Honoratus (znany z HA) byl synem lub bratem
poswiadczonego epigraficznie prokuratora Egnatuleiusa Sabinusa z Gightis®.

Jest rowniez mozliwe, ze senator Masticius Fabianus, znany z listy HA, byt
tozsamy ze znanym z epigrafiki, represjonowanym [Maesiusem?], ojcem Mae-
siusa Fabiusa Titianusa i Maesii Fabii Titiany c.f. (CIL X 7343, CIL X 7276).

Szeéciu Pescennii, tigurujacych na liscie (o réznych przydomkach, po-
wszechnie uznawanych za fikcyjne), wywoluje kontrowersje, ale chyba kazdy
badacz zgodzi sie z tym, ze Sewer zlikwidowal rodziny kontrkandydatéw do
purpury (niezaleznie od tego, z jaka dokladnosciag HA przekazuje ich cogno-
mina).

Przyklady mozna mnozy¢, jednak wyplywa z nich jeden wniosek: nie na-
lezy rezygnowac z zadnego zrddla, zwlaszcza zawierajacego tak duza liczbe
szczegolow. W tej sytuacji pozostaje przy swoich zalozeniach badawczych,
uznajac HA za wazne zZrodto rekonstrukcji represji sewerianskich.

UWZGLEDNIENIE W WYLICZENIACH JEDYNIE
REPRESJONOWANYCH ZNANYCH Z IMIENIA

W rozdziale o represjonowanych przez Septymiusza Sewera senatorach
wielokrotnie wspominam o anonimowych ofiarach, podajac odnosniki do
tekstow zrédlowych informujacych o masowych skazaniach, konfiskatach
majatkéw czy wygnaniach. Uwage koncentruj¢ jednak na senatorach zna-
nych z imienia (i tych zliczam), tym bardziej ze np. anonimowi zwolennicy
Nigra (podobnie jak Albinusa), wymieniani przez Herodiana i Cassiusa Dio,
moga by¢ nam znani imiennie z listy HA. W ten sposéb eliminuje niebezpie-
czenstwo liczenia kilkukrotnie tych samych oséb.

Uwzglednianie anonimdw, a odrzucenie listy HA (zabieg C. Letty) teore-
tycznie eliminuje mozliwosci powielania tych samych oséb, kwestig otwarta
pozostaje jednak, czy nie liczymy dwukrotnie tych samych anoniméw, np.
3 legatow Albinusa i 29 skazanych po Lugdunum. Doswiadczenie i intuicja
badawcza prof. Letty daja nadziej¢, ze do takich niescistosci w jego pracy nie
doszlo.

*A. Mastino, A. Ibba, I senatori africani: aggiornamenti, [w:] Epigrafia e ordine senatorio,
30 anni dopo, s. 365.
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USTALENIE LICZBY ZNANYCH Z IMIENIA REPRESJONOWANYCH
SENATOROW NA 54 (ZABICI, SKAZANI NA WYGNANIA

I KONFISKATY, WSTRZYMANI W KARIERZE,

CZYLI ZMARGINALIZOWANTI)

Akceptacja HA jako bazy analiz i rezygnacja z anoniméw doprowadzita mnie
do zupelnie innej struktury listy ofiar niz ostatnio zaproponowat to C. Letta.

Tab. 1. Poréwnanie proponowanych list ofiar

Cesare Letta (2014) Danuta Okon (2012)
Zabici: Zabici:
M. Didius Iulianus M. Didius Iulianus, wspominany jako cesarz, nieliczony jako

represjonowany senator
Q. Clodius Rufinus Q. Clodius Rufinus

Tulius Solon Tulius Solon

Asellius Aemilianus -

Przynajmniej 2 senatoréw wspominani, ale niebrani pod uwage w wyliczeniach

C. Pescennius Niger C. Pescennius Niger, wspominany jako cesarz, nieliczony
jako represjonowany senator

7 legati Pescenniusa Nigra wspominani, ale niebrani pod uwage w wyliczeniach

Clodius Albinus Clodius Albinus, wspominany jako cesarz, nieliczony jako

represjonowany senator

przynajmniej 3 legati Albina wspominani, ale niebrani pod uwage w wyliczeniach

przynajmniej 2 senatoréw -

29 senatoréw skazanych na $mier¢ | wspominani, ale niebrani pod uwage w wyliczeniach

C. Cingius Severus C? Cingius Severus

Tulius Laetus (Tulius?) Laetus

Ti. Claudius Candidus -

M. Peducaeus Plautius Quintillus | M. Peducaeus Plautius Quintillus

Popilius Pedo Apronianus Popilius Pedo Apronianus

Baebius Marcellinus Baebius Marcellinus

NN skazany za defectio - CIL VIII | Ogélne wzmianki o defectores nie pozwalajg na identyfikacje
1628, 111 427, 111 11082 0s6b, wobec czego nie uwzgledniam ich w wyliczeniach

- Mummius Secundinus

- Asellius Claudianus
- Claudius Rufus

- Vitalius Victor
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Papius Faustus

Aelius Celsus

Tulius Rufus

Lollius Professus

Aurunculeius Cornelianus

Antonius Balbus

Postumius Severus

Sergius Lustralis

Fabius Paulinus

Nonius Gracchus

Masticius Fabianus

Casperius Agrippinus

Nummius Ceionius Albinus

T. Flavius Claudius Sulpicianus

Memmius Rufinus

Casperius Aemilianus

Cocceius Verus

C. Tulius Erucius Clarus Vibianus

Egnatuleius Honoratus

Petronius Iunior

6 Pescenni (Festus, Veratianus, Aurelianus, Materianus,
Tulianus, Albinus)

Cerellius Macrinus (Caerellius Marcianus?)

Cerellius Faustinianus

Cerellius Iulianus

Herennius Nepos

Sulpicius Lu(canus?)

Valerius Catullinus

L. Novius Rufus

Claudius Arabianus

Marcus Asellio

C. Fulvius Plautianus

L. Stilo (o ile nie jest tozsamy z Iuliusem Solonem)

[Maesius?]

Razem 56

Razem 49 (+ 3 kontrcesarzy)

Zrédto: opracowanie wiasne
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Cesare Letta, po gruntownej analizie, ustalit liste (czeSciowo anonimo-
wych) represjonowanych, ktéra ma 56 pozycji. Na mojej liscie znalazlo sie
49 znanych z imienia senatoréw. Roznica wynosi wigc 7 0séb i zmniejsza si¢
do 4, jesli doliczymy 3 kontrcesarzy (Didiusa Iulianusa, Pescenniusa Nigra,
Clodiusa Albinusa). Winna jestem wyjasnienie Czytelnikom - nie uwzgled-
nitam w swoich obliczeniach cesarzy, gdyz polityka wobec senatoréw i rywali
do purpury to dwa odmienne problemy, cho¢ skutkowata podobnymi kara-
mi, co czgsto prowadzi do utozsamienia obu grup represjonowanych (ja tego
jednak nie czyni¢ w mojej ksigzce). Nie zaliczylam tez nieznanych defectores,
gdyz mogli by¢ wymienieni na liscie HA lub nie by¢ w ogdle senatorami. Nie
uznaje tez Ti. Claudiusa Candidusa za ofiare Sewera, nie mogac zweryfiko-
wa¢, czy na pewno uszkodzenie jego inskrypcji (usunigcie nomen) pochodzi
z czasOw tego cesarza. Natomiast chetnie uznam (za C. Letta) za ofiare repre-
sji Aselliusa Aemilianusa, ktéry — cho¢ zginal jako dowddca wojsk Nigra
w Azji - to jednak niewatpliwie na rozkaz Sewera. Utwierdza mnie w tym
przekonaniu ponowna analiza Zrédel. W tej sytuacji proponowana przeze
mnie liczba zabitych senatoréw wzrostaby do 50.

Na obu listach wspdlne natomiast s3 imiona 7 senatoréw i, co ciekawe,
zblizona Iaczna liczba ofiar. To jasno wykazuje, ze réznymi drogami (Letta
przez eliminacje¢ listy HA i zaliczenie anoniméw, a ja przez uznanie HA
i eliminacj¢ anoniméw) uzyskujemy podobny wynik. Niezaleznie od zalozen
nasze badania s3 wiec zbiezne w rezultatach.

Tab. 2. Zestawienie list skazanych na wygnania i konfiskaty majatku

Cesare Letta (2014) Danuta Okon (2012)
Skazani (wygnanie, konfiskaty) Skazani (wygnanie, konfiskaty)
P. (lub Ti.) Claudius Attalus Paterculianus P. (lub Ti.) Claudius Attalus Paterculianus
Cassius Clemens Cassius Clemens

przynajmniej 8 skazanych na wygnanie i konfiskaty |-

C. Fulvius Plautius Hortensianus C. Fulvius Plautius Hortensianus
Fulvius Fuscus Granianus Fulvius Fuscus Granianus
Razem 12 Razem 4

Zrédto: opracowanie wiasne
Listy os6b wygnanych i ukaranych konfiskatami, autorstwa zaréwno mo-

jego, jak i C. Letty, powielajg sie we wszystkich pozycjach imiennych. Réznia
sie niezaliczeniem przeze mnie 8 anoniméw. Chciatabym przy okazji pod-
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kresli¢, ze warto$¢ ta wydaje si¢ zdecydowanie zanizona. Przekazy zrédlowe
moéwig o powszechnych represjach i fiskalizmie Sewera — na pewno konfi-
skaty objely majatki wszystkich skazanych na $mier¢. Ostatecznie trudno
zalozy¢, zeby tacy wyslannicy Sewera jak Q. Hedius Rufus Lollianus Gentianus,
censitor Hiszpanii, a potem Galii, L. Valerius Publicola Messalla Helvidius
Thrasea Priscus Minicius Natalis legatus ad census w Belgice oraz prokura-
tor Claudius Xenophon (procurator ad bona cogenda) w Afryce skonfisko-
wali facznie majatki nielicznej (jak na kilkuletnie wojny domowe) grupki
senatorow.

Niemoznos¢ dokladnego oszacowania skali zjawiska zmusza mnie jednak
do ograniczenia listy jedynie do 0séb znanych z nazwiska.

Tab. 3. Zestawienie list 0s6b zmarginalizowanych

Cesare Letta (2014) Danuta Okon (2012)

Zmarginalizowani Zmarginalizowani

Vespronius Candidus -

Cassius Dio Cocceianus -

4 inni dawni zwolennicy Sewera -

35 senatordw albinian -

Domitius Florus Domitius Florus

Tunius Paulinus a.inc. -

Razem 43 Razem 1

Zrédto: opracowanie wiasne

Wspolng postacig dla obu kolumn jest Domitius Florus. U Letty, wéréd
pozostatych 42, znalazlo si¢ 39 (4+35) anoniméw i 3 osoby znane z nazwiska.
Osoéb tych nie uwzgledniam w swoich wyliczeniach z réznych powoddéw:

- Vespronius Candidus znika ze zrédet w 193 r., teza o jego marginalizacji
nie moze by¢ potwierdzona ani zanegowana,

— Cassius Dio, w zachowanych fragmentach ksiag swojej historii, infor-
muje o bliskich zwigzkach z kolejnymi cesarzami i udziale w consilium prin-
cipis Karakalli, co nie odpowiada zalozeniom o jego marginalizacji,

— Iunius Paulinus, konsular, znany z rozpustnego trybu zycia, mogl rze-
czywiscie zosta¢ zmarginalizowany, ale rownie prawdopodobna jest teza, ze
wybral polityczng ,emeryture” jak wielu bytych konsuléw.

Wysoce problematyczni s3 moim zdaniem anonimowi senatorowie
»zmarginalizowani” (czyli pomijani w awansach), szczegoélnie 35 albinian
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wymienionych u Cassiusa Dio jako aresztowani i zwolnieni po bitwie pod
Lugdunum. Moim zdaniem takie przyklady jak:

— M. Nummius Umbrius Primus Senecio Albinus (kuzyn Didiusa Iulianu-
sa), ktory zostal konsulem zwyczajnym w 206 r.,

- Ti. Claudius Severus Proculus (bratanek skazanego na $mier¢ senatora
Claudiusa Arabianusa), ktory zostal konsulem zwyczajnym w 200 r.,

- Antonius Balbus (krewny skazanego na $mier¢ senatora Antoniusa Bal-
busa), ktéry zostal konsulem dodatkowym ok. 200-202 r.),

- Flavius Titianus (syn T. Flaviusa Claudiusa Sulpicianusa, tescia Perti-
naxa), konsul dodatkowy za Sewerdow -
$wiadczg o tym, ze Sewer nie zywil urazy i promowal w karierze nawet bli-
skich krewnych represjonowanych senatoréw. Jesli wigc taka byla postawa
cesarza, jakie argumenty przemawiajg za uznaniem np. 35 senatoréw uwol-
nionych po Lugdunum za ,zmarginalizowanych” Réwnie dobrze Sewer,
wzorem Cezara i Augusta, mogt wykazac¢ swoja tagodno$¢ oraz wielkodusz-
no$¢ i zapomniec¢ o ich postawie (niekoniecznie przeciez czynnej) w czasie
wojny domowej, tym bardziej jesli aktywnie wlaczyli sie w Zycie publiczne
i administracj¢ Imperium. Podsumowujac:

Tab. 4. Zestawienie list

Kategorie Cesare Letta Danuta Okon
Zabici 56 > 50* (+3 kontrcesarzy)
Skazani na wygnania, 12 4
konfiskaty majatkéw
Zmarginalizowani 43 1
Lacznie 111 54 > 55° (+3 kontrcesarzy)

Zrédto: opracowanie wiasne

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia, faczna liczba ofiar u Letty to 111,
u mnie natomiast 55 0s6b - rdznica jest wigc znaczaca. Nie wynika ona jed-
nak z ustalen w kategorii ,zabici”, lecz z odmiennych rezultatéw obliczen
w dwdch pozostalych grupach represjonowanych. Powodem rozbieznosci, co
warto powtdrzy¢, jest uwzglednienie przez C. Lette¢ anonimdw i rozszerzenie
domniemania ,marginalizacji” na senatoréw, co do ktérych nie mamy pew-
nosci, ze miata ona miejsce.

*Po uwzglednieniu Aselliusa Aemilianusa.
> Patrz przypis powyzej.
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W tej sytuacji, nieprzekonana przez wloskiego badacza, pozostaje przy
swoich wyliczeniach (poza kazusem wspomnianego Aselliusa Aemilianusa)
i proponuje uznac je za minimalng (potwierdzong zrédlowo) skale repres;ji.

USTALENIE PULAPU LICZEBNEGO SENATOROW NA 1000 OSOB
I OCENA SKALI PROCENTOWE] REPRESJI NA OK. 5% STANU

Powazne problemy pojawiaja sie¢ przy prdobie okredlenia procentowego
udzialu represjonowanych w stosunku do ogoélnej liczby senatorow. Wedlug
mnie senat tej epoki liczyt ok. 900-1000 oséb, w zwigzku z czym skala potwier-
dzonych represji sigga ok. 5%. C. Letta zanegowal te wyliczenia i uznal, ze pu-
tap liczebny senatu zamykat si¢ liczbg 600 oséb, a procent represyjnosci rezimu
Sewera to 18,5. Znaczaca dysproporcja powyzszych wartosci rzutuje na oceng
rzadéw Septymiusza Sewera i wymaga diuzszych wyjasnien i komentarzy.

Na wstepie chcialabym zaznaczy¢, ze przyjety przez duza cze$¢ badaczy
putlap liczebnosci senatu (600 0s6b)® jest bledny i nie wytrzymuje weryfikacji
z danymi prozopograficznymi, podobnie jak ustalony na jego podstawie pro-
cent represjonowanych. W tej sytuacji jestem zobowigzana przedstawi¢ nowe
propozycje obu tych wartosci. Przemawiajacg za nimi argumentacj¢ prezen-
tuje ponizej.

W swoich badaniach nad epoka Sewerdw stworzylam album senatoréw
tego okresu liczacy obecnie okoto 1700 nazwisk, z czego ok. 1200 nalezy do
senatorow pewnie datowanych na epoke Seweréw’. To proste zestawienie

¢G. Alfoldy, Konsulat und Senatorenstand unter den Antoninen. Prosopographische Unter-
suchungen zur senatorischen Fithrungsschicht, Bonn 1977, s. 17-18, K. Hopkins, Death and Rene-
wal, Sociological Studies in Roman History 2, Cambridge 1983, np. s. 147, R.J.A. Talbert, The
Senate of Imperial Rome, Princeton 1984, s. 29 i n., F. Jacques, L’éthique et la statistique? A propos
du renouvellement du Sénat romain (I*-III° siécles de 'Empire), Annales, Economies, Sociétés,
Civilisations, 42¢ année 6, 1987, s. 1287-1303, A. Chastagnol, Le Sénat romain a I'époque impériale.
Recherches sur la composition de I’Assemblée et le statut de ses membres, Paris 1992, s. 110.

7Liczby te mogg si¢ wydawaé przeszacowane, ale kazdy przypadek jest traktowany krytycznie
i podlega weryfikacji. Ostatnio, ze wzgledu na brak wystarczajacego uzasadnienia, musiatam od-
rzuci¢ ustalenia G. Assoratiego, L’adlectio in Senato e I'epigrafia tra meta del I e meta del III sec.
d.C, [w:] Epigrafia e ordine senatorio, 30 anni dopo, s. 449-472, ktory zawezil (na czasy Sewerdw)
datacje inskrypcji: CIL VI 3845 cf. VI p. 3142 et VI p. 3805 = VI 31814 = VI 41169, CIL VI 31799 =
41211, CIL VI 1575 = 41170, IRT 553, BCH 16 (1892) 438, 77 = IGR III 392 = IK 57, 156 i po-
$wiadczone nimi osoby uznal za senatoréw epoki Sewerdw.

Podobnie nie trafia do mnie hipoteza G. Camodeci, I ceti dirigenti di rango senatorio equestre
e decurionale della Campania romana, Napoli 2008, s. 53 i n. (= AE 2008, 336a), ktéry w inskrypcji
z Capo la Torre czyta:
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wykazuje, ze senat nie mégt liczy¢ 600 senatoréw (jak chce tego C. Letta), bo
przy jednej zmianie pokoleniowej, powszechnie przyjmowanej dla 42 lat rza-
déw Sewer6w, album tej epoki zawieralby 1200 nazwisk, czyli znaliby$my
niemal wszystkich senatoréw. Zadnemu historykowi starozytnosci nie trzeba
tlumaczy¢, ze jest to niemozliwe.

Warto podkresli¢, ze wedlug communis opinio badaczy epoki reprezen-
tatywnos¢ posiadanego przez nas materiatu zrédtowego ksztaltuje sie na po-
ziomie 50%®. Zebrane przeze mnie dane na pewno nie s3 kompletne (cho¢
oceniam ich reprezentatywnos$¢ na wigcej niz 50%), a kazdy kolejny rok ba-
dan wzbogaca liste senatoréw o nowe, nieznane dotychczas postacie. W ten
sposéb dochodzimy do wniosku, ze pulap liczbowy senatu musial by¢ wyzszy
niz wspomniane 600.

W trakcie réznych dyskusji konferencyjnych naklaniano mnie do uznania
putapu 600 os6b, ale wysuwane w jego obronie argumenty byty dla mnie nie-
przekonujace.

Nie przemawia do mnie np. argument o szybkiej rotacji w senacie - liczba
znanych nam senatordw rosnie w poréwnaniu z epoka Antoninéw i Flawiu-
szy, a wiec utrzymujac, ze pulap senatu to nadal 600, trzeba zaktada¢ skroce-
nie $redniej Zycia! Aby przy pulapie 600 oséb w senacie ,,zmiescito sie” 1700
poswiadczonych zrédlowo senatoréw, musialyby nastapi¢ prawie trzy zmia-
ny pokoleniowe (1700:600 = ok. 2,8). Jednak demografowie’ zgodnie twier-
dza, ze $redni czas zycia senatora to 55 lat, a stuzby publicznej 30, a zatem za
Sewerdw nie funkcjonowaly w senacie nawet 2 petne pokolenia (42:30 = 1,4).
Te proste wyliczenia, przy obecnym stanie wiedzy, utwierdzaja mnie w prze-

[---]O[---1/[--- cu]r(atori) reip(ublicae) Bon[oniensium]/[leg(ato) Aug(usti) pro]v(inciarum)
trium C?[iliciae Isauriae]/ [Lycaonia]e, proco[(n)suli ---]/[---]M?[--]E?V?[---] i datuje te pierwsza
wzmianke o kompleksie trzech prowincji maloazjatyckich na czasy Seweréw. Moim zdaniem lekcja
powinna brzmieé:

[---]O[---1/[--- cu]r(atori) reip(ublicae) Bon[oniensium]/[curatori] v(iarum) trium C?[lodiae,
Cassiae et]/ [Ciminiale, proco[(n)suli ---]/[---]M?[--]E?V?[---], co lepiej odpowiada innym urze-
dom piastowanym przez anonima. Woéwczas nie ma zadnego uzasadnienia dla datowania napisu
na czasy Sewerdw i uznania anonima za senatora tej epoki.

8Qdnosi sie to, rzecz jasna, jedynie do senatoréw, dla poréwnania warto poda¢, ze np. w wy-
padku ekwickich oficeréw stopien rozpoznania materialu oceniany jest na 4% (patrz: H. Devijver,
Verdnderungen in der Zusammensetzung der ritterlichen Offiziere von Septimius Severus bis
Gallienus, [w:] W. Eck (red.), Prosopographie und Sozialgeschichte, Koln 1993, s. 205 i n.), a dla
calego stanu ekwickiego w IT w. na 5% (S. Demougin, Appartenir a 'ordre équestre au II° siécle,
[w:] ibidem, s. 240).

°Patrz: K. Hopkins, Death and Renewal, i wszyscy cytujacy go zwolennicy oraz przeciwnicy.

10Nawet uwzgledniajac, ze na liScie stanu senatorskiego figuruja chtopcy powyzej progu nie-
mowlectwa (ktdrzy przeciez w duzej czesci dorodli i weszli do senatu) i clarissimi, ktorzy teoretycz-
nie nie podjeli stuzby publicznej, lub raczej o ktorych stuzbie publicznej nie ma danych.
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konaniu, ze pulap senatu musial by¢ wyzszy niz standardowo przyjmowane
600 osob''.

Mozna spojrze¢ na problem z innej strony - jezeli Sewer odziedziczyl
w 193 r. 600 senatoréw i do tej liczby doliczylibysmy kwestoréw, ktorzy we-
szli do senatu w trakcie 42 lat rzagdow Sewerow (42 x 20 = 840), to na liscie
senatu powinno figurowa¢ 1440 nazwisk. Przyjmujac za podstawe obliczen
tylko senatoréw pewnie datowanych na epoke Sewerdw (czyli ok. 1200), zna-
liby$my 83,3% z nich. Przy senacie liczacym 800 otrzymujemy 1640 senato-
réw (800 + 840) i znajomos$¢ materialu na poziomie 73,1%, natomiast przy
senacie 1000-osobowym lacznie uzyskujemy 1840 senatoréw (1000 + 840) -
wtedy znaliby$my 65,2%, co jest wartoéciag rozsadng i ze wszech miar do
przyjecia. Stad moja hipoteza wskazujaca 900-1000 jako realny putap senatu.

W tej sytuacji rodzi si¢ pytanie, w jaki sposoéb doszto do podwyzszenia
pulapu senatu z 600 za Augusta do 900-1000 za Sewer6ow. Przyjmuje sie, ze
na rzeczywistg liczebno$¢ senatu mialy wplyw:

— awans do senatu mlodych kwestoréw,

— adlectiones do senatu,

— $rednia dlugo$¢ zycia senatorow,

- represje.

Ustalenie, ze zaréwno pulap, jak i liczba senatoréw wzrosly, wymaga
przyjecia, ze zmianie ulegl co najmniej jeden z wymienionych czynnikéw.
Prawdopodobnie wzrosta liczba adlectiones, zapewniajacych doplyw wykwa-
lifikowanych Aomines novi, do 5-10 rocznie'?. Na odcinku 30 lat (jednego
pokolenia w stuzbie publicznej) mielibysmy 150-300 ad/ecti oraz 600 senato-
réw, ktérzy do senatu weszli, petnigc kwesture (po 20 rocznie), co daje facz-
nie 750-900 senatordw, a dla catej epoki 1500-1800.

1 Zainteresowanych bardziej doglebnym omoéwieniem problemu jestem zmuszona odestaé
do swoich wyjasnien umieszczonych w artykule The Album Senatorium of the Severan Period -
Research Problems, Eos 2, 2015.

2Skali adlectiones nie jesteémy w stanie dokladnie okresli¢ ze wzgledu na braki Zrédlowe.
Obecnie przyjmuje, ze prawie 250 senatoréw tej epoki bylo homines novi, z czego cz¢$¢ na pewno
otrzymywala latus clavus przed kwestura, a cze$§¢ awansowala w trakcie kariery ekwickiej. Ze
wzgledu na wstydliwe ukrywanie tego faktu przez zainteresowanych liczba ta musi pozosta¢ nie-
sprecyzowana, jednak z okoto 1700 znanych nam senatoréw tylko 550 ma potwierdzone pocho-
dzenie z rodéw senatorskich. Pozostali (ponad 1000) mogli by¢ réwnie dobrze homines novi, jak
réwniez cztonkami starych gentes. Jezeli tylko polowa z nich byla homines novi, to skala adlectiones
musiata by¢ do$¢ spora, wbrew temu co podaje P.M.M. Leunissen, Homines novi und Ergdnzun-
gen des Senats in der hohen Kaiserzeit: Zur Frage nach der Représentdvitat unserer Dokumenta-
tion, [w:] W. Eck (red.), Prosopographie und Sozialgeschichte, s. 88, okreslajac liczbe laticlavii
epoki Sewerdw (awansowanych przed kwesturg) na 55, a adlecti na 36.
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Uwzgledniajac dodatkowo rozwdj gospodarki, wzrost poziomu bogactwa
i postep medyczny, nalezy przyja¢ wydluzanie $redniej Zycia'® oznaczajace, ze
w senacie, pomimo zmiany pokoleniowej, funkcjonowata coraz wigksza licz-
ba senatordw ze ,,starego sktadu”. W tej sytuacji trzeba zalozy¢ mniejsza rota-
cj¢ w senacie i odrzuci¢ dolne wskazniki badan demograféw, tym bardziej ze
nie mamy informacji o zadnej powaznej epidemii, ktéra dotkneta tereny Im-
perium.

Innym czynnikiem podnoszacym liczbe senatoréw mogto by¢ zwiekszenie
liczby kwestoréw prowincji, np. wywolane reorganizacjami administracyj-
nymi. Jesli zalozymy powotanie np. 5 dodatkowych kwestoréw rocznie, to
w trakcie rzagdow Sewerdw moglo by¢ ok. 200 ,,dodatkowych” clarissimi viri.
W ten sposéb maksymalna liczba senatoréw tej epoki osiggataby ok. 2000,
a pulap senatu ok. 900-1000. Zamykajac powyzsze wyliczenia, trzeba jasno
stwierdzi¢, ze sg one intuicyjne, co nie znaczy, ze bledne.

Na sklad senatu znikomy wplyw mialy natomiast cesarskie represje, jak
bowiem wykazalam, za czaséw Septymiusza Sewera dotknely 55 potwierdzo-
nych oséb.

Chciatabym réwniez odnies¢ sie do kwestii, ktora C. Letta poruszyl pod
koniec swoich rozwazan - tzw. afrykanskosci rezimu Septymiusza Sewera.
Wrtoski badacz uznal, ze Septymiusz Sewer w doborze wspdtpracownikow
w mniejszym (niz to zakltadam) stopniu kierowat si¢ kryterium pochodzenia
z jego rodzinnej prowingji (Afryki), a w wiekszym fachowoscig i umiejetnos-
ciami. Stwierdzil réwniez, ze rozréznienie na blizszych i dalszych wspoétpra-
cownikow cesarza, ktérego skrupulatnie dokonuje, przynosi niebezpieczenstwo
zaburzenia perspektywy.

Wedtug moich badan na okolo 1700 znanych senatoréw epoki Sewerdw
mozemy okredli¢ pochodzenie terytorialne ok. 1000, z tego niewiele ponad
20% pochodzito z Afryki. To dawalo Afrykanom silng (cho¢ nie wiodaca)
pozycje w senacie Imperium i zgadzam sie z C. Letta, ze nie rdznita si¢ ona
zbytnio od tej z czaséw Antonindw. O pozycji Afrykanéw i ich wplywach
w Imperium nie przesadzala, moim zdaniem, ich ogélna liczba w senacie, ale
ich liczna obecno$¢ w najblizszym otoczeniu Septymiusza Sewera. Na 38 jego
bliskich wspoétpracownikow, pelnigcych kluczowe funkcje w administracji
Imperium, z Afryki pochodzilo 16", czyli ponad 40%. Zestawiajac te wartosci

BK. Hopkins, Death and Renewal, s. 148, obliczyl, ze wydluzenie $redniej zycia senatorow
z 55 do 57, co roku zwiekszalo liczbe czlonkéw senatu o 28 (z 582 do 610). Zaktadajac wzrost tej
$redniej, liczbe senator6w nalezaloby odpowiednio podnies¢.

141, Alfenus Senecio, Q. Aurelius Polus Terentianus, Tib. Claudius Candidus, C. Fulvius Plau-
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(20 1 40%), zyskuje szersza perspektywe i w tym kontekscie nie moge sie zgo-
dzi¢ z zarzutami prof. Letty. Jest oczywiste, ze nowy cesarz musial si¢ oprzec
na osobach dobrze sobie znanych lub tez mniej znanych, ale polecanych
przez zaufanych ludzi. W takiej grupie dawni przyjaciele z dziecinstwa i mlo-
dosci, sgsiedzi i ich krewni byli niewatpliwie preferowani, dlatego tez nie wi-
dze¢ powodu, zeby podwazac fakt, ze Sewer takze kierowal si¢ najzupelniej
zrozumiatymi pobudkami, dobierajac sobie bliskich wspétpracownikow. Nie
bez powodu jego najwazniejsi wodzowie (Tib. Claudius Candidus, C. Iunius
Faustinus Placidus Postumianus, P. Septimius Geta, Ti. Claudius Claudianus,
Claudius (Catulus?) Gallus, C. Iulius Septimius Castinus, L. Marius Maximus
Perpetuus Aurelianus) wywodzili sie z Afryki.

Tak wiec, patrzac na problem w ogdlnej perspektywie (catego senatu),
stwierdzam, ze pozycja Afrykandw nie zmienia si¢, natomiast przy spojrzeniu
z perspektywy szczegolowej (wspdtpracownicy) duze znaczenie ziomkéw
w otoczeniu Sewera jest ewidentne.

Mam nadzieje¢, ze przedstawione wyjasnienia wyczerpujaco uzasadniaja
przyjete przeze mnie ustalenia badawcze, pozostaje w przekonaniu, ze po-
wyzszy tekst nie zakonczy dyskusji o polityce Septymiusza Sewera wobec
senatu. Jak wykazuja liczne prace poswigcone temu cesarzowi, temat jest nos-
ny i ma szans¢ nadal by¢ niewyczerpanym zrédlem inspiracji.

Cieszac si¢ niezmiernie z awangardowego podejscia prof. Letty do pro-
blemu represji Sewera, mam nadziej¢, ze podobne podejscie do kwestii
liczebnosci senatu spotka si¢ z réwnym zrozumieniem wsrdd badaczy zagad-
nienia.
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