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W PERSPEKTYWIE ZRODLOZNAWCZEJ I LINGWISTY CZNEJ.
CZESC DRUGA: JEZYKOWE UKSZTALTOWANIE!

1. Wstep

W poprzednim artykule pos§wigconym siedmiu stowom Jezusa na krzyzu przedsta-
wione zostaty geneza motywu, fabularne uksztattowanie fragmentoéw polskojezycznych
narracji biblijno-apokryficznych przetwarzajacych tenze motyw, a takze relacja stow
Jezusa do lacinskiego zrodla — Pisma Swictego. Wszystkie stowa, jak zostalo wspo-
mniane, zostaly wprowadzone do polskich apokryfow w postaci réznie zbudowanych
wyliczen. Niniejszy artykul, bedacy druga i ostatnig czeScia cyklu, dotyczy wiasnie
jezykowej organizacji enumeracji wprowadzajacych siedem stow Jezusa na krzyzu.

2. Budowa i kolejnos¢ wyliczen

Enumeracje sa gleboko zakorzenione w sztuce retoryki (arte dictandi) 1 w epoce
sredniowiecza czgsto wykorzystuje si¢ je szczeg6lnie w literaturze traktatowo-egze-
getycznej oraz katechetycznej (sg jednym ze $rodkéw mnemotechnicznych; zob. Ma-
zurkiewicz, Stepien 2007: 204-205). Wyliczenia zbudowane sa z uogoélniajgcej
formuty wprowadzajacej (czgsto pojawia si¢ w niej liczebnik zbiorowy lub wieloraki

! Badania prowadzone w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki (projekt nr 2017/26/E/
HS2/00083) pt. ,,Poczatki jezyka polskiego i kultury religijnej w $wietle $redniowiecznych apokryfow
Nowego Testamentu. Uniwersalne narzedzie do badan polskich tekstow apokryficznych”, pod kierunkiem
Doroty Rojszczak-Robinskiej.
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dookreslajacy liczbe dalej przywotanych elementow) oraz z cztonow wyliczenia
(moga to by¢ np. zbudowane paralelnie szeregi polaczone asyndetycznie lub polisyn-
detycznie). Kolejne czlony czesto rozpoczynaja si¢ liczebnikiem porzadkowym,
wskazujagcym miejsce danego elementu wzgledem pozostatych.

Wyliczenie siedmiu stow Jezusa na krzyzu ma w poszczegodlnych apokryfach inna
budowe. Odmienny jest takze stopien strukturyzacji tych fragmentow i ich jezykowe
uksztattowanie.

W RD zostaje ono wprowadzone za pomocg stow: ,,Ale pan Jezus nie gniewat sie
z tych stow na nie, ale taskawych siedm stow przemowil”. Sugeruja to z jednej stro-
ny powigzanie anaforyczne z trescig wczesniej wyrazong — stowa te sg odpowiedzig
na szyderstwa Zydéw, z drugiej sa katafora — zapowiadaja, ze za chwile przytoczo-
nych zostanie ,,taskawych siedm stow” Jezusa.

Na pierwszej karcie (RD202) sg zaprezentowane 4 pierwsze stowa.

Pirwe slowo rzekl z wielkiego mitosierdzia, widzac a oni sie nasmiewaja i rado<§>¢ mieli, iz
ji ukrzyzowali, rzek: [...]

Wtore stowo bylo z wielkiej szczodrosci, kiedy totr wiszac podle Jezusa, uznawszy ji by¢
Bogiem, oborocit sie ku Jezusowi, rzekac: ,,Panie, pamigtaj na mi¢, gdy bedziesz w twem
krolestwie”. Rzekt mu Jezus: [...]

Trzecie stowo byto z synowskiej mitosci, widzac matke ptaczac, rzekl, ukazawszy jej Jana
glowg skingwszy:[...]

Czwarte stowo byto z wielkiej bolesci, gdyz byt tak umgczon, uranion, a koruna glowe jego
zbodla, ciato rozciggniono, rece, nogi gwozdzim przybito, krew z jego ciata wyptyneta, a juz
silno mdlat <...> czlowieczenstwa swego, a tedy podnioswszy oczy w niebo i rzekt: [...].

Stanowig integralng czes$¢ jednego, rozbudowanego wyliczenia, jednak z punktu
widzenia syntaktyki — to osobne catostki semantyczno-strukturalne. Zostaly poprze-
rywane wtragceniami na temat fabuty oraz egzegetycznymi wyjasnieniami sensu przy-
taczanych stow. Niemniej jednak wida¢ ich regularng, paralelng budowe. Grupa
nominalna zawsze sktada si¢ z liczebnika porzadkowego i rzeczownika ,,stowo”
w mianowniku liczby pojedynczej. Trzy kolejne cztony wyliczenia (od 2-4) zawiera-
ja orzeczenia w postaci czasownika ,,by¢” w formie 3. osoby liczby pojedynczej cza-
su przeszlego, z elipsa (,,bylo powiedziane”). Na tym tle wyrdznia si¢ pierwszy
element: ,,pirwe slowo” — orzeczeniem jest czasownik ,,rzec” w formie 3. osoby cza-
su przesztego. Kazdy czton zawiera wyrazenie przyimkowe w funkcji okolicznika
przyczyny. Sklada si¢ na nie przyimek ,,z”, rzeczownik (abstrakcyjny) w dopetniaczu
liczby pojedynczej oraz przydawka okreslajaca tenze rzeczownik: trzykrotnie przy-
miotna ,,wielki” w odpowiednim rodzaju, raz dzierzawcza.

Regularna budowa cztonow wyliczen jest dodatkowo wyeksponowana poprzez pod-
kreslenie czerwonym atramentem: raz liczebnika z rzeczownikiem, trzykrotnie samego
liczebnika. Niewiele jest w RD miejsc, w ktorych pisarz zdecydowat si¢ na podkresle-
nie lub uzycie kolorowego (czerwonego) atramentu — tu wszystkie wyrdznione wyrazy
podkreslit na czerwono. Dzigki temu sg one widoczne od razu na tle karty.

Na drugiej karcie (RD204) umieszczono trzy stowa.

A tedy pan Jezus rzekt piate stowo: [...]
Szoste stowo bylo z doskonatego postuszenstwa, gdy rzekt: [...]
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Siodme stowo bylo mocnego zwycigstwa, abowiem bojowal wyrywajac z mocy czartowskiej
swe zstworzenie. Oto dla nich zranion, umorzon dla czlowieka. Mogto to by¢, iz ociec niebie-
ski rzekt: ,,0, synu mily moj, juze$ wszy$cko sprawit, na com ci¢ na $wiat zestat. Przeto podz
juz do chwaly twojej na prawice mojej”. Ano Jezus jat si¢ bra¢ ku $mierci, jat silno stgkac,
obracajac glowe ku matce, niziuchno pogladajac na nig, dzigkujac jej z wychowania i s po-
stug, i uktonil sie jej glowa, Zegnajac ja, i jat mdle¢. Podniost glowe i oczy w niebo, i zawotat
silnym glosem siodme stowo: [...].

Widaé, ze pierwszy z cztondéw ponownie odbiega budowg od schematu. ,,A tedy”
stanowi nawigzanie do doktadnie okreslonego w RD czasu — za¢mienia stonca. Piaty
czton enumeracji sktada si¢ z osobowego podmiotu ,,pan Jezus”, z orzeczenia w czasie
przesztym 3. osoby liczby pojedynczej rodzaju meskiego (tak jak pierwszy czion na
poprzedniej karcie — ,,rzekt”) 1 z dopetnienia (liczebnik z rzeczownikiem w bierniku).
Dwa kolejne czlony sg na pozdr niemalze identyczne jak te na poprzedniej karcie.
Niemalze, gdyz po pierwsze brak na tej karcie podkreslen, a po drugie — siodmy czton
nie zawiera przyimka ,,z”. R6znica wydaje si¢ drobna, moze wynika¢ z pomyiki pisa-
rza, ktéry kopiujac tekst, ominat jedna liter¢. Niesie ze soba jednak wazkie konse-
kwencje — catkowicie zmienia uksztaltowanie sktadniowe siddmego cztonu. W takim
ksztalcie mamy tu orzeczenie imienne, z wyrazem ,,byto” (3. osoba liczby pojedynczej
czasu przesztego czasownika ,jest”) w funkcji tgcznika oraz z orzecznikiem w postaci
rzeczownika w dopelniaczu z przydawka przymiotng. Roznica ta staje si¢ jeszcze bar-
dziej znaczaca w kontek$cie schematu nazywania poszczegélnych stow Jezusa na
krzyzu w pozostatych apokryfach staropolskich, do czego przyjdzie jeszcze powrdcié.

Wida¢ wyraznie, ze to rozbudowane wyliczenie ulozono w dwoch porzadkach —
pierwszy zostal narzucony poprzez kolejnos¢ liczebnikow, co jest $ci§le zwigzane
z tradycyjna kolejnoscia siedmiu stow Jezusa na krzyzu; drugi — jest motywowany
rozmieszczeniem poszczegdlnych stow Jezusa na kartach, co z kolei wigze si¢
z charakterystyczng budowa kodeksu RD (a by¢ moze takze z symbolika cyfr 4 i 3
w tradycji judeochrzescijanskiej; zob. np. schematy retoryczne w Kazaniach swig-
tokrzyskich — Mika 2009).

W ZPJK stowa wypowiedziane przez Jezusa na krzyzu zostaja wprowadzone za
pomocg jednego zdania: ,,Milosciwy Pan Jezus barzo i okrutnie zraniony i bolesci
petny, widzac weselace sie i styszac bluznigce krzyzowniki i nieprzyjaciele swe, o to
sie nie rozgniewal, ale podnioswszy oczy swe do Boga Ojca, rzekt siedm stow”. Od-
biorca zostaje poinformowany o bluznierstwach w sposéb posredni, bez przytaczania
tychze w postaci mowy niezaleznej. Ponownie zapowiedziane ,,siedem stow” jest od-
powiedzig na szyderstwa Zydow. O formalnym zwiazku z wczesniej przywotanymi
wydarzeniami $wiadczy anaforyczny zaimek wskazujacy ,,to”.

k. R6v: Pirwsze stowo byto wielkiej doskonatosci, gdy z wielkim gltosem, modlac sie za swe
krzyzowniki, do Boga Ojca zawotal. Pirwsze stowo: [...]

k. S1v: A przeto, zapomniawszy Jezus jego wszytkich zlosci, rzekt mu wtore stowo, ktore
zowiemy obiecania: [...]

k. S3: Jezus mity gdy uzrzal Matke tak ptaczaca krwawymi oczyma, rozzaliwszy sie jej, rzekt
k niej trzecie stowo, ktore zowiemy polecania, z placzem wielkim a glosem niemalym: [...]
k. S4: Jezus tedy wielka bole$¢ i meke cirpial, przeto zatobliwym glosem czwarte stowo,
ktore byto uskarzania, zawotat: [...]
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k. S4: Jezus wtenczas dla bolu silnego pragnat podtug przyrodzenia, bo wszystka krew s nie-
go byla wytoczna, i tez pragnal rodzaju cztowieczego zbawienia, przeto gtosem wielkim za-
wotat pigte stowo, ktore zowiemy wielkiej zadze albo mitosci, rzekac: [...]

k. S4 v: Jezus juz na kozdym cztonku zmeczony, widzac iz wszytko, co o nim prorokowano,
juz sie bylo spehito, rzekt szoste stowo, ktore zowiemy napehnienia: [...]

k. S4 v: A tak gtowke nakloniwszy, zbierat sie ku smierci i jat wigcej mdle¢, blednie¢ i bole¢,
i zawolat nad ludskie przyrodzenie wielkim glosem i gorzkim placzem siodme a ostatnie
stowo: [...].

W ZPJK poszczegolne stowa Jezusa sa od siebie bardzo oddalone, poprzedzielane
réznego rodzaju wtraceniami: dialogami, rozwazaniami teologicznymi, przywolywa-
niem autorytetow itp. Niemniej jednak, jesli utozymy obok siebie tylko te fragmenty,
w ktorych pisarz sygnalizuje, ze oto pojawi si¢ kolejne stlowo i je nazywa, dostrzeze-
my ponownie pewne podobienstwa w ich budowie.

Z wyjatkiem pierwszego i ostatniego stlowa wszystkie zawotania Jezusa zostaty
wprowadzone do tekstu za pomoca tak samo zbudowanej formuly: liczebnik porzad-
kowy z rzeczownikiem w bierniku (stanowi dopehnienie orzeczenia, bedgcego cza-
sownikiem mdwienia), a nastepnie zdanie podrzgdne przydawkowe, wprowadzone za
pomocg zaimka wzglednego ,.ktore”. W zdaniu tym pojawia si¢ orzeczenie imienne:
czterokrotnie tacznikiem jest czasownik ,,zowiemy”, raz — ,,byto”; orzecznikami sa
rzeczowniki abstrakcyjne (niektore z przydawkami). Formalnie zapowiedz pierwsze-
go slowa wyglada, jakby byla zbudowana tak samo, jednak liczebnik porzadkowy
i rzeczowniki ,,stowo” wystepuja nie w bierniku, lecz w mianowniku i petnia funkcje
podmiotu zdania.

Regularnosci sg tu stabiej dostrzegalne niz w RD. Zapewne jest to spowodowane
inng budowg tekstu i odmiennym rozmieszczeniem poszczegolnych cztonow wylicze-
nia na kartach zabytku.

Scena siedmiu stow Jezusa na krzyzu zajmuje w SCh najwigcej miejsca w porow-
naniu do innych staropolskich apokryfow nowotestamentalnych. Pisarz na 30 kartach
trzykrotnie wylicza siedem stow Jezusa — za kazdym razem w innym celu i w inny
Sposob.

Najpierw wyliczone zostaje wszystkie siedem stow w zwieztej formule — to kilka
rzadkow tekstu rozpoczynajacych si¢ w potowie karty 104v:

A gdyz pan Jezus na krzyzu wisial, siedmkroc¢ jest przemowit k nauce naszej: pierwe stowo
byto serdecznego mitosierdzia, wtore — dobrowolnej szczodroby, trzecie — synowskiej mito-
$ci, czwarte — uciskajace bolesci, pigte — zazegajace goracosci, szoste — przemagajacego wy-
cigzstwa, siodme stowo bylo poruszajace bojazni.

Wyliczenie zostaje wprowadzone za pomocg zdania podrzedno-nadrzednego,
w ktérym czlon pierwszy jest zdaniem okolicznikowym czasu w stosunku do cztonu
drugiego. Zapowiedzianych zostaje ,,siedm stow”, ktore Jezus wyrzekt, w celu po-
uczenia wiernych. Wida¢, ze poszczegdlne cztony enumeracji zbudowane sg paralel-
nie. Pierwszy czton, wprowadzajacy, inicjalny, sktada si¢ z liczebnika porzadkowego
z rzeczownikiem w mianowniku liczby pojedynczej ,,stowo” w funkcji podmiotu oraz
z orzeczenia imiennego, w ktorym tacznikiem jest czasownik ,,by¢” w czasie prze-
sztym, a orzecznikiem — rzeczownik w bierniku z przydawka przymiotng ,,serdeczne-
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go mitosierdzia”. Kolejne pig¢ stow, od drugiego do szostego, zawiera sam liczebnik
oraz nazwe¢ stowa wypowiedzianego przez Jezusa. Siddme, ostatnie, zamykajace,
podobnie jak pierwsze, realizuje peten schemat wyliczenia. Powtorzony zostaje
rzeczownik ,,stowo” po liczebniku porzadkowym. Nastepnie mozliwe sg dwie
interpretacje sktadniowe zapisu: ,,byto poruszajgce<j> bojazni” lub ,,byto poruszajace
bojazni”. Pierwsza z nich, w ktérej mamy schemat sktadniowy analogiczny do tego,
ktéry pojawia si¢ w pierwszym czlonie wyliczenia, sugeruje znaczenie kauzatywne —
poruszajaca bole$¢ odczuwana przez Jezusa byta przyczyna wypowiedzenia stowa.
Druga z nich, w ktorej powtarza si¢ schemat nazywania obecny w cztonach czwartym
1 piatym, nie wymaga uzupetnienia od wydawcow i oznacza, ze stowo to wzbudzito
strach w ludziach, ktorzy go shuchali. Za drugg interpretacja przemawia obecnos¢
takiego schematu nazywania w poprzednich cztonach wyliczenia, a takze zamierzony
sens fragmentu. Dalej w SCh ostatnie stowo zostaje bowiem okreslone jako ,,porusza-
jace ku strachu”, czyli wywotujace strach, a nie spowodowane strachem.

Dopiero po tym pierwszym zwieztym wyliczeniu wszystkich siedmiu stow pisarz
jeszcze raz wprowadza kazde z nich, tym razem cytujac je, dopowiadajgc kontekst
fabularny, przytaczajac wypowiedzi innych uczestnikow wydarzen oraz uzupetniajac
informacje z zakresu egzegezy. Kilkakrotnie nie numeruje kolejnych stow Jezusa,
a kilkakrotnie jeszcze raz je nazywa.

k. 104v: Napierwe stowo przerzeczono byto, gdy rzekt: [...].

k. 107v: Tedy odpowiedziat Jesus i rzekt wtore stowo, ktorez bylo dobrowolnej szczodroby,
przed tym nigdy nie stychane: [...]

k. 112r: A gdyz widziat jest Pan Jesus matke, tako bolesciwg i gorsko ptaczaca, rzekt jest
matce swej niematym glosem: [...]

k. 115v-116r: Potem w dziewigtag godzine ujrzat Jesukrys, iz go wszyscy zostali, ani jeden
jemu wiarg nie chce sie przylaczy¢, ani dobroty meki jego uznaé¢, wielgim udrgczenim bolesci
i zawotat: [...]

k. 116v: Potem rzekt jest pan Jesukryst stowo piate, ktorez byto zazegajace mitos¢: [...]

k. 117r: A gdyz wziat pan Jesukryst ocet, rzekt jest szoste stowo, ktorez byto wyci¢zstwa
przemozonego, gdyz rzekt: [...]

k. 117v: Potem rzekt jest siodme stowo, ktorez bylo poruszajace ku strachu, barzo mocnie
wolajac, izze [...].

Poszczegolne stowa sg od siebie oddalone na kartach oraz poprzeplatane dygresja-
mi. Zrozumiate jest, ze trudno doszukac¢ si¢ tu regularno$ci w budowie poszczegol-
nych wyliczen.

Pisarz SCh podsumowuje ten obszerny, liczacy kilkadziesiat kart, fragment 1 wy-
licza wszystkie slowa Jezusa po raz trzeci, dajac konkretne wskazoéwki odbiorcy.
Przeciwstawia kazde ze stow jednemu z siedmiu grzechow glownych — jak Beda
Czcigodny:

A przez te siedm stow przerzeczonych, ktorez pan Jesukryst na krzyzu przemowit, siedm
grzechow $miertelnych przerzeczonych od wszystkich wen wierzacych oddalit.

Bo napierwej, gdy rzekt: ,,Owa matka twoja”, oddalit jest pychote.

Wtore, gdy rzekt jest: ,,Dzisia se mna bedziesz w raju”, oddalit zazdro$¢.

Trzecie rzekt jest: ,,0jcze, odpus¢ jim”, aby gniew od nas oddalil.
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Czwarte rzekt jest: ,,Boze moj, i czemu$ mie opuscil” prze oddalenie lenosci.

Piate rzekt: ,,Pragne” alboz ,,Picia zadaj¢” na oddalenie opojstwa.

Szoste rzekl: ,,Spehito sie jest” prze oddalenie takomstwa.

Siodme rzekt: ,,0Ojcze, w rece twoje polecam ducha mego” prze oddalenie nieczystoty.

A przeto obejrzy uczynek ten wielebny Jesukrystow, ktory¢ ukazat, a podtug jego zywi i tez
sie polepszaj.

Wyliczenie siedmiu stéw zostaje tym razem wprowadzone za pomocg zdania za-
wierajgcego anaforyczny zaimek wskazujacy ,,te”, co sugeruje formalne powigzanie
z wezesniejszymi rozbudowanymi opisami. Dodatkowo pojawia si¢ przydawka ,,prze-
rzeczonych”, ktéra oznacza ‘wyzej wymienionych’, ‘wspomnianych’. Siedem stow
Jezusa zostaje przeciwstawionych siedmiu grzechom gléwnym, za Bedg Czcigodnym.
Grzechy $miertelne takze nazwane sg ,,przerzeczonymi”, poniewaz takze juz wcze-
$niej zostaty wymienione, ale w odmiennej niz tu kolejnosci i tylko sze$¢ z nich:

A przeto bacz, o cztowiecze, pana Jesukrysta umgczonego, ktory we wszytkim zlego ducha
przemogt. A przeto bacz, acz cie kto kusi w ztosci, obejrzy Jesukrysta, proszacego za nieprzy-
jaciele, a nijednego nawiedza¢ nie bedziesz. Acz cie kusi w leno$ci, obejrzy Jesukrysta,
gozdzmi na krzyzu przybitego. Acz cie kusi w takomstwie i w bogactwie, wejrzy na Jesukry-
sta nagiego, a badz nagi, nagiego Jesukrysta nasladuj. Acz cie kusi w opojstwie, obejrzy Je-
sukrystowo picie gorzkie. Acz cie kusi w nieczystosci, obejrzy Jesukrystowo toze barzo twarde.

Wyraznie wida¢ powtarzajacy sie schemat sktadniowy budowania poczatkowych
cztondw poszczegodlnych wyliczen: liczebnik porzadkowy + [gdy] — wprowadzajace
zdanie podrzedne okolicznikowe czasu + czasownik mowienia w czasie przesztym
prostym Iub ztozonym (,,rzekt” lub ,,rzekt jest”). Czg¢$¢ nastgpujaca po przytoczeniu
stowa Jezusa, a bgdaca nazwaniem grzechu, jest zbudowana réznie: dwukrotnie jest
to zdanie nadrzedne w stosunku do okolicznikowego czasu, raz zdanie podrzedne
okolicznikowe celu, trzykrotnie wyrazenia przyimkowe petigce funkcje¢ okolicznika
celu. Cato$¢ zakonczona jest perswazyjnym zwrotem do odbiorcy.

W $wietle tak precyzyjnie uksztaltowanych fragmentdéw tekstu trudno si¢ zgodzié
z opinig Aleksandra Briicknera o niskim poziomem jezykowym tego tekstu (Briickner
1904: 27).

Uderzajaca jest takze zmiana kolejno$ci przytaczanych stow w stosunku do wceze-
$niejszych wyliczen, a takze do ustalonej przez tradycje kolejnosci stow — stowo
pierwsze wymienione zostaje jako trzecie, a trzecie jako pierwsze. Jest to zwiazane
z kolejnoscig siedmiu grzechow glownych — SITAAGL:

W wigkszosci przypadkow peccata capitalia pojawialy si¢ w pismiennictwie $redniowiecz-
nym w kolejnosci zgodnej z formuta SITAAGL; zdarzaty si¢ wprawdzie odstgpstwa od tego
uktadu, spowodowane glownie przez podwojen liter I oraz A (wybitnie oslabiajace walor
mnemotechniczny skrétu). Formuta SIIAAGL zdecydowanie przewazata w dzietach teolo-
gicznych i literackich [...] (Golinski 2002: 134).

W XII w. Henryk z Ostii ulozyt inny akrostych — SALIGIA, ktory byt tatwiejszy
do zapamigtania, jednak nie zdobyt takiej popularno$ci. Zostal rozpowszechniony
dopiero przez jezuitow w XVII wieku (zob. Golinski 2002: 135).
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3. Schemat nazywania

We wszystkich apokryfach siedem stéw Jezusa na krzyzu ma swoje nazwy.
W SCh, w ktorej wyliczenie stow ma miejsce kilkakrotnie, niektore z nich sg nazwa-
ne dwa razy. Co ciekawe, w poszczegdlnych apokryfach nazwy te rdznig si¢ od siebie
nie tylko budowa, ale takze sensem.

Pierwsze, drugie, trzecie i czwarte stowo wiazg si¢ w RD 1 SCh z tymi samymi
rzeczownikami abstrakcyjnymi: mitosierdziem, szczodroscia, mitoscia oraz bolescia.
Inaczej w ZPJK — stowa te s3 zwigzane odpowiednio z doskonatoscia, obietnica, po-
lecaniem i uskarzaniem.

Dla stowa pigtego w RD nie ma zadnego okreslenia, natomiast w ZPJK nazwane
jest stowem wielkiej zadzy albo mitosci, a w SCh powigzano je z mitosciag (lub gora-
coscig). Stowo szoste, zwigzane z wypehieniem si¢ proroctwa, za kazdym razem
nazwane jest inaczej: w RD — doskonatego postuszefistwa, w ZPJK — napetnienia,
a w SCh — zwycigstwa. Slowo siodme w RD jest stowem zwycigstwa (jak szoste
w SCh), w ZPJK — po prostu ostatnie (ostatnie z siedmiu i ostatnie w zyciu ziemskim
Jezusa), w SCh — wigze si¢ z ludzkimi obawami.

Fakt, ze kazde z poszczegolnych stéw zostaje nazwane inaczej, powigzane z inng
wartoscig lub cecha Jezusa, moze $wiadczy¢ o tym, ze nie istniala jedna tradycja
nazywania tychze stow. Mozliwe, ze dopiero si¢ ksztaltowata — istniato kilka rowno-
prawnych wyjasnien dla kazdego stowa, a pisarz mogt wybrac te, ktora w danym
miejscu lepiej pasuje do zamierzonego celu, trafhiej oddaje znaczenie.

Tabela 1. Zestawienie nazw poszczegdlnych stow Jezusa na krzyzu
w staropolskich apokryfach NT

Stowo RD ZPJK SCh
I z wielkiego wielkiej doskonatosci serdecznego mitosierdzia
mitosierdzia
11 z wielkiej szczodrosci obiecania dobrowolnej szczodroby —
dobrowolnej szczodroby
1 z synowskiej mitosci polecania synowskiej mitosci
v z wielkiej bolesci uskarzania uciskajace bolesci — osobnej bolesci
A% - wielkiej zadze zazegnajace goracosci —
albo mitosci zazegnajace mitos¢
VI z doskonalego napelnienia przemagajacego wycigstwa —
postluszenstwa wycigstwa przemoznego
VII mocnego zwycigstwa ostatnie poruszajace bojazni — poruszajace
ku strachu

Zrédto: opracowanie wlasne.

Roéznice pojawiajg si¢ nie tylko w przypisywanych slowom nazwach, ale takze
w budowie tychze nazw.

W RD wszystkie nazwy, z wyjatkiem siddmego stowa, to wyrazenia przyimkowe,
ktorych budowe mozna zapisa¢ jako: z + przymiotnik (D.) + rzeczownik (D.). Siod-
me stowo okreslone jest jako ,,stowo mocnego zwyciestwa”. W poprzednich swoich
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pracach na temat tego fragmentu RD proponowatam uzupetienie siodmego cztonu
wyliczenia o brakujacy w moim odczuciu przyimek ,,z” (zob. Zidtkowska 2016: 102).
Wprowadzenie takiego uzupehienia od wydawcy spowodowatoby, ze uzyskalibysmy
catkowity paralelizm sktadniowy w budowie poszczegdlnych cztonow. Dzi§ wydaje
mi si¢ to zbedne, szczegodlnie w kontekscie schematu nazywania stow w innych sta-
ropolskich apokryfach.

W ZPJK mamy przewaznie nazwy jednowyrazowe — s3 to regularnie zbudowane
stowotworczo rzeczowniki odczasownikowe w dopetiaczu (2, 3, 4, 6). Raz stowo sidd-
me nazwane jest tylko przymiotnikiem — ,,ostatnie”. Dwukrotnie (1, 5) schemat budowy
mogltby wyglada¢ tak: przymiotnik (wielkiej — w D.) + rzeczownik (D.). W piatym
stowie by¢ moze mamy do czynienia z glosg wciggnieta w tekst (,,albo mitosci”).

W SCh w czterech stowach (1, 2, 3, 6) mamy taki sam schemat jak w wypadku
ZPJK: przymiotnik (D.) + rzeczownik (D.) Trzykrotnie natomiast zamiast przymiot-
nika pojawia si¢ imiestow przymiotnikowy w D. (4, 5, 7).

Wypada jeszcze zwrdci¢ uwage na regularng budowe stowotwoércza rzeczowni-
koéw abstrakeyjnych 1 odczasownikowych, ktore — znajdujgc si¢ na ostatnim miejscu
kazdego z cztondéw wyliczenia — wprowadzaja pewien rytm.

W RD na pierwszej karcie trzy z czterech rzeczownikéw nazywajacych poszcze-
gblne stowa to rzeczowniki abstrakcyjne, zbudowane za pomocg formantu -os¢ (-es¢):
szczodros¢, mitosé, bolesé. Na drugiej karcie dwa z dwoch rzeczownikéw (pigte sto-
WO nie ma przypisanej nazwy) to rzeczowniki z formantem -stwo: postuszenstwo,
ZWYCiestwo.

W ZPJK, mimo ze poszczegdlne nazwy stéw sa od siebie mocno oddalone, cztery
na siedem to regularnie tworzone substantiva deverbalia z formantami -anie/-enie:
obiecanie, polecanie, uskarzanie, napetnienie. Dwie rozbudowane nazwy takze zawie-
rajg rzeczowniki abstrakcyjne z formantem -os¢: doskonatos¢ oraz mito$¢ (by¢ moze
przyczyng pojawienia si¢ tego dopowiedzenia do wyrazu ,,zadza” byta chg¢ wprowa-
dzenia wigkszej regularnosci i rytmu?).

Najmniej zrytmizowane sg — jak si¢ wydaje — wyliczenia w SCh. Za pierwszym
razem, gdy pisarz wylicza wszystkie siedem stow, tylko trzy z nazw sg zbudowane
regularnie: to rzeczowniki abstrakcyjne z formantem -osé/-es¢ — mito$é, bolesé,
goracos¢. Za drugim razem wylacznie dwa — mitos¢ i bolesé.

To poréwnanie pokazuje, ze najprecyzyjniej uksztaltowane zostato wyliczenie sied-
miu stow Jezusa w RD. Znajduje si¢ na dwoch stronach, zostato podzielone w propor-
cjach: cztery czlony wyliczenia : trzech cztonow wyliczenia. Budowa poszczegdlnych
cztondow wyliczen jest najbardziej regularna, podobnie istnieje jeden schemat nazywa-
nia stow (wyjatkiem jest stowo siodme). Pojawienie si¢ w bliskim sasiedztwie w za-
konczeniu kazdego czlonu wyliczenia podobnie zbudowanych stowotwoérczo
rzeczownikow wywoluje efekt zrytmizowania (zob. Zidtkowska 2016: 102-103).

4. Wprowadzanie przytoczen

Stowa Jezusa wypowiedziane z krzyza sa nie tylko ponumerowane i wyliczone
oraz nazwane, ale zostaly wprowadzone do tekstu jako przytoczenia w postaci
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mowy niezaleznej. Za kazdym razem pisarze, we wszystkich trzech analizowanych
pod tym katem apokryfach, zapowiadaja dane stowo 1 cytuja je, wktadajac w usta
Jezusa.

Nalezy zauwazy¢, ze funkcjonowanie tekstu w tekScie wigze si¢ nierozerwalnie
z koniecznoscig wytworzenia si¢ swoistego metatekstu, ramy modalnej, na ktéra skta-
daja si¢ czasowniki méwienia oraz formalne wyktadniki sygnalizujace wprowadzenie
mowy czyjej$ (np. ,,ize”, ,,mowiac ta stowa”) (zob. Krazynska, Mika, Stoboda 2015:
55; Pisarkowa 1978; Olson 2010: 179, 192). Po6zniej wyksztatcajg si¢ dopiero graficz-
ne sygnaly wprowadzania przytoczen — w staropolskich apokryfach trudno si¢ ich
doszukiwa¢. Zdzistawa Krazynska, Tomasz Mika i Agnieszka Stoboda sytuuja funk-
cjonowanie tekstu w tek$cie w obrebie tendencji do autonomizacji jezyka (Krazyn-
ska, Mika, Stoboda 2015: 96-97).

Wprowadzenie do tekstu mowy niezaleznej nie wymaga tak duzej strukturyzacji
wypowiedzi pod wzgledem formalnym, jak w wypadku mowy zaleznej, w ktorej cza-
sowniki podlegajg nastepstwu czasdéw, konieczna jest transformacja trybu (musi zo-
sta¢ uzgodniony z czasem i trybem w zdaniu glownym), a takze modyfikacji
wymagaja zaimki (zob. Gorny 1966: 186). Nie dziwi wigc, ze niemalze wszystkie
stowa wypowiedziane przez Jezusa na krzyzu zostatly wprowadzone do tekstow wia-
$nie w taki sposoéb — za pomocg mowy niezalezne;.

Wyjatkowo na tym tle zbudowane jest jedno przytoczenie z SCh: ,,Potem rzekt
jest siodme stowo, ktorez bylo poruszajace ku strachu, barzo mocnie wolajac, ize
Ojcze, w rgce twoje polecam dusze moje”. Mamy tu do czynienia z charakterystycz-
nym dla staropolszczyzny stanem przej$ciowym: ,,W s$redniowiecznych tekstach ob-
serwujemy licznie po$wiadczony etap posredni, gdy do formalnego uzgodnienia
jeszcze nie dochodzi, ale pojawia si¢ juz formalny wyktadnik zespolenia w postaci
spojnika: [...]” (Mika, Stoboda 2015: 147). Spdjnik hipotaktyczny ,,ize” wprowadza
zazwyczaj mowe zalezna. W tym przykladzie pojawia si¢ jednak mowa niezalezna,
o czym $wiadczy wotacz ,,Ojcze” oraz uzyte zaimki osobowe.

We wszystkich trzech apokryfach wystepuja tylko trzy czasowniki mowienia
w celu wprowadzenia stow Jezusa ,,rzec” (‘postuzy¢ si¢ stowami dla zakomunikowa-
nia myS$li i przezy¢’), ,,zawota¢” (powiedzie¢ co$ podniesionym glosem, wykrzyk-
na¢’) i ,,wota¢” (‘wydawac glos, krzyk, gtosno mowic, krzyczec’). W RD szes¢ razy
pisarz uzywa czasownika ,rzec”, a raz, przy siodmym stowie, ,,zawola¢”. W ZPJK
trzykrotnie wystepuje czasownik ,,rzec” (stowa: 2, 3, 6) oraz czterokrotnie ,,zawotac”
(stowa: 1, 4, 5, 7). W SCh w drugim wyliczeniu stéw Jezusa pigciokrotnie wystepuje
»rzec”, jeden raz ,,zawota¢” (stowo 4) i jeden raz ,,rzekt wotajac” (stowo 7). W trze-
cim wyliczeniu stéw Jezusa za kazdym razem uzyty zostat czasownik ,,rzec”.

Widac¢ z jednej strony rdznice w proporcji uzytych czasownikow: w uchodzacych
za najbardziej ekspresyjne RD tylko raz pisarz uzywa nacechowanego czasownika
,zawota¢”; odwrotne proporcje wystepuja w ZPJK (4 : 3). Z drugiej strony, mozemy
zaobserwowacé pewng regularnos¢: wszyscy pisarze uzyli nacechowanego czasownika
do przytoczenia stowa siddmego, ostatniego, zwiastujgcego smierc. W dwoch apokry-
fach ZPJK oraz SCh w ten spos6b zostato wyrdznione takze stowo czwarte, rowniez
skierowane do Ojca.
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5. Whnioski

Duza wariantywno$¢ nazw przypisywanych poszczegélnym slowom Jezusa za-
rowno miedzy poszczegolnymi dzietami, jak i w obrebie kazdego z nich, moze by¢
wynikiem ksztaltujacej si¢ dopiero tradycji z tym zwigzanej. By¢ moze kazde ze stow
miato kilka rownoprawnych nazw, z ktorych pisarz mogt wybraé te, ktéra najlepiej
odpowiada wyrazeniu zamierzonej tresci.

W kazdym zabytku stowa Jezusa zostaty inaczej potraktowane: w SCh poswigco-
no im najwigcej miejsca, a w RD najmniej (w tej pasji podano takze najmniej szcze-
gotow fabularnych).

Najstabiej ustrukturyzowane wyliczenie siedmiu stow znajduje si¢ w ZPJK, co
jest zwigzane z duzym oddaleniem poszczegolnych cziondéw wyliczenia od siebie.
Najmocniej ustrukturyzowang enumeracj¢ znajdujemy w RD. Z tego powodu, ze
wszystkie siedem stow jest na dwoch kartach, dostrzegamy paralelng budoweg po-
szczegoOlnych cztonéw wyliczenia oraz rytm wywotany pojawieniem si¢ w zakoncze-
niu tychze cztondw podobnie zbudowanych rzeczownikéw abstrakcyjnych. Do tego
na pierwszej karcie wszystkie liczebniki porzadkowe (a w pierwszym czlonie takze
rzeczownik ,,stowo”) zostaly podkreslone czerwonym atramentem.

W SCh wyliczenie siedmiu stow ma miejsce trzykrotnie, za kazdym razem jest
inaczej ustrukturyzowane, poniewaz przy$wieca mu inny cel. Pierwsze sklada sig¢
z paralelnie zbudowanych czlonéw 1 zapowiada drugie rozbudowane wyliczenie.
Drugie jest stabo ustrukturyzowane, poniewaz poszczego6lne cztony sg od siebie moc-
no oddzielone. Trzecie — ponownie mocno ustrukturyzowane. Pisarz zmienia w nim
kolejnosc¢ stow, aby pasowala do siedmiu grzechow gtéwnych. Dorota Rojszczak-Ro-
binska zwracata uwage, ze w SCh pisarz: ,,Rzadko stosowat wyliczenia. Enumeracje
w SCh nie stuzyty wyltacznie retoryce, ale przede wszystkim uporzadkowaniu mate-
riatu. Czasem wynikatly z tego, ze pisarz skracal znana sobie tres¢” (Rojszczak-Ro-
binska 2016: 388). Ten fragment jest jednak bardzo retoryczny i teologiczny oraz
perswazyjny (szczegélnie przy trzecim wyliczeniu stow Jezusa).

We wszystkich apokryfach przy przytaczaniu stow Jezusa dominuje mowa niezalez-
na (jeden przyktad stanu przejsciowego w SCh). Wynika to po czesci z faktu, ze nie
wymaga ona takiej strukturyzacji. Przede wszystkim jednak nalezy zauwazy¢, ze w Pi-
$mie Swictym takze wszystkie stowa Jezusa sa podane w postaci mowy niezalezne;.
By¢ moze to miato zasadniczy wptyw na ksztatt przytoczen w staropolskich apokryfach.
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OLGA ZIOLKOWSKA

Septem verba a Christo in Old Polish, New Testament apocrypha
from a perspective of source studies and linguistics.
Part two: the language

Abstract

This article is the second and the last part of a series dedicated to the characteristics of
a description of Christ’s seven words uttered on the cross as accounted in Old Polish biblical and
apocryphal narrations. In part one, I focus on the origin of the words, the characteristics of Old
Polish texts containing them. I highlight the most important differences in the narration of the
specific fragments of Old Polish Passions of Jesus.

Part two is entirely dedicated to the language of the fragments of Old Polish texts on Christ’s
seven words uttered on the cross (ZPJK, SCh and RD). First, I present the enumeration schemes in
each apocrypha. They are strictly related to the tradition of religious instruction and teaching and
are an attempt at sorting out the material. The article presents also the various ways in which
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Christ’s specific words are called. The regular word-forming structure of the modifiers affects the
rhythmic form of the specific fragments of texts. Finally, I show how quotations from Christ were
introduced into each apocrypha: how the utterances’ modal frame was shaped and what verbs of
speech were used.

It turns out that in each historic text, Christ’'s words were treated differently: in the SCh, they
were described most extensively and in the RD - least extensively but it is the RD where the
enumerations are most precise with respect to the syntax, perhaps because the specific parts are at
the smallest distance from each other. Christ’s seven words on the cross are least structured in the
ZPJK.

Key words: apocrypha, seven words, enumeration, quotations.



