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»Z.ejdz Mi z oczu, szatanie!” (Mt 16,21-28)
Odrzucenie Piotra czy wezwanie do pdjscia za Jezusem?

Stowa Jezusa skierowane do Piotra: ,,Zejdz Mi z oczu, szatanie!” (Mt 16,23),
moga budzi¢ wsrod czytelnikow Ewangelii wiele kontrowersji. Z pewnoscia
mozna je zaliczy¢ do najtrudniejszych fragmentow, ktore wymagaja wlasciwej
interpretacji. Przede wszystkim pojawia si¢ pytanie: Czy Jezus chciat wykluczy¢
Piotra sposrod grona apostotdow, skierowac do niego srogie upomnienie czy tez
zawart w tych stowach inne przestanie?

Ewangelista Mateusz upomnienie Piotra przez Jezusa wpisuje w bardzo
istotnym momencie misji Chrystusa, ktéry rozpoczyna swoja ostateczng droge
ku Jerozolimie, gdzie w peti zrealizuje wole Ojca. Droga ku $wigtemu mia-
stu bedzie drogg prowadzacg poprzez odrzucenie, wyszydzenie, wreszcie przez
meke i $mier¢, ktdre zostang pokonane przez zmartwychwstanie. W tych wszyst-
kich wydarzeniach jest miejsce réwniez dla uczniéw Chrystusa, zwlaszcza dla
apostotéw, a tym bardziej dla Piotra. Celem niniejszego artykutu jest egzegeza
wskazanego powyzej biblijnego tekstu, ktéora ma pomodc we wilasciwym zrozu-
mieniu Jezusowych stéw skierowanych do Piotra.

Stowa ,,Zejdz Mi z oczu, szatanie!” znajdujg si¢ we fragmencie, ktory opi-
suje poczatek drogi Jezusa do Jerozolimy (Mt 16,21-28). W tej perykopie moz-
na wyrézni¢ nastepujace elementy, ktére wyznaczaja uktad niniejszego opraco-
wania: I. Jezus wypetnia wol¢ Ojca, zmierzajac na swigty Syjon, by tam odda¢
swoje zycie i zmartwychwsta¢ (Mt 16,21). II. Niezrozumienie stéw Mistrza
z Nazaretu przez Piotra, ktéry chce uratowac od $mierci swojego Nauczyciela
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(Mt 16,22). II1. Ostra reakcja Jezusa na zachowanie Piotra (Mt 16,23). IV. Lek-
cja skierowana do uczniow o niesieniu krzyza (Mt 16,24), traceniu i zyskiwaniu
zycia (Mt 16,25-26) ze wzgledu na przyjscie Syna Cztowieczego w swoim kro-
lestwie (Mt 16,27-28).

I. Realizacja planu Boga

Ewangelista Mateusz w 16,21 rozpoczynajace si¢ wydarzenia opisuje cza-
sownikiem ,,konieczne jest”, ,,potrzeba” (6¢€1). Czasownik ten w literaturze grec-
kiej wskazywat na pewna koniecznos$¢, wyrazat neutralnos¢ jakiegos faktu czy
tez ide¢ neutralnosci bostwa. W tradycji Starego Testamentu zostat powigzany
z wola Boza (np. w Kpt 4,2 1 5,17 autor wzywa do ztozenia ofiary Bogu jako
wynagrodzenia za nieswiadome popetnienie grzechu; w Rt 4,5 podporzadko-
wanie prawu Bozemu nakazuje Boozowi wykupi¢ pole od Noemi wraz z Rut;
w 2 Mch 1,18 autor ukazuje obowigzek obchodzenia Swigta Namiotoéw na pa-
migtke odbudowy $wiatyni). W Nowym Testamencie czasownik ten ukazuje
wole Boga (np. w Lk 11,42 Jezus wskazuje na koniecznos$¢ sprawiedliwosci
i mito$ci Bozej; w Lk 22,37 Chrystus mowi o konieczno$ci wypetnienia si¢ tego,
co zostato o Nim zapowiedziane w Pismach, czy tez w Dz 16,30-31, gdzie ko-
nieczno$¢ uwierzenia w Jezusa jest droga do zbawienia). Ow czasownik wyra-
za rowniez konieczno$¢ wydarzenia eschatologicznego, ktére wynika z natury
Boga (czasy eschatologiczne poprzedzone sa koniecznoscia gltoszenia Ewangelii
— Mk 13,9-10), czy wreszcie wydarzenie mesjanskie, ktére wypetni wolg Boga
(Mt 16,21). Dla Mateusza stanowi on ekwiwalent czasownika ,,zostato zapisa-
ne” (yéypamtal), prezentuje bowiem przekonanie, ze meka Jezusa zrealizuje sig
w czasie i okolicznosciach opisujacych przyjscie Mesjasza w Pismach, co zosta-
to zapisane w odwiecznym planie Boga'.

Ewangelista wskazuje w sposdb bezposredni, ze przybycie Jezusa do Jero-
zolimy bedzie wydarzeniem, ktore wypetni wole Boga. Mozliwe jest, ze Mate-
usz zainspirowat si¢ Dn 2,28-29, gdzie okreslenie ,,konieczne jest” wykorzysta-
ne zostalo do zaprezentowania tego, ze Bog objawia sekrety, tzn. zna przysztos¢.
Z ksiggi tego proroka mogtaby by¢ wzigta duza czgs$¢ stownictwa, ktére dotyczy
meki, $mierci i zmartwychwstania Jezusa?.

Wydarzenia rozpoczynajace w. 21 sg przewidziane przez Boga 1 jednoczes-
nie musza si¢ wypehic: ,,Cierpienie, $mierc i zmartwychwstanie Jezusa sg cze-

"Por. W.D.Davies, D.C. Allison: 4 Critical and Exegetical Commentary on the Gospel
to Saint Matthew. T. 11. Edinburgh 1991 s. 656.

2Por.J. Schaberg: Daniel 7, 12 and the New Testament Passion-Resurrection Predictions.
“New Testament Studies” R. 31: 1985 s. 211.
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scig dramatu eschatologicznego. Chrystus nie jest glosicielem eschatologii, lecz
jego historia jest eschatologig™, a zatem nikt nie powinien i nie moze zmienié¢
Bozego planu, takze Piotr, pierwszy wsrdd apostoldw, Jezus bowiem wyrusza ku
Jerozolimie wlasnie po to, aby spetni¢ wole Boga.

To, co si¢ wydarzy w zyciu Jezusa, ,,jest konieczne” (6€l). Nie oznacza jed-
nak, ze Jezus postrzega swdj los jako $cisle nieunikniony, jako cos, co musi Go
spotkaé, czy si¢ to Jemu podoba, czy nie. Dla ewangelisty wola Jezusa 1 wola
Boza sg jednym, a nagana Piotra wyraznie potwierdza, ze Mesjasz udaje si¢ na
$mier¢ dobrowolnie, jako wolny cztowiek?.

I1. Reakcja Piotra

Wyznanie Jezusa o Jego cierpieniu i $mierci spotyka si¢ z niezrozumie-
niem ze strony Piotra, ktory zaczyna czyni¢ wyrzuty (Mt 16,22). Apostot
bierze Jezusa na bok (Tpooiapufavw), nie chce bowiem upominaé swojego
Mistrza w obecnos$ci innych uczniéw, poniewaz traktuje Go z wielkim sza-
cunkiem. Jego zachowanie ukazuje bliskg relacje z Jezusem®. Cala sytuacja
jednak pokazuje, ze Piotr nie rozumie, co méwi do niego Jezus, nie jest w sta-
nie poja¢ Bozej tajemnicy (Mdr 2,22), ktéra méwi, ze droga do chwaty i zy-
cia wiecznego wiedzie przez cierpienie. Piotr ,,upomina”, ,,grozi” czy wrecz
,,zada” (éTLTIpdw) od Jezusa okreslonej postawy, wyrazajac przy tym swoje
silne niezadowolenie i niezgode na stowa Nazarejczyka®. Uczen jest niecierp-
liwy, reaguje emocjonalnie, poniewaz chce ochroni¢ Mistrza, pragnie, aby Bog
okazat swoje milosierdzie i taskawos¢, aby to, o czym Chrystus mowi, nigdy
si¢ nie wydarzyto. Postawa Piotra pokazuje, ze pretenduje on do tego, aby roz-
kazywa¢ Jezusowi, poniewaz rozumuje jedynie po ludzku. By¢ moze o$mie-
lony jest obietnica, ze bramy piekielne nie przemogg Kosciola, przez co nie
rozpoznaje, ze droga do zycia wiedzie przez $mieré’. Piotr odrzuca cierpienie,
pokazujac w ten sposob, ze jest na poczatku zrozumienia drogi, ktora prowa-
dzi ku zyciu wiecznemu®.

3 Por. W. Grundmann: &€t. W: Theological Dictionary of the New Testament. Red.
G.Kittel, GW.Bromiley. Grand Rapids 19822 s. 140-141.

“Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz. cyt. s. 665.

> Por. J. Nolland: The Gospel of Matthew. A Commentary on the Greek Text. Grand
Rapids—Cambridge 2005 s. 688.

¢ Por. A Greek-English lexicon of the New Testament and other early Christian literature.
Red. EW. Danker. Chicago—London 20017 s. 384.

7Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz. cyt. s. 661-662.

8 Por. J. Gnilka: Il Vangelo di Matteo. II. Testo greco e traduzione. Commento ai cap. 14,1
— 28,20 e questioni introduttive. Brescia 1991 s. 129.
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Taka postawa Piotra pozwala Jezusowi w sposdb najmocniejszy z mozli-
wych podkresli¢ konieczno$¢ cierpienia Mesjasza. Zachowanie apostota i suro-
wa odpowiedz Jezusa (Mt 16,23) pokazuja, ze cztowiekowi trudno jest pojac
drogi Boze. Stowa Piotra: ,,Panie, niech Ci¢ Bég broni!” ({Accdg oL, kipLe),
wyrazaja zyczenie ucznia, aby to, o czym mowi Jezus, nie spetnito si¢ nigdy.

W Septuagincie (LXX) przymiotnik {Acw¢ wyraza postawe ‘tagodnosci’,
‘mitosierdzia’, ‘litosci’ i zawsze odnoszony jest w relacji do Boga, ktdry jest
podmiotem w zdaniu, natomiast orzeczenie stanowi forma czasownika ,by¢”
(optativus), ktory wyraza ‘pragnienie’, ‘zyczenie’. Sens stow Piotra bytby wigc
nastepujacy: ,,Niech Bog bedzie dla Ciebie litosciwy!” W LXX znajduja si¢
przyktady (1 Krn 11,19), gdzie {Aewg jest odpowiednikiem hebrajskiego 2°7m
(‘niech daleko bedzie to’). Natomiast w Rdz (44,7.17) hebrajskie 2°%n zostato
przettumaczone w LXX jako um yévorto (‘niech bedzie to dalekie’; ‘niech sig
nie stanie’). Stowa Piotra wyrazajg pragnienie ocalenia Jezusa od niebezpie-
czenstwa, a zarazem sa zyczeniem Bozej opieki, ktora odwiedzie Jezusa od tego,
ku czemu zmierza. Piotr paradoksalnie, przywotujac ,,lito$¢ i tagodnos¢ Boza”,
swoja postawg chce odwies¢ Jezusa od wypeienia planu Bozego’.

II1. Odpowiedz Jezusa

Reakcja Jezusa na stowa Piotra jest bardzo szybka i zdecydowana. W od-
powiedzi Mistrz z Nazaretu (Mt 16,23), obrociwszy sie w jego kierunku, mowi:
»Zejdz Mi z oczu, szatanie! Jestes Mi zawada, bo myslisz nie na sposob Bozy,
lecz na ludzki” (Umaye Omiow pov, owtavd: okavderov €l éuod, OtL 0
dpovelc T tod Beod AL Th TOV avbpwTwy). Stowa te sg bardzo bolesne
i trudne dla Piotra. Powierzchowna interpretacja moze prowadzi¢ do wniosku,
ze Szymon Piotr zostal odrzucony przez Jezusa, ze nie ma dla niego miejsca
wsrod apostolow, ze odtad powinien pdjs¢ swoja wiasng droga, a nie towarzy-
szy¢ Jezusowi. Jednak tak si¢ nie dzieje. Mateusz nie zapisat stow swiadczacych
o tym, jakoby Piotr miat odstgpi¢ od Jezusa.

Tekst grecki zawiera stowa Utarye OTlow pov, ootevd, ktére w polskim
przektadzie Biblii Tysiaclecia (wyd. IV) zostaly przettumaczone jako ,,Zejdz Mi
z oczu, szatanie!” Pobiezne rozumienie moze prowadzi¢ do wniosku, ze Jezus
nakazuje Piotrowi odej$¢ od siebie, podobnie jak to ma miejsce w Mt 4,10, gdzie
Jezus na kuszenie ze strony szatana odpowiada: ,,Odejdz szatanie!” (Umoye, oi
Tovd), poniewaz ten stoi w opozycji do woli Boga. Piotr czyni podobnie, chce
odwies¢ Jezusa od wypetnienia planu Bozego. Giuseppe Ghiberti dostrzega, ze
idea ,,0dejdz ode mnie” sugeruje zerwanie lub odmowe relacji z kims — ,,idz

Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz. cyt. s. 662.
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swojg drogg” lub ,,zostaw mnie w spokoju”'’, podobnie twierdzi Alexander

Sand, mowiac, ze Piotr ,,jest zgorszeniem, z ktorym Jezus nie chce mie¢ nic do
czynienia”!!. Upomnienie takie wykluczatoby idee bycia uczniem. Ewangelista
jednak nie przekazuje reakcji Piotra, nie zapisuje, ze ten opuszcza swojego Mi-
strza. Koncentruje si¢ w ten sposdb na przestaniu Jezusa, a nie ludzkiej reakcji.
Zreszta juz w rozdziale 17. Mateusz pisze, ze Piotr jest wsrod trzech wybranych
ucznidéw, ktdrzy towarzysza Jezusowi na gore wysoka (Mt 17,1), gdzie Jezus
przemienia si¢ wobec nich, twarz Jego jasnieje jak stonce, a odzienie staje si¢
biale jak swiatlo (por. Mt 17,2).

Zdanie wypowiedziane przez Jezusa mozna przetlumaczy¢ rowniez jako
,»Badz za mna, szatanie!” To ttumaczenie zawiera w sobie umiarkowane upo-
mnienie wzywajace Piotra do zmiany pozycji, bycia gdzies za Jezusem. Chry-
stus w ten sposob wzywalby apostota do zajecia pozycji za nim, tak, aby ten nie
blokowat przejscia'?.

Trzecia mozliwosc to ,,P6jdz za mna, szatanie!” Thumaczenie to taczy w so-
bie dyrektywe skierowang do Piotra, aby stanal za Jezusem, gdyz taka postawa
jest oznakg bycia uczniem!'®. Piotr ma wrdci¢ na swoje miejsce, przestaé przej-
mowac inicjatywe, sta¢ si¢ nasladowca, aby zrozumie¢, na czym polega ucznio-
stwo'#, Ta interpretacja podkresla, ze pojscie za kim§ zawiera idee podporzad-
kowania si¢ komus, stawania w postuszefistwie i bycia nasladowca mistrza'>.
I8¢ za kims, nasladowac, oznacza, ze kto$ stal si¢ uczniem kogo$ i podporzadko-
wuje sie komus'®. Idea za prezentuje relacje zjednoczenia z osoba, ktdra mowi:
,,Zostaf ze mna, idz za”"".

Mateusz zapisuje, ze wypowiedz Jezusa rozpoczyna si¢ od imperatywu
,,0dejdz!” (Umayw), ktéry moze by¢ rozumiany jako wezwanie do odejscia, wy-
cofania sig, ale rowniez do kontynuowania podrdzy, lecz na wlasciwej pozycji'®,
co potwierdzatby nastepujacy przyimek za (OTlow).

10 Por. G. Ghiberti: Vade retro, Satana (Mt 16,23; Mc 8,33). Ripulsa o chiamata al
discepolato? W: Atti del VII Simposio di Tarso su S. Paolo Apostolo. Red. L. Padovese. Roma
2002 s. 116.

" Por. A. Sand: Das Evangelium nach Matthcius. Regensburg 1986 s. 337-338.

12Por. D.C. Stoutenburg: Out of my sight!, Go behind me!, or Follow after me!. There is
no choice in God's kingdom. ,,Journal of the Evangelical Theological Society” R. 36.1: 1993 s. 174.

13 Por. tamze s. 173.

4 Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz. cyt. s. 663.

5Por. D.C.Stoutenburg: dz. cyt. s. 175.

16 Por. RH. Gundry: Matthew. A Commentary on His Handbook for a Mixed Church
under Persecution. Grand Rapids 19942 s. 338-339.

7Por. G. Ghiberti: dz. cyt. p. 116.

8 Por. Analytical Lexicon of the Greek New Testament. Electronic edition. Red. B.Friberg,
T.Friberg, N.F. Miller. Grand Rapids 2000.

209



W Nowym Testamencie przyimek za (0Tlow) jest uzywany jako okreslenie
miejsca lub czasu w znaczeniu ‘za’, ‘za kims$’, ‘p6zniej’, ‘na nowo’. Kiedy jest
wykorzystany wraz z zaimkiem osobowym w dopetniaczu i z czasownikiem,
ktory wyraza ruch, podkresla szczegdlng relacje migdzy osobami, o ktérych
si¢ mOwi; jednoczesnie zawiera wezwanie, by catkowicie zaufac i powierzy¢ si¢
danej osobie!®.

Potaczenie czasownika wyrazajacego ruch i przyimka za mozna odnalez¢
w Starym Testamencie. Przyktadem ucznia idacego za swoim mistrzem moze
by¢ Elizeusz (1 Krl 19,21), ktory stajac si¢ uczniem Eliasza, podporzadkowuje
si¢ jemu catkowicie (,,Nastepnie wybrat si¢ i poszediszy za Eliaszem, stat si¢
jego stuga”). Talmud przekazuje przyktady mistrza, ktory idzie na przedzie albo
zasiada na osle, a za nim ida jego stuchacze. Wspomina tez o Gamalielu, ktory
jedzie na swoim osle, przed nim idzie niewolnik, a za nim jego uczen czy Jo-
chananie bez Zakkai. Ten z kolei kroczy na przedzie gromady uczniéw. Greckie
sformutowanie jest odpowiednikiem hebrajskiego »nx 7271, ktdére ma podwdjne
znaczenie: ‘i$¢ za’ lub ‘stac si¢ uczniem’, i ostatecznie w znaczeniu nie-semic-
kim ‘i$¢ za kims$ jako uczen’?’.

Ewangeli$ci Mateusz, Marek i Lukasz hebrajskie sformutowanie »nx 721
thumacza jednoczesnie jako ‘badz moim uczniem’ i ‘idz za mna’. Marek w 8,34
wykorzystuje okreslenie ,,i$¢ za mng” (0Tlow WOV GkOAOUBELY), natomiast
Mateusz (16,24) i Lukasz (9,23) czasownik ,,i$¢” (€pyopaL), zostawiajac ,,za”
(0Tlow). Zdarza si¢, ze Ewangelisci pomijajg przyimek ,,za” (0Tlow), pozosta-
wiajac (GkoAovBéw) i nie tracgc podwdjnego znaczenia ‘badz moim uczniem’
i ‘idz za mng’ (Mt 8,22; £k 9,59).

W Nowym Testamencie wyrazenie ,,za mng” (0Tlow Wov) wystepuje 15 razy
w réznych kontekstach i kombinacjach (Mt 3,11; 4,19; 10,38; 16,23.24; Mk 1,7.17;
8,33.34; £k 9,23; 14,27, 1 1,15.27.30; Ap 1,10), zwlaszcza z czasownikami wska-
zujacymi na ruch. Z wymienionych 15 przyktadow osiem moze by¢ traktowanych
jako powtdrzenie paralelne czy powtdrzenie kontekstu. Sposréd wymienionych
przyktadow tylko jeden (Ap 1,10) jest zwigzany z czasownikiem percepcji ,,sty-
sze¢”. Przyimek ,,za” z zaimkami osobowymi jest polaczony w 12 przypadkach
(siedem jest zwigzanych z czasownikami ruchu, wsrod ktorych pig¢ dotyka za-
gadnienia bycia uczniem, dwa méwig o podporzadkowaniu mistrzowi)*.

19 Por. H. Seesemann: ovpi,sw. W: Grande lessico del Nuovo Testamento. T. VIIL. Red.
G.Kittel, G.Friedrich. Brescia 1972 s. 811-815.

20 Por. K. Grobel: He that cometh after me. ,Journal of Biblical Literature” R. 60: 1941
s. 397.

21 Por. tamze s. 397.

2 Por.D.C.Stoutenburg: dz. cyt. s. 176.
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Analiza powyzszych przyktadow pozwala stwierdzi¢, ze sformutowanie ,,za
mng” (0Tlow pov) wraz z czasownikiem oznaczajacym ruch wyraza ideg ,,by-
cia uczniem” w pozycji ,,kroczenia za mistrzem”, nasladowania go i chgci by-
cia przy nim. Zdanie zatem wyrazatoby podwojny nakaz skierowany do Piotra:
i8¢ za Jezusem” i ,,by¢ Jego nasladowca” jako uczen®. Stowa ,,pdjdz za mng”
(Umarye OTLOw Wov) sg zatem skierowane do ucznia, ktory musi przyjac postawe
tego, ktory idzie za Mistrzem, jest Jemu catkowicie podporzadkowany i postuszny.

Ewangelista pokazuje, ze Piotr chce wyprzedzi¢ swojego Mistrza, chce
zmieni¢ Jego misje dotyczaca wypetnienia planu mesjanskiego swojego Ojca,
dlatego okresla go stowem ,,szatan” (cetavic), ktore dostownie oznacza ‘wro-
ga’ lub ‘oskarzyciela’, a w Biblii przede wszystkim jest okresleniem Szatana
jako wroga Boga i wszystkich tych, ktorzy do niego nalezg.

W odniesieniu do osoby slowo ,,szatan” znajduje si¢ tylko w Mt 16,23
(i tekscie paralelnym w Mk 8,33) w znaczeniu ‘wrog’, ‘nieprzyjaciel’, ‘oskar-
zyciel’. Odpowiedz Jezusa na stowa Piotra jest bardzo zdecydowana i ostra, po-
kazuje, ze uczniowi brakuje zrozumienia i umiejetnosci przyjecia planu Bozego.
Kolejny raz widoczna jest roznica migdzy mysla Boga a mys$la ludzka (Rz 8,5;
Flp 3,19; Kol 3,2), co ewangelista podkresla czasownikiem ‘mysle¢’, ‘oceniac’,
‘rozwazaé’ (ppovéw), ktory znajduje sie tylko jeden raz u Mateusza. Piotr nalega
na Jezusa, aby odstapit od wypekienia woli Boga i dziatat wedlug mysli ludzkie;j.

Uzyte przez Mateusza okreslenie ,,szatan” wywoluje efekt bardziej drama-
tyczny, poniewaz postawa Piotra jest przeciwna zamystowi Ojca Niebieskiego,
a takze dlatego, ze Piotr powinien by¢ skata, ktérej bramy piekielne nie przemo-
ga (por. Mt 16,18), a w rzeczywistosci okazuje si¢ sprzymierzeficem zlego®*.

Rzeczownik ,,szatan” w Starym Testamencie moze oznaczac upadtego anio-
fa, wroga lub nieprzyjaciela. John H. Sailhamer dostrzega, ze stowo odnosi si¢
do ,,Szatana” — upadtego aniota, kiedy jest poprzedzone rodzajnikiem okreslo-
nym. Dostrzega on, ze w Ksiedze Kronik, stowo ,,szatan” stalo si¢ rzeczowni-
kiem zwyczajnym, powszednim, pisanym bez rodzajnika, aby podkresli¢, ze
mowi si¢ o ,,szatanie” jako wrogu historycznym Izraela, a nie ,,Szatanie” jako
uosobieniu zta?®. Dennis C. Stoutenburg dostrzega, ze w 1 Krl 11,14 (LXX)
znajduje si¢ stowo ,,szatan” bez rodzajnika, wskazujac w ten sposob na wroga
1 nieprzyjaciela krola Salomona; podobny przyktad znajduje si¢ w 11,23, gdzie
stowo ,,szatan” wskazuje na innego wroga krolewskiego®.

2 Por. tamze s. 176.

2 Por. G.Ghiberti: dz. cyt. p. 123.

% Por. JH. Sailhamer: I Chronicles 21,1 — A Study in Inter-Biblical Interpretation.
,» Lrinity Journal” R. 10: 1989 s. 42-43.

% Por. D.C. Stoutenburg: dz. cyt.s. 177.
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Zatem, jesli J.H. Sailhamer si¢ nie myli, w Mt 16,23 powinien znajdowaé
si¢ rodzajnik okreslony przed stowem ,,szatan”, aby odnosito si¢ ono do ,,Szata-
na” jako uosobienia zta. Jego brak wskazywalby na to, ze poprzez stowo ,,sza-
tan” Jezus chce pokazaé, ze Piotr jest wrogiem i nieprzyjacielem, kiedy nie ak-
ceptuje Jego stow.

W historii interpretacji wersetu istniejg inne wyjasnienia, np. Henry B. Swe-
te utrzymuje, ze Piotr jest jak aktor, ktory przez chwile gra role Szatana®’. Alan
H. Mc’Neile twierdzi natomiast, Ze Piotr czasowo znajduje si¢ pod kontrolg Sza-
tana i z tego powodu jest z nim identyfikowany?®. Wyjasnienia te nie odgrywaja
jednak znaczacej roli w rozumieniu stow Jezusa.

Jezus stwierdza, ze Piotr jest dla niego ,,zawadg” (okavdadov). Okreslenie
to jest rzadko wykorzystywane w tradycji Nowego Testamentu (jedynie 13 razy,
z czego pig¢ w Ewangelii Mateusza). W starozytnosci stowo to oznaczato ‘prze-
szkode’, ‘zasadzke’, ‘putapke’, ‘stuzaca do schwytania zwierzat’, ale rowniez
‘podejmowanie dziatania przeciw dziatalnosci sprawiedliwej’, ‘wodzenie na po-
kuszenie’, ‘dzialanie przestepcze’ czy tez ‘wrogo$é%.

W Ewangelii Mateusza rzeczownik okavdaiov (Mt 16,23) wykorzystany
jest w kontekscie ‘wodzi¢ na pokuszenie’ (podobnie jak w Mdr 14,11; 1 Mch
5,4; Rz 16,17; Ap 2,14), co potwierdza réwniez ewangelista w 18,7, mowiac
trzykrotnie o zgorszeniach, podkreslajac niezwykle ztg i gorszaca postawe tego,
przez ktérego one przychodza.

Mateusz ,,skate zgorszenia” (okavdeiov), jak okresla Piotra w 16,23, sta-
wia w opozycji do 16,18, gdzie Piotr jest nazwany ,,skata”. Tam Bog objawit
mu, ze ,,Jezus jest Mesjaszem, Synem Boga zywego”, natomiast tu Piotr okazu-
je sie ,,skata upadku”, poniewaz mysli jedynie na sposob ludzki*’. Ewangelista
prezentuje dramatyczne napigcie 1 proponuje dwa opisy Piotra — jako ,,Skaty”,
fundamentu, opoki (ITéTpog) i zgorszenia (okavdaiov). Ten, ktory jest ,,Skatg”,
zdolny jest by¢ ,,(skata) zgorszenia”.

Jezus dostrzega, ze sposob dziatania Piotra jest czysto ludzki i niezgodny
z mysla Boga o0 ¢poveilc to Tod Beod (Mt 16,23). Sformutowania idiomatycz-
ne znajdujg si¢ np. w 2 Mch 14,8 e 2 Mch 14,26, gdzie autor méwi o zuchwato-
$ci 1 wrogim nastawieniu cztowieka, ktore szkodzi calemu krélestwu. Rozumo-
wanie Piotra jest przeciwne zamystowi Bozemu, poniewaz odrzuca on cierpienie

Y"H.B. Swete: The Gospel According to St. Mark. London 1908 s. 181.

2 Por. AH.Mc’ Neile: The Gospel According to St. Matthew. London 1915 s. 245.

2 Por. A Greek-English lexicon of the New Testament... dz. cyt. s. 926.

30 Por. A. Paciorek: Ewangelia wedlug swietego Mateusza. Wstep, przeklad z oryginatu,
komentarz. T. 11. Lublin 2008 s. 137.
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1 $mier¢ Mesjasza, natomiast oczekuje Mesjasza triumfujacego bez jakiegokol-
wiek cierpienia (por. Rz 8,5; Flp 3,19; Kol 3,2). Postawa apostota wymaga zatem
odpowiedniego upomnienia, ktére doprowadzi do zmiany myslenia i postawy>'.

Francgois Refoulé zwraca uwagg na stowa, ze Piotr jest zgorszeniem dla Je-
zusa, ktore prawdopodobnie zapisuje Mateusz, aby pokaza¢ powdd upomnie-
nia: ,,Zejdz Mi z oczu, szatanie!” Slowa te w konfrontacji z wyznaniem Piotra
(Mt 16,18) nabieraja glebokiego znaczenia, akcentuja bowiem moc Bozej taski,
ktora moze wszystko, kiedy Piotr oddaje si¢ Bozemu prowadzeniu, z drugiej
natomiast pokazujg, co dzieje si¢ z Piotrem, kiedy nie potrafi zaufa¢ Jezusowi
i podda¢ si¢ Jemu*2.

Aby wlasciwie odczytaé przestanie Jezusa skierowane do Piotra, trzeba na
nie spojrze¢ w szerszym kontekscie, zobaczy¢, kim dla Mistrza jest Jego uczen.
Kiedy Jezus przybywa w okolicach Cezarei Filipowej, zadaje pytanie swo-
im uczniom, za kogo jest uwazany przez ludzi, co méwig o Nim (Mt 16,13).
Uczniowie odpowiadaja, ze Jezus przez niektdrych jest traktowany jako Jan
Chrzciciel, Eliasz, inni sg przekonani, ze jest Jeremiaszem czy tez jednym z nie-
nazwanych z imienia prorokow (Mt 16,14). Jezus nie zatrzymuje si¢ jednak na
tej odpowiedzi. Idzie dalej. Podobne pytanie kieruje do swoich ucznidw, tym
razem koncentrujac si¢ na ich wlasnym doswiadczeniu (Mt 16,15). Odpowiedzi
udziela jedynie Szymon Piotr, dla ktorego Jezus jest Mesjaszem, Synem Boga
zyjacego (Mt 16,16). Chrystus podkresla, ze stowa Szymona nie sg rezultatem
ludzkiego rozumienia i pojmowania, lecz zostaly mu objawione przez Ojca, kto-
ry jest w niebie (Mt 16,17). W konsekwencji Jezus Szymona nazywa Piotrem,
czyli Skatg, na ktérej zbuduje swoj Koscidt, ktérego nie zdotajg przemoc bramy
piekielne (Mt 16,18), 1 daje jemu klucze krolestwa niebieskiego, a wigc wiadze
zwigzywania i rozwigzywania jak w niebie, tak i na ziemi (Mt 16,19). Nastgpnie
nakazuje surowo uczniom, aby nie opowiadali nikomu o tym, ze On jest Mesja-
szem (Mt 16,20).

Fragment Mt 16,13-20 poprzedzajacy reakcje Jezusa na stowa Piotra pod-
kresla szczegolng role Szymona wsrdd grona 12 apostoldow, ktéremu Bog obja-
wia oblicze Jezusa jako Mesjasza, Zbawiciela swiata. Znaczenie tego apostota
widoczne jest na kartach Ewangelii, gdzie Mateusz ukazuje, ze Szymon Piotr
zostal wybrany, aby sta¢ si¢ rybakiem ludzi (Mt 4,19) i odgrywac¢ zaszczytng
role pierwszego wsrdd apostotow (Mt 10,2). To on gosci Jezusa w swoim domu,
gdzie Ten uzdrawia jego tesciowg (Mt 8,14—15). Szymon Piotr wraz z pozosta-
tymi apostotami otrzymuje misj¢, by i$¢ do owiec zagubionych z domu Izraela,

*'Por. WD.Davies,D.C.Allison: dz cyt.s. 664.
32 Por. R. Refoulé: Primauté de Pierre dans les Evangiles. ,Revue des sciences reli-
gieuses” R. 38: 1964 s. 16.
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gloszac bliskos¢ krolestwa niebieskiego (Mt 10,6—7); prosi Jezusa, by wytluma-
czyl im przypowiesci (Mt 15,15), wstuchuje si¢ w stowa Mistrza i prosi o ich
wytlumaczenie (Mt 18,21; Mt 19,27); jest swiadkiem przemienienia Jezusa na
gbrze Tabor (Mt 17,1-2).

Z drugiej natomiast strony Szymon Piotr jest na wskro$ ludzki, np. kiedy
kroczy po wodzie, Igka si¢ wiatru i zaczyna tong¢ (Mt 14,30); popada w pyche,
zapewniajac Jezusa o swojej wiernosci (Mt 26,33.35); w ogrodzie Getsemani
brakuje mu czujnosci (Mt 26,40); idzie za Jezusem az na dziedziniec patacu naj-
wyzszego kaptana, gdzie zapiera si¢ Mistrza (Mt 26,70.74), gorzko ptacze nad
swoja niewiernoscig (Mt 26,75).

Upadek Piotra pokazuje, ze nie jest to posta¢ wyidealizowana. Podobnie jak
Dawid i wielu innych biblijnych bohateréw, apostot stuzy jako ostrzezenie, ze
przywileje, a nawet wybranie przez Boga nie chroni od pokus. Z drugiej nato-
miast strony skrucha Piotra, Dawida i wielu innych ukazuje oblicze Boga za-
wsze gotowego do udzielenia przebaczenia niedoskonatemu cztowiekowi. Tak
szybko jak Piotr zostat skarcony za swoje stowa, tak szybko zostat wybrany
przez Jezusa razem z dwoma innymi, aby byt swiadkiem przemienienia. Jezus
daleki jest od ukarania Piotra za jego btedne mysli, lecz natychmiast ofiarowuje
mu przebtysk swojego uwielbionego oblicza’’.

IV. Lekcja skierowana do uczniow Chrystusa

Powyzsza analiza pozwala stwierdzié¢, ze stowa Jezusa skierowane do Pio-
tra nie sg stowami, ktére wykluczajg rybaka z Galilei z grona apostotow, wrecz
przeciwnie, sg wezwaniem do bycia we wlasciwej relacji i na wlasciwej pozycji
ucznia, ktdry idzie za Mistrzem. Jezus dostrzega ludzkie stabosci 1 dgzenia Pio-
tra, ktore jednak nie przekreslaja Bozego planu wobec niego, ma on bowiem
dzierzy¢ w dloni klucze do krélestwa niebieskiego. Stowa Jezusa wzywaja do
refleksji nad tym, czy stowa, decyzje i wybory cztowieka sa zgodne z wolg Boga
—jesli nie, trzeba dokona¢ ich korekty.

Co wiecej, slowa Jezusa stajg si¢ uniwersalnym przestaniem dla Jego
uczniéw. Poprzez upomnienie Piotra zachgca On wspdlnote uczniow do zacho-
wania czujnosci i niepoddawania si¢ pokusom Szatana, lecz do zawierzenia Je-
zusowi, ktory jest Mesjaszem 1 pragnie, aby uczniowie zwrdcili sie¢ ku Bogu,
zostawiajac wszystko, co przeszkadza na drodze wiary.

Uczniowie Chrystusa nie mogg jedynie pasywnie obserwowac swojego
Pana i tego, co czyni. Nie moga by¢ biernymi obserwatorami wydarzen opowie-

3 Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz cyt. s. 665-666.
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dzianych w Mt 16,21-23. Raczej muszg wejs¢ na aren¢ tych wydarzen, idgc za
swoim Mistrzem (Mt 16,24-28). Wezwanie Jezusa do pojscia za Nim nie pozo-
stawia miejsca na wlasne wzgledy czy wygody. Bycie uczniem Chrystusa po-
lega na czynieniu tego, co jest stuszne, bez wzgledu na to, jak nieprzyjemne sa
niedostatki. Wiara oznacza postuszenstwo, a postuszenstwo jest grobem wtasnej
woli**,

,Jesli kto chee pojs¢ za Mna, niech si¢ zaprze samego siebie, niech wez-
mie krzyz swdj 1 niech Mnie nasladuje” (Mt 16,24). Stowa skierowane przez
Jezusa do swoich shuchaczy sg bardzo radykalne. Donald R. Fletcher twierdzi,
ze wypowiadajac je, Jezus nie miat zadnego glebszego celu®. Mato jednak jest
prawdopodobne, Ze nie chcial przedstawi¢ uczniom nauki dotyczacej przyszio-
$ci 1 zycia Jego nasladowcow. Jezus wzywa do pojscia za Nim, méwigce: ,,Jesli
kto$ chce” (€l Tig B€AeL). Pojscie za Nauczycielem nie oznacza zycia bez pro-
blemow i trudnosci, lecz jest wolnym wyborem zycia z Jezusem.

W Mt 16,24, podobnie jak w Mt 16,23, jest uzyte sformutowanie ,,za Mng”
(0Tlow pov) wraz z czasownikiem ruchu. W tym przypadku nie ma zadnych
watpliwosci, ze Jezus siebie i swoich nasladowcow chce zorientowaé w relacji
Mistrz — uczen.

Uczen Chrystusa jest wezwany, aby ,,zaprze¢ si¢ samego siebie” (Mt 16,24).
Ten sam czasownik ,,zapieraé¢ si¢” (dmapréolut) wykorzystuje Mateusz, kiedy
Piotr zapiera si¢ Jezusa (Mt 26,34). Stowo to wystepuje roéwniez w Mt 10,33
1 Mt 26,70 w znaczeniu ‘negowac’, ‘odrzucac’, ‘zostawiac’. W Mt 16,24 po-
przez sformulowanie ,,zapieraé si¢ samego siebie” (&maprnoccbw €xvtov) Je-
zus wzywa, aby Jego uczen niczego i nikogo nie postrzegat jako wazniejszego
od Niego, aby wyrzekt si¢ kogos, zrzekt si¢ kazdego zwiagzku, ktory wigzalby go
z sobg i stawiat czlowieka w centrum uwagi®®, aby odrzucit wszystko, co wigze
go lancuchami niewoli*’. Nie chodzi tu jednak o odrzucenie czy zaprzeczenie
swojego cztowieczenstwa czy tozsamosci, lecz o dobrowolne wzigcie swojego
krzyza na ramiona i pojscie za Jezusem?®,

Sformutowanie ,,wzigé krzyz” (kpatw TOV 0TaupOV) nie bylo metaforg se-
micka, literatura rabiniczna nie przekazuje przyktadow wykorzystania go. Zydzi
traktowali ukrzyzowanie jako kare niezwykle odrazajaca®®. Ze Starego Testa-

34 Por. tamze s. 682.

3 Por. D.R. Fletcher: Condemned to Die. The Logion on Cross-Bearing. What Does it
Mean? ,Interpretation” R. 18: 1964 s. 163.

36 Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz. cyt. S. 670.

37Por. A.Paciorek: dz. cyt. s. 142.

3 Por.J.Nolland: dz. cyt. S. 691.

¥ Por. A.T.Robertson: Word Pictures in the New Testament. T. 1. New York 1930 s. 84.
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mentu (Pwt 21,22-23) wynika, Zze kara $§mierci wykonana przez powieszenie na
drzewie, jest symbolem tego, Ze skazany na nig czlowiek zostat przeklety przez
Boga. Wzigcie krzyza oznaczato, ze osoba zostata skazana na $mier¢ hanieb-
na, ktéra zarezerwowana byta dla rebeliantow i ztoczyncow. W czasie okupacji
rzymskiej Zydzi w Palestynie byli $wiadkami ukrzyzowan i widzieli, ze skazani
niesli krzyz. Prawdopodobnie ta praktyka stata si¢ fundamentem tej metafory*.

Wyrazenie ,,wzia¢ krzyz” staje si¢ wazne w kontekscie przyjecia osoby Je-
zusa i nalezy do natury Jego ucznia. W Mt 16,24 sformulowanie to nie odnosi
si¢ jedynie do $mierci Mesjasza, ale zawiera w sobie wszystkie cierpienia, jakie
spotykaja cztowieka z powodu wiary w Jezusa Chrystusa*!'. Konkretne sposoby
wypetnienia misji ,,wzigcia krzyza” pozostaja jednak catkowicie nieokreslone.
Jedyna wskazowke stanowi podazanie za Jezusem. Jest to zachgta do przytacze-
nia si¢ do Jezusa, ktory odktada na bok: wtasne roszczenia, dgzenie do samo-
obrony i troske o wlasne interesy. Jedynym Jego celem jest wigksze dobro, tzn.
zycie wieczne®.

Jezus wzywa swoich ucznidw, aby zlgczyli si¢ z Jego meka i $miercig na
Krzyzu. Okreslenie ,,nasladowaé, podgzaé za kim$” (dkorovbéw) w Starym Te-
stamencie mialo czasami konotacje negatywne, kiedy wskazywato na oddalenie
si¢ od Boga i podazanie za innymi bogami (np.: 1 Krl 18,21; Jer 2,1-5; Oz 2,15;
Ez 16,1-16; Am 5,26). W literaturze greckiej otrzymato znaczenie etyczno-reli-
gijne, wskazywatlo na stawanie si¢ uczniem, ktéry formuje si¢, patrzac na przy-
ktad swojego mistrza (Mt 10,24-25)*. Natomiast w relacji do Chrystusa nabrato
nowego znaczenia, w ktorym czlowiek bierze udziat w misji zbawczej Chrystu-
sa i uczestniczy w Jego cierpieniu®*.

Mt 16,24 staje si¢ zrozumialy w perspektywie Mt 16,25, ktory potaczony
jest z poprzednim za pomocg lgcznika wprowadzajacego wyjasnienie (yap).
W wersecie 25 Jezus wskazuje, ze kto straci swoje zycie z Jego powodu, ten je
znajdzie. Paradoks zawarty jest w roznych i sprzecznych motywach dotycza-
cych zycia. Falszywe gwarancje prowadza do $mierci, natomiast, kto straci swo-
je zycie dla Boga i dla ludzi, ten je znajdzie, poniewaz prawdziwe zycie jest
zyciem, ktore trwa, zmierza ku wypelieniu w Bogu®’. Uczen musi wzigé swoj
krzyz, bowiem przez tracenie sSwojego zycia, to jest przez wyparcie swojego ego
z centrum wszech§wiata 1 gotowos¢ do porzucenia osobistych ambicji, a nawet

“Por. DR.Fletcher: dz. cyt. s. 162.

4“1 Por.A.Paciorek: dz. cyt. s. 142.
“Por. ]. Nolland: dz. cyt. s. 691.

B Por. A.Paciorek: dz. cyt. s. 141-142.
4 Por. tamze. s. 143.

$Por.J. Gnilka: dz. cyt. s. 134.
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gotowos¢ do podjecia cierpienia i w razie potrzeby do oddania zycia z powodu
wiary w Boga, ma szanse na uzyskanie zycia eschatologicznego®.

Czasownik ,,zachowac”, ,,ocali¢” (0w (w) w 16,25 nawigzuje do ocalenia
zycia, o ktérym mowia kaptani, starsi i uczeni w PiSmie, wzywajac Jezusa, aby
zszedt z Krzyza (Mt 27,42). Stowa ,,zachowaé swoje zycie” (thy Juynv a«dtod
owool) wskazuja, ze czlowiek najpierw szuka spraw tego swiata i troszczy si¢
o0 nie, zapominajac o kroélestwie Bozym, chce realizowaé siebie w sposdb ego-
istyczny, prowadzacy do zniszczenia i utraty (&TOAAULL) swojego zycia. Dru-
ga czes¢ wersetu podsuwa sposdb, w jaki mozna ,,znalez¢, ocali¢ swoje zycie”
(eVplokw). Tracenie zycia nie jest niszczeniem, destrukcjg czy unicestwieniem,
ale droga, by Bog mogt zadziata¢ z mocg i silg. Trzeba réwniez podkresli¢, ze
tracenie wlasnego zycia nie dzieje si¢ z byle jakiego powodu, ale ,,z mego powo-
du” (évekev €uod), z powodu Jezusa. Sformulowanie to jest czesto wykorzysty-
wane w kontekscie konfliktu spowodowanego gtoszeniem Ewangelii (Mt 5,11;
10,18; 10,39)*.

Mt 16,26 kontynuuje uzasadnienie potrzeby niesienia krzyza (Mt 16,24).
,Swiat” (kbopoc), o ktorym méwi Mateusz, to system istniejacych powigzan
ludzkich dotyczacych roznych aspektow zycia*® czy tez wartosci zycia ekono-
micznego i spotecznego®’, a wiec wszystko to, co przemija. ,,Dusza” (Yruyn) na-
tomiast jest tym elementem, ktory moze zwycigzy¢ smierC. Jezus podkresla, ze
cztowiek moglby zyskaé caty swiat, a wiec wszystko to, co czasowe i przemija-
jace, tym samym ponoszac szkod¢ na swej duszy, a wiec dla zycia wiecznego.
Czasownik ,,traci¢” ((nuLoéw) w wersecie 26 dotyczy sadu ostatecznego, kiedy
begdzie wymierzona kara, gdy Syn Cztowieczy przyjdzie na koncu czaséw. Sto-
wo to dotyczy pokusy pragnienia zachowania swojego zycia, czego skutkiem
byloby utracenie komunii z Bogiem.

W Mt 16,27 Jezus kolejny raz wyjasnia, dlaczego uczen powinien wzigé
krzyz na swoje ramiona, akcentujac tym razem powtorne przyjscie Chrystusa,
a wiec dzien paruzji. Jezus okresla siebie mianem ,,Syn Cztowieczy” (LlO¢ T0D
avBpwmov), ktory przyjdzie w chwale Ojca, otrzymujac od Boga moc, aby kaz-
demu odda¢ wedtug jego postepowania. Dalej w Mt 16,28 akcentuje, ze wyda-
rzenie, ktére bedzie miato miejsce w przysztosci, potwierdzi catkowicie chwate
Syna Cztowieczego, dlatego tez uczen Chrystusa powinien zdecydowanie i bez
ociggania odpowiedzie¢ na wezwanie do niesienia krzyza dzis, tu i teraz.

4% Por. WD.Davies, D.C.Allison: dz cyt.s. 671.

47 Por. S. Grasso: Il Vangelo di Matteo. Commento esegetico e teologico. Roma 2014
s. 514.

8 Por. A Greek-English lexicon of the New Testament... dz. cyt. s. 562.

“Por. RH. Gundry: dz. cyt. s. 340.
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Jezus zarzuca Piotrowi, ze mysli na sposob ludzki, a nie Bozy (Mt 16,23).
Natomiast w Mt 16,25.26.27 uzasadnia potrzebe zmiany tej postawy. Wszystkie
trzy wersety polgczone sg ze sobg tacznikiem yap. Pierwszy uzasadnia potrzebe
niesienia krzyza, tj. grozb¢ utraty swojego zycia poprzez probg zachowania go
1 zapowiedz zyskania zycia przez utrat¢ go z powodu Jezusa. Drugi thumaczy,
dlaczego paradoks w pierwszym przypadku jest prawdziwy: nawet zyskanie ca-
lego $wiata nie ochroni czlowieka przed sagdem ostatecznym. Trzeci natomiast
potwierdza drugi, tzn. Syn Czlowieczy przyjdzie odda¢ kazdemu wedhug jego
uczynkdw, a nie wedhug tego, co posiada®.

Poprzez upomnienie Piotra i wezwanie do zajecia wlasciwej pozycji prze-
widzianej dla ucznia (Mt 16,23) Jezus pokazuje tym, ktorzy ida za Nim, Ze nie
ma niczego wigkszego niz zycie wieczne (Mt 16,26). Rownoczesnie podkresla
wolnos¢ uczniow (Mt 16,25). Kazdy z nich musi sam zdecydowaé, czy chce
pojs¢ za Nim, aby znalez¢ zycie wieczne, czy ocali¢ wlasne, tracac zycie wiecz-
ne. Wezwanie, zeby ,,zaprze¢ si¢ samego siebie” (Mt 16,24) zaprasza uczniow
do wyznania wiary w Chrystusa méwiacego o zmartwychwstaniu, do ktoérego
prowadzi droga przez cierpienie i smier¢. Uczen formuje si¢ na przyktadzie zy-
cia Jezusa (Mt 16,24). Sta¢ si¢ jego uczniem, oznacza dobrowolnie wzia¢ krzyz
1 kroczy¢ za Jezusem.

Niesienie krzyza nie oznacza jedynie $mierci, lecz takze akceptacje cier-
pienia z powodu Chrystusa. Pojscie za Nim oznacza nie tylko towarzyszenie,
ale takze realizowanie dziet, ktore wyptywaja z nauczania Jezusa. Zachowanie
Piotra pokazuje, ze nie jest tatwo zaakceptowac stowa Jezusa, poniewaz na Jego
drodze nie bedzie brakowalo cierpienia. Ten jednak, kto na powaznie bierze ra-
dykalne wezwanie Jezusa, musi umie¢ powiedzie¢ ,,nie” sobie i swojemu ego-
izmowi.

Jezus wzywa uczniow do zjednoczenia si¢ z Jego meka 1 $miercig na Krzy-
zu. Zaprasza ich do tego, aby niczego i nikogo nie stawiali jako wazniejszego
od Niego. Wzywa do odrzucenia wszystkiego tego, co ich wiaze tancuchami
niewoli i nie pozwala dobrowolnie wzig¢ krzyza i pdj$¢ za Nim. Jednoczesnie
uczen ma by¢ nie tylko zwyktym towarzyszem, ale tym, ktéry realizuje Jego
nauczanie.

W perspektywie krolestwa niebieskiego, do ktorego klucze Jezus przekazat
Piotrowi, dajac mu jednoczes$nie wtadze¢ wigzania i rozwigzywania w niebie 1 na
ziemi (Mt 16,19), a ktorego bliskos¢ potwierdza w Mt 16,28, méwigc o tym, ze
»Niektorzy z tych, co tu stoja, nie zaznajg $mierci, az ujrza Syna Czlowieczego,
przychodzacego w krolestwie swoim”, zrozumiate staje si¢ wezwanie do bezwa-

30 Por. tamze s. 341.

218



runkowego podporzadkowania sie ucznia Jezusowi. Zaden sprzeciw nie moze
by¢ tolerowany. Jesli kto§ nazywa siebie uczniem Chrystusa, jest nim zawsze,
gdy podaza za Jezusem i catkowicie podporzadkowuje si¢ Panu. Kompromis
jest tu niemozliwy i wymaga upomnienia ze strony Jezusa. Bycie uczniem to
przede wszystkim zaparcie si¢ samego siebie. Wzigcie krzyza na ramiona jest
mozliwe jedynie jako decyzja nasladowania Jezusa, ktory w ogrodzie Getsema-
ni zostawit wzor swoim uczniom: ,,Nie moja wola, lecz Twoja niech si¢ sta-
nie!” (Lk 22,42)°!. Chrystus zapewnia tych, ktérzy idg za Nim, niosgc krzyz, ze
Syn Cztowieczy na pewno przyjdzie, aby wynagrodzi¢ Jego nasladowcom ich
wiernos¢, oraz ze krolestwo niebieskie, na ktorym oparli swoje zycie, objawi
sie z wielkg mocg™, poniewaz Syn Cztowieczy przyszedt szukaé i zbawié to, co
zgineto (Lk 19,10).

Powyzsza analiza fragmentu Mt 16,21-28 pozwala potwierdzi¢, ze Jezus
catkowicie podporzadkowany jest woli Bozej, dlatego tez dobrowolnie wybiera
droge do Jerozolimy, aby tam umrze¢ i zmartwychwstac¢ (16,21). Upomnienie
skierowane do Piotra wynika z glebokiego zjednoczenia z Ojcem, konieczne jest
bowiem, aby wszystko, co zostato powiedziane przez prorokéw na temat Jego
osoby, si¢ wypehito. Stowa Jezusa spotykaja si¢ z niezrozumieniem ze strony
Piotra, ktory nie widzi sensu cierpienia i nie pojmuje zamystu Boga (Mt 16,22),
dlatego tez wypowiedziane przez Jezusa upomnienie ma doprowadzi¢ aposto-
fa do zmiany myslenia i postawy, poniewaz nie moze on by¢ nieprzyjacielem,
ktory jest przyczyng zgorszenia i upadku. Piotr ma sta¢ si¢ uczniem, ktdry idzie
za swoim Mistrzem i jest Jemu catkowicie podporzadkowany (Mt 16,23). Jezus
dostrzega jego stabosci i ludzkie myslenie, ale mimo to nie wyklucza go spo-
$rod grona apostotow, lecz wzywa do zajecia wlasciwej postawy ucznia. Nauka
skierowana do Piotra jest rowniez lekcja dla wszystkich wyznawcdéw Chrystusa.
Bycie uczniem Jezusa jest wymagajace, musi on bowiem ,,wzia¢ krzyz swoj”
1 poj$¢ za Nim (Mt 16,24), tzn. wzigé¢ dobrowolnie udziat w cierpieniu i misji
zbawczej Chrystusa, odrzucajac wszystko, co oddala od Niego (16,25-26), dzie-
ki czemu otrzyma nagrode zycia wiecznego od Syna Cztowieczego przychodza-
cego w chwale Ojca wraz z aniotami (16,27-28).

Upomnienie Piotra przez Jezusa ma réwniez wymiar uniwersalny dla catej
wspolnoty Kosciota. Ewangelista poprzez ukazanie wiernosci Jezusa woli Ojca
wzywa do wiernosci kazdego ucznia Bogu, ktore moze realizowac si¢ m.in. po-
przez wierno$¢ codziennym obowigzkom czy tez wiernos¢ ztozonym slubom
1 przyrzeczeniom. Wiernosc jest trudna i wymagajaca, ale ,,Kto w drobnej rzeczy

S'Por. D.C. Stoutenburg: dz. cyt. s. 178.
32 Por. L. Sabourin: Il Vangelo di Matteo. Teologia e Esegesi. T. 1. Marino 1977 s. 791—
-792.
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jest wierny, ten i w wielkiej bedzie wierny; a kto w drobnej rzeczy jest nieuczci-
wy, ten 1 w wielkiej nieuczciwy bedzie” (Lk 16,10). Ewangelista uwrazliwia,
abysmy nie probowali zmienia¢ woli Boga i nie rozkazywali Jemu czy tez nie
narzucali naszego planu i wizji na zycie, ale uczyli zapiera¢ si¢ samych siebie
i bra¢ dobrowolnie krzyz na ramiona, a wigc szukali woli Boga i jg realizowali.

Zazwyczaj trudnosci, klopoty, cierpienie, ktdre na nas spadaja, wywoluja
bunt wobec Boga, jak to wida¢ rowniez w reakcji i zachowaniu Piotra, jednak
napomnienie, ktére Bog do nas kieruje, nie ma na celu pograzenia w bolu, pogte-
bienia smutku, odtaczenia od mitosci Chrystusa, ale wprost przeciwnie, poprzez
upomnienie, Bég pomaga w odnalezieniu drogi prowadzacej do Niego samego.
Upomnienie to oczyszcza nasze serca z wytworzonego przez nas nierzeczywi-
stego obrazu Stworcy i1 prowadzi do zmiany myslenia i postawy zyciowe;j.

Ewangelista nie idealizuje obrazu Szymona Piotra, ale ukazuje jego ducho-
we zmaganie, probe skonfrontowania si¢ z rzeczywistoscig. Tacy jesteSmy i my,
nie jeste$my idealni, w naszych sercach dokonuje si¢ duchowa walka, wewngtrz-
ne zmaganie, zdarzajg si¢ upadki, ale uznanie swojej stabosci otwiera na spotka-
nie z Bogiem, gotowym przebaczy¢ niedoskonatosci. Pierwszy wsrdd aposto-
tow zrozumial, ze ma by¢ uczniem, ktory idzie za Mistrzem, nie wyprzedza Go,
ale pozostajac z Nim we wlasciwej relacji uczy si¢ gotowosci do pozostawienia
swoich ambicji, a nawet przyjecia cierpienia i oddania zycia z powodu swojej
wiary w Boga. To jest rowniez droga dla nas.

Zardéwno upomnienie Piotra przez Jezusa, jak i upominanie nas przez stowo
Boze uzmystawia nam, ze ,,zywe [...] jest stowo Boze, skuteczne i ostrzejsze niz
wszelki miecz obosieczny, przenikajace az do rozdzielenia duszy i ducha, sta-
wow 1 szpiku, zdolne osadzi¢ pragnienia i mysli serca” (Hbr 4,12). Upominanie
to jednak nie prowadzi do $mierci, ale do zycia, ktore tracone po ludzku, zyski-
wane jest ze wzgledu na wiarg w Jezusa Chrystusa.
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STRESZCZENIE
»Zejdz Mi z oczu, szatanie!” (Mt 16,21-28)
Odrzucenie Piotra czy wezwanie do péjscia za Jezusem?

Upomnienie Jezusa skierowane do Piotra wynika z wiernej realizacji przez Chrystusa Bo-
zego planu zbawienia, ktory obejmuje meke, Smier¢ i zmartwychwstanie. Piotr ukazuje niezrozu-
mienie stow Mistrza, czego wynikiem sg stowa skierowane do Jezusa, wyrazajace zyczenie, zeby
nie spehity si¢ trudnie do zaakceptowania po ludzku wydarzenia. Odpowiedz Chrystusa jest nie
tyle wyrazem odrzucenia i potgpienia, ile wezwaniem do pojscia za Nim w pozycji ucznia, ktory
catkowicie podporzadkowuje si¢ swemu Panu. Jezus upomina apostola, aby ten mogt zrozumiec
swoj blad i zmieni¢ swoje postgpowanie. Przestanie Chrystusa ma wymiar uniwersalny. Kazdy
Jego uczen jest wezwany, by i$¢ za Nim, bioragc swdj krzyz na ramiona, catkowicie oddajac i po-
wierzajac Jemu wlasne zycie, bo to jest jedyna droga, ktéra prowadzi ku zyciu wiecznemu.

Slowa kluczowe: uczen; nasladowanie; upomnienie; krzyz; zycie
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SUMMARY
Get out of my sight, Satan! (Mt. 16,21-28) Peter’s rejection or a call to follow Jesus?

Jesus’s admonition to Peter is the result of Christ’s faithful realization of God’s plan of sal-
vation, which includes passion, death and resurrection. Peter shows a misunderstanding of the
Master’s words, responding to Jesus with words which express the wish that events, difficult to ac-
cept by human kind, would not be fulfilling. The response of Christ is not so much an expression
of rejection and condemnation, but a call to follow Jesus in the position as a disciple, who totally
obeys his Lord. Jesus admonishes the Apostle so that Peter can understand his mistake and change
his behavior. The message of Jesus has a universal dimension. Every one of His disciples is called
to follow Him, taking his cross upon his shoulders, completely giving and entrusting his life to
Him, because this is the only way which leads to eternal life.

Keywords: disciple; follow; rebuke; cross; life





