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Przestepstwa dezercji i samowolnego oddalenia sie
zolnierza w Zwiazku Socjalistycznych Republik
Sowieckich i Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej

ABSTRAKT

Przestepstwa dezercji oraz samowolnego oddalenia si¢ stanowily problem odkad tyl-
ko istnieja sily zbrojne. W dawnych czasach przestepstwo dezercji z reguly karane
bylo $émiercia, a w sytuacji bojowej dowddcy zazwyczaj byli uprawnieni do pozba-
wienia zycia dezertera bez jakiegokolwiek postepowania karnego czy choéby dys-
cyplinarnego. W pdzniejszych czasach, wraz z postepujaca humanitaryzacja prze-
pisy dotyczace omawianych czynéw zabronionych stopniowo ulegaly liberalizacji
na calym swiecie. Omawiane czyny oprécz tego, ze zle wplywaja na morale armii,
a w konsekwencji na jej warto$¢ bojowa, moga réwniez wywrze¢ negatywny wplyw
na spofeczenstwo. Ponadto, istotna jest réwniez kwestia dostosowania dotkliwosci
sankcji za popelnienie wyzej wspomnianych czynéw przestepnych zaréwno w cza-
sie trwania pokoju jak i w trakcie wojny oraz sytuacji bojowej. Wazna kwestia sa
takze zmiany w sankcjach karnych, jakie nastepowaly na przestrzeni lat w ustawo-
dawstwach obydwu panstw socjalistycznych za te przestepstwa. W niniejszej pracy
wskazano réwniez fakt, iz czyny przestepne samowolnego oddalenia si¢ oraz dezercji
nalezg do przestepstw tego samego rodzaju, przytoczono na czym polega réznica
miedzy nimi, a takze wykazano, iz czyn dezercji byl bardziej szkodliwy i surowiej
karany niz samowolne oddalenie si¢. Celem artykulu jest wykazanie materialnopraw-
nych podstaw odpowiedzialnosci karnej za czyny zabronione dezercji oraz samo-
wolnego oddalenia sie w Zwiazku Socjalistycznych Republik Sowieckich i Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej.
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ABSTRACT

Crimes of desertion and self moving away in Union of Soviet Socialist Republics
and Polish People’s Republic

Crimes of desertion and self moving away has been a problem since armed forces
have been existing. In the past, crime of desertion mostly had been punishable
by the death penalty and in combat situations, combat officers could even Kkill
a deserter without any criminal trial or disciplinary proceedings. When progressive
humanitarianization was in progress, penalties for discussed crimes were gradually
liberalized in the entire world. Those acts have negative influence not only on the
morale of the army and its strength as a consequence, but it can also be bad for
society. On the other hand, the very important thing is the severity of the sanction for
those prohibited acts in time of peace, in warpath and in combat situations. The next
important thing is changes of criminal sanction in legislations of those two socialist
countries for previously mentioned acts. In this article it was indicated, that both
crimes of desertion and self moving away were similar, the difference between them
was indicated and there is notice that act of desertion is more harmful and punished
more severely than self moving away. The goal of this article is to show material and
legal basis of penal responsibility for crimes of desertion and self moving away in
USSR and Polish Peoples Republic.

Stowa kluczowe: dezercja, samowolne oddalenie sig, ucieczka, zolnierz, Zwiazek
Socjalistycznych Republik Sowieckich, Polska Rzeczpospolita Ludowa

Key words: desertion, self moving away, escape, soldier, Union of Soviet Socialist
Republics, Polish People's Republic

Wstep

Ucieczki zotnierzy z wojska znane byly odkad istnieja sily zbrojne. Juz nawet
w wojsku rzymskim emansio bylo czynem przestepnym, ktory byt karany §mier-
cig'. Zolnierze popetniali przestepstwa przeciwko obowigzkowi petnienia stuzby
wojskowe]j zaréwno w starozytnosci, $redniowieczu, czasach nowozytnych, jak
i obecnie. Dezercje z reguly karano $miercia, zwlaszcza w okresach konfliktow
zbrojnych. Wspomniany czyn oraz samowolne oddalenie si¢ zolnierza naleza
do przestepstw tego samego rodzaju, jedyna réznica miedzy nimi tkwi w czasie
uchylenia si¢ od stuzby objetym zamiarem sprawcy.

1 M. Flemming, Kodeks karny. Czes¢ wojskowa. Komentarz, Warszawa 2000, s. 104.
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Znamieniem dezercji jest zamiar trwalego uchylenia sie od pelnienia stuzby
wojskowej, natomiast w typie samowolnego oddalenia si¢ zolnierz ma zamiar
wroci¢ na miejsce pelnienia stuzby. Rozréznienie tych dwoch czynéw dokonane
zostalo na poczatku XX w. i aktualnie obowigzuje w przepisach prawa karnego
wojskowego wielu panstw.

Celem artykutu jest wskazanie materialnoprawnych podstaw odpowiedzial-
nosci karnej za dezercje i samowolne oddalenie si¢ w Zwigzku Socjalistycznych
Republik Sowieckich oraz Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Obydwa byty
polityczne byly panstwami bloku wschodniego (komunistycznego, sowieckie-
go, socjalistycznego). Armia Czerwona, przemianowana po 1946 r. na Armie
Sowiecks, a w konsekwencji réowniez podporzadkowane jej Ludowe Wojsko
Polskie, mialy chroni¢ blok panstw socjalistycznych przed ewentualng agresja
panstw kapitalistycznych, ktére wedltug wlodarzy bloku wschodniego stanowi-
ty najwigksze dla nich zagrozenie i mogly zniweczy¢ osiagniecia rewolucji paz-
dziernikowej. Przepisy prawa karnego wojskowego musialy by¢ adekwatne do
realizacji tego celu.

Poczatkéw prawa karnego wojskowego w Zwigzku Sowieckim nalezy dopa-
trywac si¢ wowczas, gdy panstwo to powstawalo, a wiec od 1917 r., najpierw jako
Rosyjska Federacyjna Socjalistyczna Republika Sowiecka, a potem od 1922 r.
jako Zwiazek Socjalistycznych Republik Sowieckich. Proletariat, jako klasa rza-
dzaca, potrzebowal swojej armii rewolucyjnej, ktéra chronitaby nowo powstate
panstwo socjalistyczne przed imperialistami ze §wiata kapitalistycznego. Wedlug
Wtodzimierza Lenina proletariat, jesli mial panowa¢, to musial dowie$¢ tego
swoja organizacja wojskowa”. Zgodnie z doktryna Karola Marksa i Fryderyka
Engelsa, starg armie trzeba bylo zastgpi¢ nowg’.

ZSRS w okresie poprzedzajacym wejscie w zZycie Kodeksu karnego
21960 r.

Poczatkowo komunis$ci wierzyli, ze wraz z upadkiem kapitalizmu zniknie
réwniez wszelka przestepczo$é, a w konsekwencji mozna bylo wrecz wysnué
wniosek, iz nawet najbardziej pospolity czyn zabroniony byl wymierzony
przeciwko nowemu, socjalistycznemu ustrojowi. W ciggu roku od upadku
Caratu wydano mnoéstwo aktéw politycznych i prawnych, w ktérych pojawia-
ty si¢ m.in. przepisy karne materialne, jednak dokumenty te nie typizowaly

2 'W. Czchikwadze, Radzieckie prawo karne wojskowe. Czes¢ ogdlna, thum. J. Litwin i M.S. Litwin, War-
szawa 1952, s. 5.
3 Ibidem,s. 6.
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czyndéw zabronionych i w gruncie rzeczy bardziej przypominaly odezwy po-
lityczne, niz ustawy®.

Jedng z konsekwencji rewolucji pazdziernikowej z 1917 r. bylo przyjecie
przez ustawodawstwo sowieckie zasady obowigzkowej stuzby wojskowej’. De-
zercja (dezertirstwo) stanowila najbardziej niebezpieczne przestepstwo przeciw-
ko obowigzkowi wojskowemu, przy czym warto zaznaczy¢, ze w éwczesnych
realiach dopuszczano si¢ go stosunkowo czesto.

Dekret Rady Pracy i Obrony z dnia 3 czerwca 1919 r. o $rodkach na rzecz
wyeliminowania dezercji® oraz dekret Rady Obrony Robotnikéw i Chtopéw
z dnia 3 marca 1919 r. o $rodkach na rzecz walki z dezercjy’ przewidywaly bar-
dzo surowe sankcje karne, w tym kare $mierci®. Omawiany czyn przestepny byt
réwniez ujety w Dekrecie Wszechrosyjskiego Centralnego Komitetu Wykonaw-
czego - ,,Przepisy dotyczace Rewolucyjnych Trybunaléw Wojskowych™. Ustawa
ta dotyczyla przestepstw, ktorych méglby dokona¢ personel wojskowy.

W Kodeksie karnym przyjetym postanowieniem z dnia 1 czerwca 1922 r."
zbrodnie wojskowe zostaly ujete w niezalezny rozdzial (rozdzial VII), sktadajacy
sie z 15 artykuldw (art. 200-214), ktory zawieral ogolng koncepcje przestepstwa
wojskowego i szereg odrebnych przestepstw wojskowych. Oznacza to, ze usta-
wodawstwo dotyczace tych przestepstw zostalo tym samym wlaczone do ogdl-
nego systemu prawa karnego.

4 A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991, czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego pra-
wa (bolszewikéw). Krotki kurs, Warszawa 2010, s. 149.

5 Zostala ona zapisana po raz pierwszy w dekrecie o przymusowej rekrutacji do Armii Czerwonej
Robotniczej i Chlopskiej, a potem w pierwszej konstytucji RESRS z 1918 r. Postanowlenie WCIK
0 Perechode k Wseobszczej Mobilizacji Roboczych i Bedniejszych Krestian w Rabocze-Krestianskuju
Krasnuju Armiju iz dnia 29 maja 1918 g., dostepny w: http://www.hist. msu.ru/ER/Etext/DEKRE-
T/18-05-29.htm?fbclid=IwAR2ItiT0J7iPHMt91s- AIBqxdoOn4JeHu3JmjfRA3zfsE-yllcT4V_VYzx0.

6 Postanowleniye Soveta Truda i Oborony RSFSR ot 3 junia 1919 goda O Merach k Iskoreneniu De-
zertirstwa, dostepny w: http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&ts=671236169068
87307888475869&cacheid=7A139FA D2F960F08639E92B5FCD1BAFC&mode=splus&base=ESU-
&n=17441&rnd=D7C7C21CBEDB1ED69EF33CCCBE89 2F7F#220zfuwzqlp, (05.07.2020).

7 Postanowlenie Soveta Truda i Oborony RSFSR ot 3 marta 1919 goda O Mierach Borby s Desertir-
stwom, http://www.homlib.com/read/dokumenty-1917-1921/1919-03-03-0-merah-po-borbe-s-d-
ezertirstvom/1?fbclid=IwAR07feyZ2CWT915AjrwFhFeFML9e8 A8HscQdbRNAGZsvPtimioh6k
Xtzlg0

8  Kara émierci w Zwigzku Socjalistycznych Republik Sowieckich byta wielokrotnie znoszona catkowi-
cie lub czesciowo badz wprowadzana na nowo; Zob. takze: A. Litynski, Prawo Rosji..., s. 197.

9 Dekret Wserosyjskowo Centralnowo Ispolitielnowo Komiteta, Potozenie o Rewolucjonnych Wojennych
Tribunatach, ot 29 nojabral919 g., dostepny w: http://istmat.info/node/38779, (05.07.2020).

10 Wsjerosijskij Cientralnyj Ispolitielnyj Komitet, Postanowlienie ot 1 junia 1922 g., O Wwiedenii w Diej-
stwie Ugofownowo Kodeksa R.S.ES.R., dostepny w: http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi-
req=doc&ts=203282584509410130900429624&cacheid=D1E918EE685E765FE1BEE3E21CFD
8BD2&mode=splus&base=ESU&n=42602&rnd=0.4743068328700807#52ntojk6kbs, (05.07.2020],
dalej: kk. RFSRS z 1922 r.
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Zbrodnie wojskowe byty rozumiane jako akty zolnierzy Armii Czerwonej
i Czerwonej Marynarki Wojennej, skierowane przeciwko ustawowej procedurze
pelnienia stuzby wojskowej i wyznaczania ich przez sily zbrojne, a ponadto te,
ktore ze wzgledu na swoj charakter i znaczenie nie moga by¢ popelnione przez
obywateli niebedacych wojskowymi lub marynarzami w marynarce wojennej
(art. 200). Tak wigc k.k. RESRS z 1922 r. ograniczyl pojecie przestepstwa woj-
skowego zaréwno wedtug podmiotu i przedmiotu a takze charakteru czynéw
przestepnych'!.

Wraz z wejsciem w zycie k.k. RESRS z 1922 r. przestepstwo dezercji zaczgto
nazywac ucieczka (pobieg). Znamieniem rozrdzniajacym czyn zabroniony sa-
mowolnego oddalenia od ucieczki byl czas nieobecno$ci w wymiarze 6 dni, przy
czym, aby nieuzasadniong nieobecno$é¢ zakwalifikowa¢ jako czyn samowolnego
oddalenia istotne bylo znami¢ powrotu z wlasnej woli. Jesli zolnierz pozosta-
wal nieobecny przez dluzszy czas, to dokonywat czynu przestepnego ucieczki.
Samowolne oddalenie karane bylo na podstawie Karty Dyscyplinarnej. Kary za
ucieczke, czy tez nieuzasadniona nieobecnos¢ na mocy art. 204 k.k. RESRS po-
nosili réwniez Zolnierze, ktérzy nie wrdcili do jednostki badz miejsca petnienia
stuzby na czas bez wskazania przyczyny, z powodu podroézy stuzbowych, krét-
kich wakacji, zwolnien lekarskich oraz innych powodéw, dotyczyto to réwniez
personelu wojskowego.

Omawiany akt prawny przewidywal przestepstwo ucieczki w typie podsta-
wowym, uprzywilejowanym oraz trzy typy kwalifikowane tego czynu. W typie
podstawowym art. 205 pkt. b k.k. RESRS przewidywal kare do roku pozbawienia
wolnosci oraz konfiskate mienia w wysoko$ci co najmniej 300 rubli w zlocie.
W typie uprzywilejowanym tego przestepstwa przewidziana byta przez art. 205
pkt. a kara do sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci oraz konfiskaty mienia
w wysokos$ci nie mniejszej niz 200 rubli w ztocie. Kara mogla jednak by¢ ztago-
dzona tylko w sytuacji, gdy Zolnierz dopuscil sie przestepstwa ucieczki po raz
pierwszy.

Ucieczka dokonana po raz drugi byla w typie kwalifikowanym tego czynu
izagrozona sankcjg karng w wysokosci do 3 lat pozbawienia wolnosci oraz konfi-
skata mienia w kwocie nie nizszej niz 300 rubli, bylo to okreslone przez art. 205a
k.k. RESRS z 1922 r. W kolejnym z typéw kwalifikowanych omawianego czynu
zabronionego sankcja karna przewidziana przez art. 205b. wynosifa co najmniej
3 lata pozbawienia wolnosci w $cislej izolacji oraz dodatkowo przewidziana byta

11 R. W. Zakamoldin, Stanowlenije otieczestwiennowo wojenno-ugolownowo zakonodatatielstwa w so-
wietskij period (1918-1991), brak paginacji, s. 1 (tekstu), dostepny w: https://cyberleninka.ru/artic-
le/n/stanovlenie-otechestvennogo-voenno-ugolovnogo-zakonodatelstva-v-sovetskiy-period-1918
-1991-gg?fbclid=IwAR31KbA-Ga3wOasDef9MNoQSdJ0KheDI68fDs502nuFbLSmnxl_vilZ7neg,
(05.07.2020).
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konfiskata calego mienia uciekiniera. Takie konsekwencje przewidziane byly
w przypadku trzeciej ucieczki. Trzeci typ kwalifikowany omawianego czy-
nu polegal na ucieczce w trakcie wojny lub w czasie walki, w tym przypadku
w art. 205¢ (w) przewidziana byta kara 3 lat pozbawienia wolnosci oraz konfi-
skata mienia, przy czym kare odraczano na czas wojny, zolnierza za$ wysylano
do aktywnych jednostek armii lub floty. Trzeba tutaj tez nadmieni¢, ze wedle art.
204 k.k. RFSRS w sytuacji bojowej oddalenie si¢ przez zolnierza od swojej jed-
nostki badz miejsca pelnienia stuzby traktowane bylo jako ucieczka, bez wzgle-
du na to ile czasu trwala jego nieobecnosc.

W roku 1922 wszedl w zycie traktat o powstaniu Zwigzku Socjalistycznych
Republik Sowieckich'?. W paristwie tym obowiazywalo zaréwno ogdlnozwigz-
kowe jak i republikanskie ustawodawstwo karne. Tym pierwszym nazywano ogot
ustaw karnych ustanowionych przez najwyzszy organ wladzy panstwowej ZSRS,
mialy one moc obowigzujacg na terytorium catego Zwiazku Sowieckiego. Re-
publikanskim ustawodawstwem natomiast nazywano ogét ustaw karnych, ktére
ustanawial najwyzszy organ wladzy panstwowej republiki zwiazkowej. Ustawy te
mialy moc obowigzujaca tylko na terytorium danej republiki'’. Na mocy art. 20
Konstytucji Stalinowskiej'* w przypadku rozbiezno$ci miedzy ustawg republiki
zwigzkowej a ustawg karng ogélnozwigzkowa obowiazywata ta druga'™.

Publikacja ustaw o przestepstwach wojskowych zostala przekazana kompe-
tencjom panstwa w zwiazku z potrzeba zapewnienia jednolitej polityki karnej
we wszystkich republikach sowieckich za te przestepstwa. W 1924 r. postano-
wieniem wprowadzono ustawe o przestepstwach wojskowych'®, sktadajacy sie z
19 artykutow.

Zadaniem tego aktu prawnego bylo ujednolicenie przepiséw karno-wojsko-
wych w ustawodawstwach wszystkich republik zwigzkowych. W pracy przepisy
te oraz pdzniejsze zostaly opisane na podstawie aktéw prawnych Rosyjskiej Fe-

12 Dogowor ob Obrazowanii soiuza sowietskich socjalistyczeskich republik, data sozdania; 30 dekabra
1922 goda, dostgpny w:https://ru.wikisource.org/wiki/JloroBop_o6_o6paszosanuu_Corosa_Coser
cxnx_Corpmanmc tidecknx_Pecrry6imk, (05.07.2020).

13 W. Mienszagin, Z Wyszynska, Radzieckie Prawo Karne, Warszawa 1953, s. 33.

14 Konstitutsija (Osnownoj Zakon) Sojuza Sowetskich Socialisticzeskich Respublik (utwerzdena posta-
nowlenijem Czrezwyczajnowo VIII Zjezda Sowetow Sojuza Sowetskich Socjalisticzeskich Respublik
ot 5 dekabra 1936 goda), dostepny w: https://ru.wikisource.org/wiki/Korcruryuua_CCCP_(1936)/
Vcxopnasi_pemakuys, (18.11.2020).

15 W. Mienszagin, Z Wyszynska, op. cit., s. 33.

16 Centralnyj Ispiolitielnyj Komitet SSSR, Postanowlienie ot 31 oktjabra 1924 goda, Polozenie o Woiskich
Priestuplieniach, dostepny w: http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&base=ES
U&n=16651&fbclid=IwAR12tfD6vyw5NaHsAOUADOIm3Hq67eMs3TVYQd-cxR52vJQDmQ
MPr3_Daho#09225731456791852CENTRALNY %20KOMITET%20WYKONAWCZY %20ZSRR,
(05.07.2020).
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deracyjnej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, gdyz pelnita ona role dominu-
jaca w ZSRS przez caly okres jego istnienia.

Nowy kodeks karny Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki So-
wieckiej wszedl w zycie w 1926 r. postanowieniem Wszechrosyjskiego Central-
nego Komitetu Wykonawczego'”. Przepisy dotyczace przestepstw wojskowych
wprowadzone w tym akcie prawnym zostaly przepisane z Ustawy o Przestep-
stwach Wojskowych'®,

Znamiona samowolnego oddalenia si¢ Zolnierza od jednostki albo miejsca
pelnienia stuzby pozostaly takie same jak w poprzednim kodeksie z tg réznica,
iz w k.k. RESRS z 1926 r. przepis ten zawarty byt w art. 193.5. Zmienily sie sank-
cje karne za przestepstwo ucieczki. Zmiany dotyczyly zaréwno typu podstawo-
wego, uprzywilejowanego jak i typow kwalifikowanych omawianego czynu za-
bronionego.

Typ podstawowy ucieczki przewidziany byt w art. 193.6 pkt. b k.k. RESRS
z 1926 r. Przepis ten przewidywal sankcje karng jednego roku pozbawienia
wolno$ci, natomiast w pkt. a przewidziany byl typ uprzywilejowany tego prze-
stepstwa i w tym przypadku byta przewidziana kara do 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

W Kodeksie przewidziano trzy typy kwalifikowane ucieczki. Pierwszy z nich
polegat na dokonaniu tego czynu zabronionego po raz drugi, sankcja karna za
ten czyn przewidziana w art. 193.7 omawianego aktu prawnego wynosita do 2 lat
pozbawienia wolnosci ze $cistg izolacja. Kolejny typ kwalifikowany omawianego
czynu zabronionego zawarty w tym samym przepisie to ucieczka po raz trzeci
lub wiecej, za ten czyn przepis dekretu przewidywal kare pozbawienia wolnosci
na okres nie krétszy niz 3 lata, ponad to sad musial zdecydowa¢ w werdykcie
o nalozeniu na zolnierza obowiazku dalszej stuzby w wojsku.

Trzeci typ kwalifikowany stanowila ucieczka w trakcie wojny, lub sytuacji
bojowej. Za taki czyn na mocy art. 193.8 k.k. RESRS z 1926 r. przewidziana byla
kara $mierci badZ w razie wystapienia okoliczno$ci tagodzacych zotnierz mogt
otrzymac kare pozbawienia wolno$ci nie nizszg niz 3 lata, co wigcej stosowany
byt $rodek karny w postaci konfiskaty mienia. Sgd mogt réwniez wstrzymac wy-
konanie kary na czas wojny i przydzieli¢ skazanego do aktywnej bojowo jednost-
ki armii badZ marynarki wojenne;j.

W pozniejszym okresie zaszto kilka zmian dotyczacych przestepstwa samo-
wolnego oddalenia si¢ oraz ucieczki. Wraz z wejsciem w zycie ustawy Prezydium

17 Postanowlienie Wsjerosijskij Cientralnyj Ispolitielnyj Komitet ot 21.11.1926 g. 0 Wwedenii i Dejstwie
Ugotownowo Kodeksa R.S.ES.R. redakcji 1926 goda (wmeste s Ugolownym Kodeksom R.S.ES.R.), do-
stepny w: http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc;base=ESU;n=3274#02181124868
2404516, (05.07.2020), dalej: k.k. RESRS z 1926 .

18 R. W. Zakamoldin, op. cit., brak paginacji, s. 1 (tekstu).
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Rady Najwyzszej ZSRS z 6 lipca 1940 roku'® czyn oddalenia si¢ od miejsca pet-
nienia stuzby powyzej okreslonego czasu przewidzianego w przepisach znéw na-
zywano dezercja, a nie ucieczka, co oddawalo istote tego przestepstwa w sposdb
bardziej scisty i prawidtowy?’.

Nastepna zmiana polegata na zawarciu znamion przestepstw samowolnego
oddalenia si¢ oraz dezercji przez ustawodawce w jednym artykule. Elementem,
na jaki nalezy réwniez zwrdci¢ uwage jest podmiot przestepstwa, mianowicie
w tek$cie dekretu bylo jasno napisane, ze zmiany dotyczyly szeregowcow oraz
podoficeréw, co znaczy, iz oficeréw nadal sagdzono na podstawie przepiséw obo-
wiazujacych przed wprowadzeniem zmian w akcie prawnym i odpowiadali oni
za przestepstwo ucieczki.

Szeregowcy oraz podoficerowie Armii Czerwonej odpowiadali za przestep-
stwo dezercji oraz samowolnego oddalenia si¢ na podstawie nowych przepiséw
zawartych w art. 193.7 kk. RFSRS z 1926 r. Wzgledem oficeréw natomiast do
czasu wydania kolejnej ustawy obowiazywaly przepisy poprzedniej redakeji.
W zwigzku z tym, jesli byly réznice miedzy starymi i nowymi przepisami trzeba
bylto zastosowa¢ rézniczkowa analize przestepstw samowolnego oddalenia si¢
i dezercji w zaleznosci od tego, czy danego czynu zabronionego dokonat szere-
gowiec lub podoficer czy tez oficer?'.

Przepisy zostaly przez ustawe wyraznie zaostrzone, na podstawie art. 193.7
pkt. a kk. RESRS z 1926 r. za nieuzasadniong nieobecnos¢ do dwoch godzin
szeregowiec lub podoficer otrzymywali kare dyscyplinarna, w tym przypadku
mowa wiec o wykroczeniu dyscyplinarnym. Wyzszg sankcje karng kodeks prze-
widywat za samowolne oddalenie si¢ przez szeregowca lub podoficera trwajace
dluzej niz dwie godziny, czy tez mniej niz dwie godziny, ale dokonang wiecej niz
raz. Na mocy art. 193.7 pkt b za wymieniony czyn szeregowiec lub podoficer
odpowiadal przed Trybunalem Wojskowym i grozila mu kara od 6 miesi¢cy do
2 lat pozbawienia wolnosci i byt to typ podstawowy tego czynu zabronionego.

W typie kwalifikowanym omawianego czynu zabronionego byla nieobec-
nos¢ szeregowca lub podoficera w czasie wojny, art. 193.7 pkt ¢ (w) dekretu za
taki czyn przewidywal kare od 3 do 7 lat pozbawienia wolno$ci. Przestepstwo de-
zercji okreslat art. 193.7 pkt d (g) k.k. RESRS z 1926 r. Szeregowiec lub podoficer
dopuszczal si¢ tego czynu zabronionego w momencie, gdy jego nieuzasadniona

19 Ukaz ten wprowadzal zmiany nie tylko w k.k. RFSRS z 1926 r. ale réwniez w ustawie o przestep-
stwach wojskowych z 1924 r. a w konsekwencji w ustawodawstwach wszystkich republik sowiec-
kich. Prezidium Pierchownowo Sowieta SSSR, Ukaz ot 6 iiulia 1940 goda Ob. Izmienienii punktow
»a" = g ct. 193 Ugotownowo Kodeksa RSFSR, dostepny w: https://ru.wikisource.org/wiki/Ykas_
IIpesupuyma_BC_CCCP_ot_6.07.1940_06_n3MeHeHUN_ITyHKTOB_«a»_—_«I»_cT._193_YK_PC
®CP, (05.07.2020).

20 W. Czchikwadze, Radzieckie prawo karne wojskowe. Cze$¢ szczegélna, thum. J. Litwin i M.S. Litwin,
Warszawa 1952, s. 40.

21 Tbidem.
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nieobecno$¢ trwala wiecej niz jeden dzien. Za czyn ten omawiany akt prawny
przewidywal sankcje karng w wysokosci od 5 do 10 lat pozbawienia wolnosci
i byl to typ podstawowy tego czynu przestepnego.

Typ kwalifikowany tego czynu stanowila dezercja w czasie wojny i wowczas
sankcja karna na mocy art. 193.7 pkt d (g) byla kara $mierci przez rozstrzelanie
oraz konfiskata mienia®”.

Przepisy te obowigzywaly w niezmienionym ksztalcie az do wydania nowe-
go aktu normatywnego w 1960 r.

Kodeks karny ZSRS z 1960 r.

W dniu 25 grudnia 1958 r. zostala uchwalona przez Rade Najwyzsza ZSRS
ustawa ogolnozwigzkowa ,,Zasady ustawodawstwa karnego ZSRS i republik
zwigzkowych”. Przepisy tego aktu normatywnego zostaly w petni odtworzone
w rozdziale XII kodeksu karnego RFSRS** uchwalonego dnia 27 pazdziernika
1960 r. przez Rade Najwyzsza RFSRS?, wszed! on w zycie 1 stycznia 1961 r.°

Czyn zabroniony samowolnego oddalenia byl okreslony w art. 245 i 246
k.k. RFSRS z 1960 r. Trzeba tutaj jednak nadmieni¢, Ze znamiona omawianego
przestepstwa, ramy czasowe oraz przewidziane sankcje karne byly nieco inne
w przypadku poborowych (szeregowcéw oraz podoficeréw stuzby terminowej,
zolnierzy stuzby zasadniczej). Przepisy art. 245 k.k. RFSRS z 1960 r. byty prze-
widziane wylacznie dla zolnierzy stuzby zasadniczej, natomiast przepisy art. 246
dekretu w zaleznos$ci, w ktérym punkcie, dotyczyly zaréwno Zotnierzy stuzby
terminowej jak i oficeréw oraz zolnierzy stuzby nadterminowej (zawodowej).

W typie podstawowym omawianego czynu bylo samowolne oddalenie sie
z jednostki lub miejsca stuzby w celu uniknigcia stuzby wojskowej, czy tez nie-
stawienie si¢ na czas w miejscu pelnienia stuzby w tym samym celu. Nieobec-
nos$¢ musiala trwa¢ minimum 1 dzien, ale nie diuzej niz 3 dni, chyba ze czyn
ten byt dokonany po raz kolejny w okresie krétszym niz trzy miesigce, wowczas
nieobecno$¢ poborowego mogla trwaé nawet krdocej niz doba. Sankcja karna
przewidziana przez art. 245 pkt a polegata na wystaniu poborowego do batalionu
dyscyplinarnego na okres od 3 miesiecy do 2 lat.

22 Zob. takze W. Mienszagin, Z Wyszynska, op. cit, s. 329-331.

23 Zakon SSSR ot 25 dekabra 1958 goda Ob Ugoltownych Otwietstwiennosti za Woinskie Pres-
tuplienia, dostepny w: http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&base=ESU&n=159
8#003228175952505996, (05.07.2020); Zob. takze: A. Litynski, Prawo Rosji..., s. 185.

24 P. Szczemielionow, Ustawodawstwo karne ZSRR i nowy kodeks karny RSFRR, Muzeum Historii
Polski 1961, s. 106, dostepny w: http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Palestra/Palestra-r1961-t5-
n5(41)/Palestra-r1961-t5-n5(41)-s102-109/Palestra-r1961-t5-n5(41)-s102-109.pdf, (05.07.2020).

25 Zakon RSFSR ot 27.10.1960 Ob Utwierzdenii Ugotownowo Kodeksa RSFSR (Wmeste s ,Ugofownom
Kodeksom RSFSR”), dostepny w: http://www.consult ant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&bas e=E-
SU&n=369 11#05758952513370255, (05.07.2020), dalej: k.k. RESRS z 1960 r.

26 Zob. takze. A. Lityniski, Prawo Rosji..., s. 185.
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Omawiany akt prawny przewidywat kilka typow kwalifikowanych tego czy-
nu. Pierwszy z nich polegal na popelnieniu omdéwionego wyzej czynu w czasie
wojny. Sankcja karna za to przewidziana byta w art. 245 pkt b dekretu i wynosita
od 2 do 10 lat pozbawienia wolnosci. W kolejnym typie kwalifikowanym bylo
popelnienie przez poborowego doktadnie tego samego czynu, bedacego w bata-
lionie dyscyplinarnym, art. 245 pkt ¢ (w) przewidywal za ten czyn kare pozba-
wienia wolnosci od 1 do 3 lat.

W przypadku wystapienia okolicznosci tagodzacych za popelnienie czynu
samowolnego oddalenia w typie podstawowym art. 245 pkt d (g) przewidywat
mozliwo$¢ zastosowania wzgledem poborowego kary dyscyplinarnej przewi-
dzianej w odrebnych przepisach.

W drugim typie podstawowym samowolnego oddalenia bylo réwniez samo-
wolne pozostawienie jednostki lub miejsca pelnienia stuzby tudziez niestawienie
sie w miejscu pelnienia stuzby na czas przez poborowego w okresie dtuzszym niz
3 dni, ale nie dtuzszym niz miesigc. Za czyn ten przewidziana byla sankcja karna
od 1 do 5 lat pozbawienia wolnosci, okreslona w art. 246 pkt a. Tej samej karze
podlegali oficerowie oraz podoficerowie stuzby nadterminowej (stuzby zasadni-
czej, podoficera zawodowego), ktérzy dopuscili si¢ przestepstwa samowolnego
oddalenia na czas nie krétszy niz 10 dni, lecz nie dluzszy niz miesiac. Jezeli czyn
ten zostal przez oficera lub podoficera zawodowego wielokrotnie powtorzony
w ciagu roku, to czas nieobecnosci musial by¢ nie krétszy niz 3 dni lecz nie
dtuzszy niz 10 dni, kara w tym przypadku na podstawie art. 246 pkt b wynosita
od 1 do 5 lat pozbawienia wolnosci.

W typie kwalifikowanym samowolnego oddalenia si¢ wzgledem wszystkich
zolnierzy byla nieobecnos¢ przekraczajaca miesigc. Przepis art. 246 pkt c(w)
przewidywal w tym przypadku kare od 3 do 7 lat pozbawienia wolnosci. Kolejny
typ kwalifikowany omawianego czynu okreslony byt w pkt d (g), dotyczyt popel-
nienia przestepstwa samowolnego porzucenia jednostki lub miejsca petnienia
stuzby w czasie wojny na czas dluzszy niz doba. Sankcja karna w tym przypadku
wynosita od 5 do 10 lat pozbawienia wolno$ci®’.

Przestepstwo dezercji okreslat art. 247 kk. RFSRS z 1960 r. Typ podsta-
wowy omawianego czynu przestepnego opisany byl w pkt. a tego artykulu
i zagrozony sankcja karng od 3 do 7 lat pozbawienia wolnosci. Typem kwalifiko-
wanym omawianego czynu przestepnego byla dezercja w czasie wojny i za taki
czyn art. 247 pkt b przewidywat kare od 5 do 10 lat pozbawienia wolno$ci oraz
kare $mierci. Sankcje karne byly nieco inne dla oficeréw oraz podoficeréw stuz-

27 Zob. takze. J. Muszynski, Prawo karne wojskowe panstw socjalistycznych, Warszawa 1967, s. 115-
-116.
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by nadterminowej. W ich przypadku sankcje karne za dezercje w czasie pokoju
wynosity od 5 do 7 lat, a w czasie wojny od 7 do 10 lat pozbawienia wolno$ci lub
kare $mierci. Sankcje te zawarte byly odpowiednio w pkt. c(w) oraz d(g) art. 247
KK RFSRS z 1960 r.

Osobny typ przestepstw samowolnego oddalenia si¢ oraz dezercji przewidy-
wal art. 248 k.k. RESRS z 1960 r., mogt to by¢ typ kwalifikowany kazdego z tych
czynow. W tym przypadku przestepstwo polegalo na samowolnym oddaleniu od
jednostki albo miejsca stuzby przez zolnierza zaréwno poborowego jak i oficera
czy podoficera zawodowego w sytuacji bojowej. Za czyn ten przewidziana byta
kara $mierci albo pozbawienia wolnosci na czas od 3 do 10 lat®,

Poczatki prawa karnego wojskowego w Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej

Poczatkow prawa karnego wojskowego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej, nalezy dopatrywac si¢ u schytku II wojny $wiatowej, gdy Armia Czerwo-
na wkraczala na ziemie II Rzeczypospolitej, a swoja dziatalno$¢ rozpoczynat
Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego. W tym okresie bylo juz wiadomo,
ze Polska nie bedzie jedna z republik Zwigzku Socjalistycznych Republik So-
wieckich, w zwigzku z czym pojawit si¢ problem co do zrodet polskiego pra-
wa, réwniez prawa karnego wojskowego. Bezsprzeczne bylo, Ze nowe pan-
stwo polskie musialo kierowac¢ si¢ rozwiazaniami, jakie zostaly wprowadzone
u ,wschodniego brata’, gdyz nawigzanie do przepiséw obowiazujacych w Rze-
czypospolitej miedzywojennej bylo niezgodne z éwczesnym podejsciem ko-
munistycznych politykdw, wedtug ktorych przepisy we wczesniej wspomnia-
nym panstwie byly ,burzuazyjne” i nieadekwatne do nowej socjalistycznej
rzeczywistosci.

W 1943 r., w sposob nielegalny przez uchwale Zarzadu Gléwnego Zwiaz-
ku Patriotéw Polskich w ZSRS z dnia 7 lipca 1943 r.** wprowadzono Kodeks
Wojskowy Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR*. Ten akt prawny w zaden sposéb nie
ustosunkowywal si¢ do Kodeksu Karnego Wojskowego z dnia 21 pazdziernika

28 Zob. takze. ]. Muszyniski, Prawo karne..., s. 121-122.

29 Sad Najwyzszy w swoim orzeczeniu uznal, iz Kodeks Wojskowy Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR
z 1943 r. nie mial mocy obowiazujacego prawa karnego, gdyz zostal wydany przez organ nieposia-
dajacy legitymacji do stanowienia przepiséw rangi kodeksowej. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 czerwca 2001 r., WKN 13/01 LEX nr 76250, (05.07.2020); Zob. takze: A. Litynski, Prawo karne
w okresie PKWN - wahania i decyzje, ,Roczniki Administracji i Prawa” 2015, nr XV(1), s. 63.

30 Kodeks Wojskowy Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, Wydawnictwo I Korpusu Polskich Sit Zbrojnych
w ZSRR 1943, dalej: KWPSZ.
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1932 roku’’. Co wiecej, kodeks ten nie uchylat swojego poprzednika, trakto-
wal wyzej wymieniony akt prawny tak, jakby w ogéle nie istniat®>.

Ze wzgledu na ustanowiong moc obowigzujaca KWPSZ mozna bylo stoso-
wac jedynie do Zolnierzy Polskich Sit Zbrojnych w Zwigzku Sowieckim oraz pra-
cownikow najemnych zatrudnionych w tej organizacji. Z tego wzgledu nie jest
do konca pewne, czy formalnie mozna bylo stosowac ten kodeks w chwili, gdy
z Armii Ludowej oraz Armii Polskiej w ZSRS utworzone zostalo Wojsko Polskie
(21 lipca 1944 1.)*.

Omawiany akt prawny byl wzglednie krotki i zwiezty, zawieral mndstwo
luk oraz brakéw, byl on prawdopodobnie opracowany przez radzieckich ofice-
réw stuzby sprawiedliwosci Pierwszej Dywizji Piechoty im. T. Ko$ciuszki oraz
ttumaczy aktow radzieckich. Z powyzszego wynikaly duze bledy jezykowo-ter-
minologiczne®. Inng znaczacg wada byt brak definicji przestepstwa zaréwno
materialnej jak i formalnej, co wiecej na mocy art. 1 KWPSZ stosowano kary
na zasadzie analogii, co w konsekwencji powodowalo, iz ten akt prawny byt za-
cofany i nieprzystajacy do ustawodawstwa funkcjonujacego 6wczesnie w kra-
jach cywilizowanych, gdyz powracal do zasad odrzucanych juz w XVIII w. przez
Cesarego Beccarie i szkole racjonalistyczno-humanitarng epoki O$wiecenia®.

Kodeks ten (KWPSZ) znaczaco odbiegat od tresci oraz warto$ci powszech-
nie przyjetych w warunkach europejskich od czasu O$wiecenia, przykladem tego
jest zasada stosowania analogii zawarta w omawianym akcie prawnym. Miedzy
innymi z tego wzgledu zachodzito niebagatelne zréznicowanie miedzy tym ko-
deksem a k.k.w. z 1932 1.7

Sankcje karne przewidziane przez KWPSZ za przestepstwa samowolnego
oddalenia si¢ oraz dezercji niewiele odbiegaly surowoscia od tych, ktdre przewi-
dywatla dwczesnie obowigzujaca ustawa sowiecka.

Czyn zabroniony samowolnego oddalenia si¢ przewidziany byl w art. 37 i 39
omawianego aktu prawnego. W typie podstawowym tego czynu byto samowolne

31 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 21 pazdziernika 1932 r. - Kodeks karny woj-
skowy, Dz.U. 1932 nr 91, poz. 765, dalej: k.kw. z 1932 1.

32 A. Litynski, Prawo karne w okresie PKWN..., s. 64; Zob. takze: idem, Poczgtki prawa komunistyczne-
go w Polsce. Prawo karne wojskowe przed wrzesniem 1944 r., [w:] ,,Pamieé i Sprawiedliwos¢”. Biule-
tyn Gltownej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamieci Narodowej,
Warszawa 1996, t. 39, s. 77.

33 Idem, O prawie i sgdach poczgtkow Polski Ludowej, Bialystok 1999, s. 26.

34 Idem, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2013, s. 110.

35 Idem, Rok 1943 w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR: Tworzenie wojskowego prawa sqdowego,
[w:] Historia Prawa - Historia Kultury. Liber Memorialis Vitoldo Maisel dedicatus, red. E. Borkow-
ska-Bagienska, H. Olszewski, Poznan 1994, s. 412.

36 A. Litynski, Z problematyki legalnosci aktéw prawnych Polski Ludowej. W zwigzku z orzeczeniem Izby
Wojskowej Sgdu Najwyzszego z 19 czerwca 2001 r., ,Studia z Dziejow Panistwa i Prawa Polskiego”
20006, t. IX. cz. 2, s. 458.
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oddalenie si¢ przez szeregowca lub podoficera po raz pierwszy na czas dtuzszy
niz dwie godziny, nieprzekraczajacy jednak doby oraz dwukrotne samowolne
oddalenie na czas nieprzekraczajacy dwoch godzin. Sankcja karna przewidziana
za to przestepstwo wynosila od 3 miesigcy do 2 lat pozbawienia wolnosci.

W typie kwalifikowanym tego czynu bylo dwukrotne samowolne oddale-
nie si¢ przez szeregowca lub podoficera na czas dtuzszy niz 2 godziny, wowczas
przewidziana byla kara pozbawienia wolnosci od 2 do 10 lat. Drugi typ kwalifi-
kowany tego czynu stanowito samowolne opuszczenie oddziatu lub miejsca pel-
nienia stuzby w sytuacji bojowej, w tym przypadku KWPSZ przewidywal kare
$mierci. Przy okoliczno$ciach szczegdlnie fagodzacych przewidziana byta kara
nie kroétsza niz 3 lata pozbawienia wolnosci.

Przestepstwo dezercji okreslono w art. 38 omawianego Kodeksu i za ten czyn
przewidziana byta kara $mierci, jesli mialy miejsce okolicznosci szczegdlnie ta-
godzace, sankcja karna przewidziana w przepisach tego aktu prawnego wyno-
sifa 10 lat pozbawienia wolnosci. Z przepiséw omawianego kodeksu wynikato,
ze oficerowie odpowiadali jedynie za przestepstwo dezercji oraz samowolnego
oddalenia si¢ w sytuacji bojowe;j.

Samowolne oddalenie oraz dezercja w Kodeksie Karnym Wojska
Polskiego z 1944 r.

Nim weszla w zycie nowa ustawa planowano wprowadzi¢ inne akty prawne,
mianowicie kodeksy z 30 maja 1944 r. o ktérych w gruncie rzeczy niewiele wia-
domo, a ktdre ostatecznie nie ujrzaly $wiatla dziennego™.

Dekretem Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego dnia 23 wrzesnia
1944 1.%® zostal wprowadzony Kodeks karny Wojska Polskiego. Dopiero ten de-
kret uchylal k.k.w. z 1932 r. Od tamtej pory przez ponad 25 lat KKWP obowigzy-
wal w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej. Omawiany akt prawny wykorzystywany
byt nie tylko do karania czynéw przestepnych w wojsku, ale takze do zwalczania
opozycji politycznej, réwniez os6b cywilnych™.

Przepisy zawarte w KKWP pisane byly na wzér przepiséw obowiagzujacych
w Zwiazku Sowieckim. Czgsto przewidywaly kare $mierci. Przestepstwa prze-
ciwko obowigzkowi wojskowemu opisane byty w art. 115-124 dekretu.

Kwesti¢ odpowiedzialno$ci karnej za samowolne oddalenie si¢ regulowat art.
115. Dla typu podstawowego tego czynu okreslonego wart. 115§ 1 przewidziana

37 A.Litynski, Poczqgtki stuzby sprawiedliwosci w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR (1943 r.), [w:] Daw-
ne prawo i mysl prawnicza, red. J. Malec, W. Uruszczak, Krakow, s. 243.

38 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 wrzeénia 1944 r. — Kodeks Karny
Wojska Polskiego (Dz. U 1944, nr 6, poz. 27), dalej: KKWP.

39 A. Litynski, Historia..., s. 111; Zob. takze: idem, Poczgtki prawa komunistycznego..., s. 83.
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byta sankcja karna w wysokosci do 3 lat pozbawienia wolnosci, badz tez byta to
kara aresztu lub skierowanie do oddziatu karnego.

W jednym z typéw kwalifikowanych tego przestepstwa bylo samowolne od-
dalenie si¢ zolnierza w trakcie wojny. Za taki czyn grozita kara wiezienia albo kara
$mierci, co przewidywat art. 115 § 2 KKWP. Jezeli Zotnierz dopuscil si¢ tego czy-
nu powtdrnie, z zaborem broni, badz tez popelnienia czynu w zmowie z innymi
zolnierzami podlegat karze do 5 lat pozbawienia wolnosci, natomiast w trakcie
wojny nawet karze $mierci, co okreslone bylo w artykule 118 § 2 w zw. z art. 115
§ 1 dekretu i stanowilo typ kwalifikowany omawianego czynu przest¢pnego.

Kara $mierci grozila réwniez temu, kto dopuszczal si¢ samowolnego odda-
lenia w sytuacji bojowej, co sankcjonowal art. 119 w zw. z art. 118 § 1 w zw.
zart. 115 § 1 KKWP, tutaj trzeba nadmieni¢, iz wraz z najwyzsza sankcjg karna
przewidziana byla kara dodatkowa przepadku mienia, co przewidywat art. 48
wzw. zart. 46 § 1 KKWP.

Kwestia, na ktéra nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage to fakt, iz przepisy
w KKWP nie méwily wprost o takim czynie jak dezercja, jednak na podstawie
art. 121 dekretu mozna wywnioskowac, ze czas, jaki rozgraniczal czyny samo-
wolnego oddalenia si¢ i dezercji to 14 dni, a w trakcie wojny byl to jeden dzien
nieobecnosci zolnierza. Jesli sprawca powrdcilby przed czasem okreslonym
w ustawie, byla to przestanka dla sadu do nadzwyczajnego ztagodzenia kary
za ten czyn.

Wirdd przestepstw wojskowych opisane byto réwniez uchylanie si¢ od stuz-
by wojskowej przez osoby cywilne, ktére byly do niej powolane. Takie rozwig-
zanie bylo stosowane w niektorych krajach, cho¢ wydaje si¢ by¢ kwestig sporna,
czy taki czyn nalezalo zalicza¢ do przestepstw wojskowych, biorgc pod uwage,
iz jego podmiotem mogt by¢ jedynie zolnierz, a nie osoba cywilna®.

Zmiany w sankcjach karnych za dezercj¢ oraz samowolne oddalenie si¢
po nowelizacjach przepiséw w Kodeksie Karnym Wojska Polskiego

Omawiany Kodeks byl nowelizowany niejednokrotnie. Najistotniejsze zmia-
ny w KKWP z punktu widzenia tego artykulu zaszly dwukrotnie. Pierwsza waz-
na modyfikacja nastapila wraz z wejsciem w Zzycie dekretu z dnia 13 maja 1953
r*!. Po nowelizacji tej przepisy polskiego aktu prawnego nieco bardziej upodob-
nily sie do tych, ktére obowiazywaly w Zwigzku Sowieckim. Wprowadzaly one
zroznicowanie kar wzgledem Zolnierzy stuzby terminowej (zasadniczej) oraz
zolnierzy zawodowych (oficeréw, podoficeréw nadterminowych), przestepstwo
dezercji zostalo okreslone w sposéb wyrazny. Przepisy KKWP przewidywaty

40 J. Muszynski, Prawo karne..., s. 106.
41 Dekret Rady Panstwa z dnia 13 maja 1953 r. o zmianie niektorych przepisow Kodeksu Karnego
Wojska Polskiego (Dz.U. 1953 nr 27, poz. 104).
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jednak wigcej typow przestepstwa dezercji niz k.k. RESRS z 1926 r. W dniu
31 grudnia 1956 r. Rada Panstwa wydata dekret*? nowelizujacy KKWP*,
wszed!l on w Zycie 12 stycznia 1957 r. Nowe przepisy byly juz tagodniejsze od
poprzednich.

Przestepstwo samowolnego oddalenia si¢ bylo opisane w art. 108. Nowe
przepisy przewidywaly dwa typy podstawowe omawianego przestepstwa. Pierw-
szy typ podstawowy opisany w art. 108 § 1 polegal na opuszczeniu jednostki
przez szeregowca lub podoficera i za czyn ten grozilta kara pozbawienia wolno-
$ci do lat dwoch, lub kara aresztu. Drugi typ podstawowy tego czynu okreslono
w art. 108 § 2 KKWP i polegal na tym, ze szeregowiec lub podoficer opuscit
swoja jednostke lub miejsce stuzby albo pozostawal poza nimi na podstawie
uzyskanego po temu zezwolenia, poprzez wprowadzenie przelozonego w btad*:.
W § 3 przewidziane bylo dokonanie ktérego$ z wyzej wymienionych czynéw
przez szeregowca lub podoficera w czasie wojny, byl to typ kwalifikowany sa-
mowolnego oddalenia si¢ zagrozony sankcja karng od 2 do 5 lat pozbawienia
wolnosci. Przepis art. 108 § 4 z kolei stanowil, ze przepiséw § 1 i 2 nie stosuje si¢
do podoficeréw nadterminowych.

Nalezy nadmieni¢, iz w zmienionych przepisach KKWP nie byto przewi-
dziane zadne kryterium czasowe dla czynu samowolnego oddalenia si¢. Przyj-
mowano jedynie, Ze przebywanie poza jednostka lub miejscem stuzby w czasie
dtuzszym niz 14 dni oznaczalo dezercje™®.

Przestepstwo dezercji okreslat art. 109 KKWP. Typ podstawowy omawiane-
go czynu opisany byl w art. 109 § 1 dekretu. Przepis ten stanowil, ze zolnierz,
ktory dopuszczal si¢ dezercji w celu diuzszego lub trwalego uchylenia si¢ od
stuzby, czyli opuszczal swoja jednostke lub miejsce stuzby albo pozostawat poza
nimi podlegat karze pozbawienia wolnosci do lat 5.

Dekret przewidywat trzy typy kwalifikowane przestepstwa dezercji. Pierw-
szy z nich okreslony byl w przepisie art. 109 § 2 i polegal na dokonaniu tego
czynu w czasie wojny, za co grozila sankcja karna pozbawienia wolnosci na czas
co najmniej 5 lat albo kara $mierci. Drugi typ kwalifikowany opisany byl w § 3
i polegal na dezercji z zaborem broni. Czyn ten zagrozony byt karg pozbawienia
wolnosci na czas nie krétszy niz 2 lata, a w czasie wojny 10 lat pozbawienia wol-
nosci lub karg $mierci. Taka sama sankcja karna byla przewidziana za dezercje
w porozumieniu z co najmniej jednym innym zolnierzem, co okreslone byto
w § 4. Kara dodatkowa w postaci przepadku mienia pozostala niezmieniona.

42 Dekret Rady Panstwa z dnia 31 grudnia 1956 r. o zmianie niektérych przepisow Kodeksu Karnego
Wojska Polskiego (Dz.U. 1957 nr 1, poz. 2).

43 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 wrzesnia 1944 r. Kodeks Karny Woj-
ska Polskiego (Dz.U. 1957.22.107 tj. z dnia 26.04.1957), dalej: KKWP.

44 J. Muszynski, Prawo karne..., s. 108.

45 Ibidem, s. 109.
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Jezeli zolnierz powrécil do swojej jednostki lub miejsca pelnienia stuzby
w czasie nieprzekraczajacym 14 dni, a w czasie wojny 2 dni, sad mogt zastosowa¢
nadzwyczajne zfagodzenie kary.

Samowolne oddalenie oraz dezercja w Kodeksie karnym z 1969 r.

W dniu 1 stycznia 1970 roku nastgpita zmiana w ustawodawstwie wraz
z przyjeciem nowego Kodeksu karnego uchwalonego 19 kwietnia 1969 r.*° Prze-
pisy prawa karnego wojskowego nie znajdowaly si¢ juz w odrebnej ustawie, lecz
zostaly przeniesione do Kodeksu karnego, tworzac jedna z jego cze$ci*’. Przepi-
sy dotyczace przestepstw przeciwko obowigzkowi pelnienia stuzby wojskowej
okreslaty art. 303-308 k.k. z 1969 .

Samowolne oddalenie si¢, aby mogto by¢ uznane za przestepstwo, musiato
trwac wigcej niz dwie doby, chyba ze podobnego czynu sprawca dopuscit sie
wczesniej, czy tez w ciggu poprzedzajacych 6 miesigcy byt ukarany dyscyplinar-
nie aresztem, wowczas mogl to réwniez by¢ czas krétszy niz wymieniony. Za
taki czyn, sankcja karna wynosita do 2 lat pozbawienia wolnosci co okreslat art.
303§ 1i2kk. z1969 r. Jesli zotnierz dopuscil sie samowolnego oddalenia jeden
raz, na czas krétszy niz dwie doby, wowczas taki czyn stanowil tzw. przewinienie
dyscyplinarne®®.

W sytuacji, gdy zolnierz dopuscil si¢ samowolnego oddalenia na czas diuz-
szy niz 14 dni, wowczas na podstawie art. 303 § 3 ustawy, kara mogta wynies§¢
od 6 miesigcy do 5 lat pozbawienia wolnosci, a w sytuacji, gdy zolnierz dokonat
réwniez zaboru broni stuzbowej, czyli dopuscit si¢ tego czynu w typie kwalifiko-
wanym w przepisie art. 303 § 4 za co przewidziana byla sankcja karna w wysoko-
$ci od 1 do 8 lat pozbawienia wolnosci. Czyn ten w typie podstawowym $cigany
byt na wniosek dowodcy jednostki.

Ustawa przewidywala jednak w art. 303 § 6, ze jedynie szeregowcy i podofi-
cerowie rezerwy mogli by¢ podmiotem samowolnego oddalenia si¢, nie mogli
by¢ nim oficerowie, chorazowie czy zolnierze zawodowi badz podoficerowie
stuzby nadterminowe;.

Kodeks karny z 1969 r. rznicowal przestepstwo dezercji w typie podstawo-
wym, uprzywilejowanym oraz w trzech typach kwalifikowanych. Za dokonanie
tego czynu zabronionego w typie podstawowym okreslonym w przepisie art. 304
§ 1 ustawy grozila sankcja karna od 2 do 10 lat pozbawienia wolnosci.

Wyzsze sankcje karne przewidziane byly za popelnienie przestepstwa de-
zercji w typie kwalifikowanym. Pierwszy z nich polegal na dezercji z zaborem

46 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks karny (Dz.U. 1969 nr 13, poz. 94), dalej: kk. z 1969 r.
47 ]. Muszynski, Encyklopedia prawa, cz. 5: wojskowe prawo karne materialne, Warszawa 1969, s. 82.
48 Tbidem.
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broni i za ten czyn byl stosowany przepis art. 304 § 2 ustawy. W tym samym
przepisie okreslony byt réwniez drugi typ kwalifikowany tego czynu, polegajacy
na dezercji wspoélnie z innym zolnierzem. Trzeci typ kwalifikowany omawia-
nego czynu przestepnego polegal na dezercji z zamiarem ucieczki za granice
lub urzeczywistnianiu takiego zamiaru w czasie trwania dezercji, czy tez na
pozostawaniu tam przez zolnierza, ktéry jednocze$nie uchylal sie od stuzby.
Omawiany czyn okres$lony byl w art. 304 § 3 k.k. z 1969 r. Za dezercje w kaz-
dym z typéw kwalifikowanych przewidziana byla kara nie nizsza niz 3 lata
pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 32 k.k. z 1969 r. kara pozbawienia
wolnosci nie mogta trwa¢ dtuzej niz 15 lat.

W art. 308 k.k. z 1969 r. okreslony byt typ uprzywilejowany zaréwno prze-
stepstwa samowolnego oddalenia jak i dezercji. Jezeli zolnierz dobrowolnie po-
wrocit w czasie krétszym niz 14 dni, sad mégl wobec niego zastosowa¢ nadzwy-
czajne ztagodzenie kary. Nalezy jednak nadmieni¢, iz przepis ten w przypadku
czynu samowolnego oddalenia odnosil si¢ do jego typow kwalifikowanych okre-
slonych w art. 303 § 3 i 4 ustawy.

W poréwnaniu do przepiséw poprzedzajacych wejscie w zycie kodeksu kar-
nego z 1969 r. mozna spostrzec, ze sankcje karne za samowolne oddalenie si¢
badz za dezercje byly tagodniejsze. Przepisy nie przewidywaly juz kary $mierci
za zaden z tych czynéw zabronionych.

Podsumowanie

Na przestrzeni kilkudziesieciu lat istnienia Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej oraz Zwigzku Sowieckiego w prawie karnym wojskowym obu wspomnia-
nych bytéw politycznych zaszto wiele istotnych przemian.

W pierwszym Kodeksie karnym RESRS za przestgpstwa samowolnego odda-
lenia i si¢ i dezercji kary byly dotkliwe bardziej pod wzgledem finansowym niz
ze wzgledu na czas pozbawienia wolnoéci jaki grozit za te czyny przestepne.

Znaczne zaostrzenie kar w tym panstwie nastapilo dopiero wraz z wejsciem
w zycie ustawy z dnia 6 lipca 1940 r. Zmiany te byly spowodowane oczywi-
$cie warunkami wojennymi, ktére narzucaly potrzebe utrzymania dyscypliny
w Armii Czerwonej oraz zapewnienia karnoéci zolnierzy. Kodeks Wojskowy
Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR zawieral do§¢ podobne przepisy za omawiane
czyny przestepne jak ustawodawstwo sowieckie.

Taki stan rzeczy zmienil si¢ wraz z wejsciem w zycie KKWP. Przepisy tego
aktu prawnego byly bardziej odbiegajace od sowieckich. Najistotniejsza rdz-
nica tkwila w kryterium czasowym rozgraniczajgcym przestepstwo dezer-
cji od samowolnego oddalenia, w przepisach sowieckich byla to jedna doba,
tymczasem KKWP, jak juz wcze$niej wspomniano, w czasie pokoju byly to
dwa tygodnie, jedynie w czasie wojny byl to jeden dzien. Istotne jest rowniez,
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iz w KKWP przepisy nie traktowaly bezposrednio o przestepstwie dezercji, jedy-
nie na podstawie art. 121 omawianego aktu prawnego mozna byto wnioskowac,
ze okreslony czas nieobecnosci rozgraniczal omawiane czyny przestepne.

W pézniejszym okresie to si¢ zmienito, czyn dezercji byl juz doktadnie okre-
slony w polskim ustawodawstwie, co wiecej sankcje karne przewidziane przez
KKWP staly sie nieco tagodniejsze, cho¢ raczej wcigz poréwnywalne z tymi
w Zwigzku Sowieckim. Réznica miedzy tymi dwoma ustawodawstwami polega-
ta rowniez na tym, ze sowieckie przepisy byly bardziej syntetyczne niz polskie,
te drugie za$ byly obszerniej stypizowane.

Sankcje karne w sowieckich przepisach ulegly liberalizacji wraz z wprowa-
dzeniem Kodeksu karnego z 1960 r. W ustawodawstwie Polskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej wraz z wprowadzeniem nowego Kodeksu karnego w 1969 r. przepisy
karno-wojskowe zostaly zamieszczone w jednej z jego czesci. Polskie przepisy
prawa karnego wojskowego nadal w pewnym stopniu rdznily si¢ od przepiséw
sowieckich. Jedng z réznic bylty odmienne sankcje karne przewidziane dla zot-
nierzy réznego stopnia i funkcji. W Polsce po wprowadzeniu nowego Kodeksu
byly one jednolite dla szeregowcéw, podoficeréw i oficeréw. Podobienstwem, ja-
kie zachodzilo w ustawodawstwie obu panstw byto to, ze zaréwno w przepisach
polskich jak i sowieckich wystepowal jeden typ podstawowy dezercji, trzy typy
kwalifikowane oraz jeden uprzywilejowany, w przypadku samowolnego oddale-
nia si¢ zachodzily juz pewne réznice co do typow tego czynu.

Jak wigc mozna zauwazy¢ pomimo iz polski ustawodawca musial sugerowa¢
sie sowieckimi przepisami, to pewne réznice zachodzity miedzy legislacjami PRL
i ZSRS. Podobnie bylo w przypadku innych panstw socjalistycznych. W wegier-
skich przepisach przewidziany byl, oprocz dezercji, jeszcze inny czyn, polegajacy
na ucieczce do nieprzyjaciela®®. W jugostowianiskich przepisach w tamtym okre-
sie dezercja byla przewidziana tacznie z samowolnym oddaleniem sig*’. W prze-
pisach Korei Pélnocnej natomiast przewidywano az cztery typy kwalifikowane
dezercji, podczas gdy w przepisach polskich i sowieckich byty trzy'.

Patrzac z obecnej perspektywy mozna stwierdzi¢, ze prawo karne wojskowe
panstw socjalistycznych w okresie II wojny $wiatowej, a takze przez dtugi czas po
jej zakonczeniu bylo wyjatkowo surowe, niezgodne z dzisiejszymi standardami
poszanowania praw czlowieka. Nalezy jednak zauwazy¢, ze przepisy regulujace
odpowiedzialno$¢ karng zolnierzy w ZSRS i PRL powstawaly w wyjatkowo trud-
nych warunkach.

W przypadku Zwigzku Sowieckiego najpierw mialo miejsce budowanie fun-
damentéw panstwowosci w nowym bycie politycznym, powstalym na gruzach
carskiej Rosji, nastepne trudnosci pojawily si¢ wraz z podjeciem konfrontacji

49 J. Muszynski, Prawo karne..., s. 121.
50 Ibidem,s. 118.
51 Ibidem, s. 119.
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zbrojnej przez ZSRS z najbardziej niebezpiecznym panstwem w historii $wia-
ta — Trzecig Rzesza Niemiecka. W przypadku Polski Ludowej ustawodawstwo
powstawalo w trakcie II wojny $wiatowej oraz walki z hitlerowskimi Niemcami
przy silnych wplywach Zwigzku Sowieckiego.

W poézniejszym czasie istotng role odegrata tzw. odwilz bloku panstw komu-
nistycznych. Przepisy sukcesywnie stawaly si¢ coraz lagodniejsze. Pokdj i stabili-
zacja polityki wewnetrznej bez watpienia sprzyjaly i sprzyjaja liberalizacji prawa
karnego wojskowego.
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STRESZCZENIE

Przestepstwa dezercji i samowolnego oddalenia si¢ Zolnierza w Zwiazku
Socjalistycznych Republik Sowieckich i Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j

Gdy na gruzach carskiej Rosji powstawalo nowe socjalistyczne panstwo, przestep-
stwa samowolnego oddalenia sie oraz dezercji stanowily istotny problem ze wzgledu
na prowadzone w tamtym okresie dzialania wojenne zar6wno wewnatrz kraju jak
i na zewnatrz. Ustawodawstwo sowieckie w okresie miedzywojennym jednak nie
traktowalo wspomnianych czynéw przestepnych szczegdlnie surowo. Zmiany na-
stapily wraz z wejsciem w zycie dekretu z dnia 6 lipca 1940 r. Przepisy tego aktu
normatywnego zostaly wdrozone do ustawodawstw wszystkich republik zwigzko-
wych, natomiast przewidziane w nich sankcje karne byly bardzo dotkliwe, dosto-
sowane do warunkéw wojennych. W 1961 r. wszed! w zycie Kodeks karny RFSRS,
w ktérym implementowano przepisy z ustawy ogdlnozwiazkowej z 1958 r. Prawo
karne wojskowe ksztaltowalo sie w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej jeszcze w trak-
cie II wojny $wiatowej. W 1943 r. w sposé6b nielegalny wydano Kodeks Wojskowy
Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, przepisy w nim zawarte niewiele odbiegaly od so-
wieckich. Rok pézniej wszedl w zycie Kodeks Karny Wojska Polskiego, ktéry wzgled-
nie surowo traktowal czyny zabronione samowolnego oddalenia si¢ oraz dezercji.
Obowiazywanie KKWP wraz ze zmianami trwalo do korica 1969 r. po czym zostat on
zastapiony przez nowy Kkodeks karny, w ktérym zawarto przepisy dotyczace prze-
stepstw wojskowych. Pomimo wielu podobienstw miedzy ustawodawstwem polskim
i sowieckim mozna dostrzec tez pewne réznice, ktére niekiedy byly znaczne.
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SUMMARY

Crimes of desertion and self moving away in Union of Soviet Socialist Republics
and Polish People’s Republic

After collapse of Russia in 1917, there was a new socialistic country formed. Crimes
of desertion and self moving away had been a big problem, because the war was
inside and outside of the USSR. The legislation of USSR in time of interwar period
did not treat the above-mentioned criminal acts particularly severely. Changes came
with enacting the decree from 6 July 1940. New regulations had been implemented to
legislations of all soviet republics and they had been very severe for soldiers adapted
to war conditions. Since 1961 was valid new crime code which contained regulations
of all-union act from 1958. Military criminal law in Polish Peoples Republic had been
created during the Second World War. In 1943, the Military Code of the Polish Armed
Forces in the USSR was passed illegally and regulations of it had been very similar
to the soviets at that time. In the next year was enacted Criminal Code of Polish
Army, it was valid until new crime code passed. Since 1970 applicable regulations
about military crimes had been in crime code which was enacted in 1969. Despite
the many similarities between polish and soviet legislations there had been also some
differences, sometimes they were even significant.



