RECENZJE I POLEMIKI ~ TEMATY | KONTEKSTY ’

doi: 10.15584/tik.2022.29 Data nadeslania: 29.04.2022
Data recenzji: 10.08.2022, 23.09.2022, 20.10.2022

sPanorama badan aksjologicznych
we wspoélczesnym literaturoznawstwie polskim”
(polemiczne dopowiedzenia)

Krzysztof Obremski
Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu
ORCID: 0000-0001-6164-9207

sPanorama of Axiological Research in Contemporary Polish Literary
Studies” (Polemic Commentaries)

Abstract: This publication contains polemic commentaries to the text by Beata
Garlej ,Panorama badan aksjologicznych we wspdlczesnym literaturoznawstwie
polskim” [Panorama of axiological research in contemporary Polish literary studies]
(,Tematy i Konteksty” 11(16)/2021). This publication has been divided into three
parts: “Lublin school (KUL school)”, “Torun school” and “Warsaw school”. The lack
of the authoress’s explanations of her understanding of the term ‘school’ allows to
overestimate the significance of “Torun school” and underestimate the significance
of “»Garden« school”.
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Sprawiedliwie pochwale por6wnano do kadzidla: zbyt
obfite dymem mroczy, zbyt tegie glowe zawraca. Stuzyé to
poréwnanie powinno i kadzacym, i kadzonym: kadzacym,
izby znali miare; kadzonym, izby sie strzegli kadzenia.
Ignacy Krasicki

1

Pierwsze tytulowe stowo rozprawy/artykutu Beaty Garlej Panorama
badan aksjologicznych we wspoiczesnym literaturoznawstwie polskim
to ,panorama”. Nie skromniejszy ‘przeglad’ czy ‘uwagi’. W wypowiedzi
literaturoznawczej adekwatno$¢ tytutu i tekstu nim opatrzonego wciaz
jeszcze obowigzuje. Tymczasem oto na jednej stronie w tytule publikacji
widze ,panorame”, za$ od razu na nastepnej znajduje ,niniejszy szkic”,

1. Krasicki, Uwagi, wstep, oprac. Z. Libera, Warszawa 1997, s. 290.
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a jeszcze dalej: ,postaram sie teraz szkicowo nakresli¢™. Co jest czym?
Zarazem pierwsze tytulowe stlowo rozprawy/artykutu postrzegam jako
promocje badan aksjologicznych we wspoélczesnym literaturoznawstwie
polskim oraz autopromocje samej publikacji im poswiecone;j.

Jakie warunki powinny zostac¢ spelnione, aby zasadnie méwic o ,pano-
ramie”? O odpowiedZ mozna oczywiScie spierac sie, ta jednak (w moim
przekonaniu) powinna by¢ dwuczeSciowa: 1. badania aksjologiczne we
wspblczesnym literaturoznawstwie polskim osiggnely taki poziom/
zakres zaawansowania/poglebienia, Ze mogg staé sie przedmiotem wia-
$nie panoramicznego spojrzenia? 2. po§wiecony im tekst zasadnie mozna
nazwaé panorama? Niestety, Stownik terminéw literackich nie zawiera
hasla po$wieconego ,panoramie”, pozostaje wiec siegnaé¢ po Wielki stow-
nik jezyka polskiego: ‘obszerne przedstawienie jakiego$ zagadnienia’. Czy
rozprawa/artykul Beaty Garlej jest taka wypowiedzig? Liczba dwunastu
stron tej publikacji powinna by¢ postrzegana w konteks$cie np. dwutomo-
wego dziela o tytule Panorama poezji polskiego baroku. Przeglad, szkic,
uwagi — gdziez im do panoramy? Skoro ‘stowa’ moga tworzy¢ ‘rzeczy’, to
nalezy tym ostrozniej pochwalac i ganié. Szczegblnie wowczas, kiedy trudno
oprzec sie pytaniu/podejrzeniu o autopromocje...

Roman Witold Ingarden

W obawie przed znieksztalceniem fragmentu tekstu — cytatu nie skracam:

trzy szkoly [lubelska, torunska, warszawska] uprawiajace namysl nad literatura osadzony
w nurcie aksjologii my$li wtasnie tego filozofa [Romana Witolda Ingardena] nie zignorowaly,
lecz spozytkowaly, aplikujac za$, tworczo rozwinely watki Ingardenowskich rozwazan, czesto
rowniez wylacznie sygnalizowanych jako ,godne rozpatrzenia” wla$nie przez literaturoznaw-
cow. Gdyby jednak chcieé pokusié sie o sformutowanie wniosku podsumowujacego ten watek
refleksji, nawet jesli nazbyt ogdlnikowo ujetej, wowczas bez wahania mozna stwierdzi¢, ze
zwiazek (nie tylko polskich zreszta) badan aksjologicznych w literaturoznawstwie, ich genezy
z filozofia, jest niepowatpiewalny. Wiecej nawet — jedynie Ingardenowska propozycja w tym
zakresie uzmystawia wazkie metodologiczne konsekwencje, ktére mozna sprowadzi¢ do
wniosku kolejnego, a mianowicie: nie da sie prowadzié¢ rzetelnych badan z zakresu aksjologii
w literaturoznawstwie bez uwzglednienia filozofii (sztuki). Jeszcze inaczej — choé¢ zabrzmi to
radykalnie, jednak przyjeta radykalizacje tonu wydaje sie w pelni uzasadniaé charakter samej
aksjologii: nie da sie prowadzi¢ tego rodzaju badan w naszej dyscyplinie bez opowiedzenia
sie rowniez za konkretna teorig dzieta literackiego. Badacz literatury odsadzajacy sie od tego,

2 JWlaénie w odniesieniu do nich [trzech szkot: lubelskiej, torunskiej i warszawskiej]
postaram sie teraz szkicowo nakres$li¢ najwazniejsze dotychczasowe osiagniecia badan
aksjologicznych w literaturoznawstwie — nakreslanie to, ze wzgledu na charakter szkicu,
bedzie mieé¢ jednak wymiar wywolawczy i ograniczy sie glownie do wyliczenia kategorii,
zagadnien reprezentatywnych dla kazdej ze szkol, nie bedzie za$ referowaniem problematyki
przez nie podejmowanej ani tym bardziej przedstawieniem genezy szkot czy relacjonowaniem
ich ewoluowania w minionych dekadach”. B. Garlej, Panorama badan aksjologicznych we
wspolczesnym literaturoznawstwie polskim, ,Tematy i Konteksty” 2021, nr 11 (16), s. 508.
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kluczacy, cheacy uchodzi¢ za poprawnego politycznie, dlatego niezamierzajacy sie w swojej
jednoznaczno$ci pod tym wzgledem narazac i stad — co tak czesto sie przeciez zdarza — przej-
mujacy rozmaite ,narzedziownie” wlasciwe kilku odrebnym domom teoretycznoliterackim,
predzej czy pdzniej ugrzeznie na mieliZznie terminologicznego nihilizmu, niemajacego nic
wspolnego z wartoScia prawdy, o ktora przeciez i tu, w literaturoznawstwie, idzie3.

Wykluczeniem tych, ktoérzy nie przyjmuja Ingardenowskiej teorii dziela
literackiego z aksjologicznej wspoélnoty literaturoznawcow, zostaje ponowiony
iznamienny mechanizm rozumowania, i swoiste wyslowienie. Jedno i drugie
niegdy$ do§wiadczane przez polskie literaturoznawstwo pierwszej polowy lat
pieédziesigtych XX w.: 1. kto nie jest wyznawca czterech klasykow dwcezesnie
przedstawianych w kolejno$ci malejacego zarostu, ten jedynie moze by¢ tym,
czym w epoce $redniowiecza filozofia dla teologii (vide Stanistaw Budzyk
o Stanislawie Lempickim#), 2. Beaty Garlej skrajnie krytyczna ocena — ,mie-
lizna terminologicznego nihilizmu” — pobrzmiewa Stefana Zélkiewskiego
»Swiadectwem krancowego ubostwa pojeé estetycznych™. Analogicznie jak
duma i pycha, tak tez fundamentalizm i doktrynerstwo w ich semantycznych
relacjach sprzezenia zwrotnego wspottworza nielatwe wyzwania.

Szkola?

Wypowiedz opatrzona tytulem Panorama badan aksjologicznych we
wspoélczesnym literaturoznawstwie polskim zostala podzielona na trzy
cze$ci: ,,Szkola lubelska (KUL-owska”), ,,Szkota torunska”, ,,Szkola war-
szawska”. W trzykro¢ powt6rzonym stowie ,,szkola” zawiera sie najwyzsza
pochwala. Niestety, w Stowniku terminow literackich takiego hasla nie
znajdziemy. W takim stanie rzeczy jednak przynajmniej mozna chocby
wspomnieé, ze starozytny KoSciol biblistom pozwala moéwié o dwoch
teoriach alegorii czy tez o jej dwoch szkolach (aleksandryjskiej oraz anto-
chienskiej)s, a poprzez kilka dekad XX stulecia dzialaly genewska szkola

3 Tamze, S. 507.

4 [Stanistaw] Lempicki [...] nie dostrzega czesto wlaéciwej hierarchii spraw, nie odréznia
przyczyn od skutkoéw. Potrafi wyszukaé i ukaza¢ bogactwo i r6znorodnoé¢ zjawisk kultural-
nych, nie potrafi ich jednak zinterpretowaé, trafnie powigzaé, uja¢ w zwiazki przyczynowe,
wytyezyé kierunkéw rozwoju. Zrédlem tych niedostatkéw [tylko ,niedostatkéw? — to
eufemizm!] pracy jest brak jedynej wtasciwej metody badan historycznych — metody mark-
sistowskiej. Praca Lempickiego jest jeszcze jednym dowodem, Ze nawet najsumienniejszy
i dysponujacy najwiekszym zasobem erudycji uczony nie moze ani wykry¢ wlasciwego spo-
lecznego sensu wydarzen, ani uzyskaé trafnego syntetycznego obrazu epoki, jezeli nie stoi na
stanowisku materializmu historycznego”. K. Budzyk, Stowo wstepne, w: S. Lempicki, Rene-
sans 1t humanizm w Polsce. Materiaty do studiéw, wstep K. Budzyk, Warszawa 1952, s. VI.

5 Za: M. Zawodniak, Stare i nowe literaturoznawstwo, w: Stownik realizmu socjali-
stycznego, red. Z. Lapinski, W. Tomasik, Krakéw 2004, s. 330.

6 ,Zarowno szkola aleksandryjska, jak i antiocheniska wyrazaly przekonanie, ze o$rod-
kiem Starego Testamentu jest Chrystus”. Ks. A. Paciorek, Alegoria i teoria w egzegezie
starozytnego Kosciota, w: Interpretacja Biblii w KoSciele. Dokument Papieskiej Komisji
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strukturalistyczna oraz tartusko-moskiewska szkola semiotyki. Wiec moze
nalezy ostrozniej siega¢ po tak nobilitujace stowo jak ,,szkola”?

Zarazem jedno wydaje sie pewne: literaturoznawcza szkola to nie tylko
pojedyncza osobowo$é badaczki/badacza, lecz rowniez pewna spolecz-
no$¢ wokot niej/niego. Przyjawszy takie zalozenie, mozna czy nawet nalezy
zakwestionowact ,Szkole torunskg”.

Czesto sie zdarza, ze tworce dziel wyjatkowych, arcydziel, okre§lamy mianem osoby,
ktoéra ,identyfikuje niepodrabialny styl”. Tyle sztuka. Nieco inaczej rzecz przedstawia sie

w nauce, rzadko kiedy bowiem stykamy sie z badaczami literatury, ktérych znamieniem jest
wlasénie indywidualny styl aksjologiczny, styl ,,szkolorodny™.

Oto6z publikacje czolowego przedstawiciela (rzekomej) ,,szkoly torun-
skiej” nie pozwalaja moéwic o ich ,stylu szkolorodnym”. Znamienne, ze
w przypisach do tekstu gléwnego rozprawy/artykulu Beaty Garlej jedynym
autorem publikacji wspottworzacych (rzekoma) ,szkole torunska” pozostaje
wylacznie jej czolowy przedstawiciel: Andrzej Stoff. Tym samym nalezy
uzna¢ ja jedynie za tzw. pobozne zyczenie...

»Szkola «Ogrodu»’?

Jesli jednak publikacje Andrzeja Stoffa pozwalaja méwic o ,,szkole torun-
skiej”, wowczas tym bardziej nalezy méwié o ,,szkole «Ogrodu»” z Antonim
Czyzem jako jej czolowym przedstawicielem. Poczatkiem by} ,OGROD.
Materialy naukowe Warszawskiego Kola Polonistow” — pierwszy zeszyt
to jeszcze 1988 rok (medium: maszynopis powielany). W odredakcyjnym
wstepie przeczytamy te, przeciez jawnie aksjologiczng, deklaracje:

Kiedy méwimy o ,,naszych sitach”, mamy na mysli uniwersytet pojety personalistycznie
— jako wspolnota os6b dazacych do prawdy. Studentow i pracownikéw. Bardzo nam zalezy
na rozmowie i wymianie pogladéw: bo tak sie zawiazuje wspoélnota zywa!

Gdy wspominamy o ,pogladach”, myslimy o wielu. Wiec o wspoélnocie wieloglosowe;j.
I o naszych zeszytach jako catosci polifonicznej. Pojmujemy te calo$é jako ,Swiadectwo”
i,zapis”, ktore utrwala duchowy trud naszej spotecznosci. Bylby to trud znamiennie herme-
neutyczny. Proba rozpoznania literatury (i kultury) naszego stulecia i — zrozumienia. Lecz
rowniez tez mocna: proba lektury przesztoéci. Pojetej jako czastka zywego dziedzictwa. Bez
niego bedziemy wykorzenieni: bez tozsamo§ci.

Owcze$nie Antoni Czyz pozostawal czlonkiem trzyosobowej rady redak-
cyjnej (oprocz niego: Jerzy Sosnowski i Tomasz Wroczynski). Tenze ,,0grod”
z czasem stanie sie pétrocznikiem wydawanym juz od ponad trzech dekads.

Biblijnej z komentarzem biblistéw polskich, tham., red. ks. R. Rubinkiewicz SDB, Warszawa
19909, s. 242.

7 B. Garlej, Panorama badar aksjologicznych... s. 511.

8 ,Pismo to trwa z takim trudem, z jakim trwa badacz, ale pokonuje przeszkody,
poskramia trudno$ci... Zamiera i ga$nie, to znoéw rozblyska nowym numerem, cichnie, to
znowu brzmi tekstami w kolejnym zeszycie. Zmienny, w sumie, sktad Redakeji, odmienne
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W ksiazce Antoniego Czyza Ja i Bég. Poezja metafizyczna poznego
baroku od razu na poczatku pierwszego akapitu niczym wypowiedz pro-
gramowa zostaly zacytowane stlowa Jana Blonskiego: trud nowej lektury
Leémiana, Witkacego i Schulza ,,staje sie proba odsloniecia czy zrekonstru-
owania nieznanych wartosci, ktore tkwia w literaturze polskiej XX wieku,
lecz nie zostaly dotad przyswojone™. Zas w zakonczeniu ksiazki przeczytamy:
»[P6Znobarokowa poezja metafizyczna] Jest probg ozywienia humanizmu
chrze$cijanskiego, wyakcentowania warto$ci bytu osoby ™. Z kolei ksigzka
Swiatlo i stowo. Egzystencjalne czytanie tekstéw dawnych zostala opatrzona
wstepem, w ktérym znajdziemy to jawnie programowe twierdzenie: ,,Droga
dociekan hermeneutycznych pozwala egzystencjalnie czytaé i w wiezi
z przodkami, dzieki tekstom, obcowaé™. W kolejnej ksigzce — Wladzy
marzen — materia aksjologiczna nie jest bynajmniej skrywana, mozna nato-
miast z pewnoScig sie spierac o to, jaka jest, i zapytaé (poprzez analogie do
poetyki Awangardy Krakowskiej): sformulowana czy immanentna? A raczej
w jakich proporcjach miedzy tymi dwiema postaciami? W autorskim Stowie
wstepnym przeczytamy: ,Wladza marzen to jest dobra przemoc. Odsla-
nia moc tworcza osoby i $wietno§¢ jej Swiatow: wlasnych, wewnetrznych,
niezwyklych™2. Tak brzmi programowa wypowied? literaturoznawczego
personalizmu. Jeszcze najnowsza ksigzka Antoniego Czyza, Rojny i gwarny
blask kultury — takze w niej materia aksjologiczna zostaje wprost wskazana
tym zdaniem: ,Osoba odnajdzie blask kultury — przeciw rozpaczy™s.

Powtorze: jesli juz mozna méwié o ,Szkole torunskiej”, wowczas tym
bardziej nalezy méwié o ,,Szkole «Ogrodu»” z dominujagcym w niej Anto-
nim Czyzem. Z pewno$cia jest on postacia wyrazista — takze jako badacz
nieskrywajacy swego zakorzenienia w dawnych oraz wspolczesnych war-
tosciach.

Zarazem w okresie czterech dziesiecioleci jego badawczej i organi-
zacyjnej dzialalno$ci powstato wokol niego i poniekad tozsamego z nim
,0grodu” pewne, rowniez aksjologicznie nacechowane, $érodowisko (dowo-

okladki, inne zalozenia typograficzne — ale wspottworze [Antoni Czyz — K. O.] ten periodyk
juz nieprzerwanie 30 lat jako, wedle zalozeh wypowiedzianych na progu, interdyscypli-
narne pismo humanistyczne, ktére odslania dlugie trwanie tradycji Zachodu
od antyku po dzi$, dajac zapis i przejawy stalego myslenia o tym”. A. Czyz, Lata pézne,
a piekne. O siedleckiej Nagrodzie Zlotego Jacka — z melancholiq, ,Ogrod”, R. XXXI-XXXII:
2018, nr 1—2 (35-36) — 2019, nr 1—2 (37-38), s. 22; podkr. Autora — K. O.

9 A. Czyz, Ja i Bég. Poezja metafizyczna péznego baroku, Wroctaw 1988, s. 5.

© Tamze, s. 131.

1 A, Czyz, Swiatlo i stowo. Egzystencjalne czytanie tekstéw dawnych, Warszawa 1995,
s. IIT; podkr. aut.

2 A, Czyz, Wiladza marzen. Studia o wyobrazni i tekstach, Bydgoszcz 1997, s. 10.

3 A. Czyz, Rojny 1 gwarny blask kultury. Literacka varietas i historyczne multum
tekstow, Siedlce 2019, s. 13. Por. recenzja: K. Obremski, Antoniego Czyza ,,Rojny i gwarny
blask kultury”, ,Sztuka Edycji” 2020, nr 2 (18), s. 203—207.

14 Por. P. Bohuszewicz, Rado$é czytania ,,Ogrodu”; ,Rado$¢ w kulturze. Przejawy, motywy,
7rodia”, 2019; https://umk.academia.edu/Pawe%C5%82Bohuszewicz (dostep: 29.4.2022).
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dem choc¢by, wydana jeszcze w 2005 r., ksigzka zbiorowa Paradygmat
pamieci w kulturze®). Tak wiec mozna moéwic o nieobecnej w Panoramie
badan aksjologicznych we wspodlczesnym literaturoznawstwie polskim
jeszcze czwartej szkole: ,,Ogrodu™®. OczywiScie pod warunkiem, ze w kaz-
dym sposrod czterech przypadkéw stowo ,,szkola” nie bedzie zawyzonag
oceng. Zarazem ta nieobecno$¢ ,,szkoly «Ogrodu»” moze by¢ uzasadniona
tym, ze Antoni Czyz zarliwym wyznawca teorii Romana Witolda Ingardena
nigdy nie byt. Wiec niejako sila rzeczy nie ma prawa do prowadzenia badan
aksjologicznych?

»Wykluczeni” jezykoznawcy

Dla badan aksjologicznych we wspo6lczesnym literaturoznawstwie pol-
skim jako ich najblizszy kontekst dyscyplinarny publikacje przynajmniej
czworga jezykoznawcow pozostana bezdyskusyjne: Jerzy Bartminski, Jerzy
Bralczyk, Walery Pisarek, Jadwiga Puzynina (tu s3 wymienieni w kolejnosci
wylacznie alfabetycznej). Ich calkowite pominiecie milczeniem w tekScie
zatytulowanym Panorama badan aksjologicznych we wspoétczesnym lite-
raturoznawstwie polskim pozwala powiedzie¢, ze o rzeczonej Panoramie...
trudno méwic. Jesli tekst jest badz przynajmniej bywa konstytuowany
kontekstem, to — analogicznie — literaturoznawstwo odciete od jezyko-
znawstwa bedzie kalekie.

Jezykoznawstwu literaturoznawstwo pozostaje umiarkowanie potrzebne
badZ w ogoble zbedne. Literaturoznawstwo bez jezykoznawstwa? Niewyobra-
zalne. Pars pro toto: niczym nie ujmujgc publikacjom Michala Glowinskiego,
przychodzi stwierdzié, ze jezykoznawcze badania nad nowomowa to waru-
nek konieczny czytania ze zrozumieniem literatury powojennej. To samo
nalezy powiedzieé o krytyce literackiej i publicystyce.

Na marginesie: po§wiecone nowomowie publikacje Michala Glo-
winskiego unaoczniajg, jak wzgledne bywaja dyscyplinarne podzialy.
Nieprzypadkowo jako motto ksigzki Wartosciowanie w jezyku potocz-
nym pojawily sie te jego slowa: ,Cigzenie warto$ci w jezyku potocznym
jest tak wielkie, ze warto$ciujemy juz tylko na mocy faktu, ze z niego
korzystamy”.

W kontekstach literaturoznawczych badan aksjologicznych jakby
w kolejce za jezykoznawcami stojg kulturoznawcy...

5 Paradygmat pamieci w kulturze. Prace dedykowane Antoniemu Czyzowi, red. A. Bor-
kowski, M. Pliszka, A. Ziontek, Siedlce 2005.

16 Autor tej publikacji nie ukrywa bynajmniej ani tego, ze jest czlonkiem Rady Redakeyjnej
tegoz czasopisma, ani opublikowania w nim kilku tekstoéw — poczawszy jeszcze od pierwszej
potowy lat dziewieédziesigtych poprzedniego stulecia.

7 Pars pro toto: E. Laskowska, WartoSciowanie w jezyku potocznym, Bydgoszcz
1993, s. 4.
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Varia...

Badania nad paszkwilem, pamfletem badzZ satyra moga by¢ postrzegane
jako wyjatkowo wyraziste formy werbalizowania ‘nagannej pochwaly’ czy tez
‘pochwalnej nagany’. Mozna odrzucac ganione postacie czy zjawiska, ale juz
samo ich dostrzezenie stanowi bezdyskusyjny wyboér aksjologiczny. Nawet
instytucjonalne przemilczanie tekstéw (vide komunistyczna cenzura dekad
PRL) to jakby przewrotna ocena: naganna pochwala badZ pochwalna nagana.

Wszechobecno$¢ literaturoznawczego wartoSciowania powinna zostac
opatrzona przywolaniem rozréznienia dwoch poetyk: sformulowanej oraz
immanentnej. Analogicznie mozna méwic¢ o dwoch praktykach badan
aksjologicznych. Pierwsza to literaturoznawcze oczywiste oczywistosci —
poczawszy od marksistowskiego literaturoznawstwa z jego wyeksponowana
oraz pierwszoplanowa skalg ocen: postepowe — wsteczne. Druga pozostaje
silniej badz slabiej skrywana, a przeciez juz sam fakt skierowania uwagi
na taki badz inny tekst czy problem badawczy to nastepstwo decyzji wrecz
sprzezonej z warto$ciowaniem. Co jeszcze wazniejsze: literaturoznawcze
przeciwstawianie aksjologicznie neutralnej analizy aksjologicznie nacecho-
wanej interpretacji pozostaje... iluzoryczne: ,Wszystko jest przedmiotem
interpretacji™s.

Nienacechowany aksjologicznie §wiat literatury? Takiego po prostu nie
ma. Zarazem oczywiscie teksty literackie moga nawet zasadniczo r6zni¢ sie
intensywno$cig warto$ciowania, czego biegunowo zr6znicowana ilustra-
cja pozostang ,niezaangazowany” parnasizm i ,zaangazowana” literatura
socrealistyczna. Bywa tez tak, ze wymiar etyczny i wymiar estetyczny
okazuja sie rozdzielne, czego przykladem wiersz Konstantego Ildefonsa
Galczynskiego Umart Stalin: jako sztuka stowa wiersz wszak wybitny.

Zaryzykuje twierdzenie, ze analogicznie jak w §wiecie tekstow literac-
kich, tak tez w $wiecie tekstow literaturoznawczych materia aksjologiczna
pozostaje... totalna i wielorako zréznicowana formami jej obecnoéci. Bywa
zlozem w miare gleboko skrytym (Dominik Lewinski, Strukturalistyczna
wyobraznia metateoretyczna. O procesach paradygmatyzacji w polskiej
nauce o literaturze po roku 1958), bywa tez wydobywana na powierzchnie —
niczym w kopalni odkrywkowej (Michal Glowinski, Gang strukturalistow).

Wszystko jest aksjologia? Wszyscy jeste$my aksjologami? Za odpowie-
dziami twierdzacymi przemawiaja nawet jedynie wyrazy bliskoznaczne,
ktorych wybory sg dokonywane w sprzezeniu zwrotnym z warto$ciowaniem.
Pars pro toto: przystowek ‘dobrze’? Poprawnie, nienagannie, bez zarzutu,
doskonale, perfekcyjnie, idealnie, przykladnie, wybornie, znakomicie,
$wietnie, wy$mienicie, pierwszorzednie, wspaniale...® W tymze Stowniku

8 Por. A. Szahaj, Stawinski o interpretacji. Analiza krytyczna, w: A. Szahaj, O inter-
pretacji, Krakéw 2014, s. 115.

19 Stownik wyrazow bliskoznacznych, red. D. Ludwiczak, A. Piskadlowa, E. Tarka-
-Huczek, wyd. poszerzone i zaktualizowane, Warszawa 1998, s. 42.
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wyrazéw bliskoznacznych znajdziemy jeszcze hasla ,Niezle”, ,Dodatnio”,
»,Pomy$lnie”, ,0dpowiednio”. By tu juz nie wspomnie¢ o tytule piosenki
Wojciecha Mlynarskiego: ,,Absolutnie”.

Bibliografia

Bohuszewicz P., Rado$¢ czytania ,,Ogrodu”; ,Rado$¢ w kulturze. Przejawy, motywy, zrodla”,
2019; https://umk.academia.edu/Pawe%C5%82Bohuszewicz (dostep: 29.4.2022).
Budzyk K., Stowo wstepne, w: S. Lempicki, Renesans i humanizm w Polsce. Materialy do

studiow, wstep K. Budzyk, Warszawa 1952.

Czyz A., Ja i Bég. Poezja metafizyczna péznego baroku, Wroctaw 1988.

Czyz A., Lata péZne, a piekne. O siedleckiej Nagrodzie Zlotego Jacka — z melancholiq,
,0grod”, R. XXXI-XXXII: 2018, nr 1—2 (35—36) — 2019, nr 1—2 (37—38).

Czyz A., Rojny 1 gwarny blask kultury. Literacka varietas i historyczne multum tekstéw,
Siedlce 2019.

Czyz A., Swiatlo i stowo. Egzystencjalne czytanie tekstéw dawnych, Warszawa 1995.

Czyz A., Wladza marzen. Studia o wyobrazni i tekstach, Bydgoszcz 1997.

Garlej B., Panorama badan aksjologicznych we wspoétczesnym literaturoznawstwie polskim,
,Tematy i Konteksty” 2021, nr 11 (16).

Krasicki I., Uwagi, wstep, oprac. Z. Libera, Warszawa 1997.

Laskowska E., WartosSciowanie w jezyku potocznym, Bydgoszcz 1993.

Obremski K., Antoniego Czyza ,Rojny i gwarny blask kultury”, ,Sztuka Edycji” 2020, nr 2
(18).

Paciorek A. ks., Alegoria i teoria w egzegezie starozytnego Kosciola, w: Interpretacja Biblii
w Kosciele. Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej z komentarzem biblistow polskich,
thum., red. ks. R. Rubinkiewicz SDB, Warszawa 1999.

Paradygmat pamieci w kulturze. Prace dedykowane Antoniemu Czyzowi, red. A. Borkowski,
M. Pliszka, A. Ziontek, Siedlce 2005.

Szahaj A., Stawiriski o interpretacji. Analiza krytyczna, w: A. Szahaj, O interpretacji, Kra-
koéw 2014.

Zawodniak M., Stare i nowe literaturoznawstwo, w: Stowntk realizmu socjalistycznego,
red. Z. Lapinski, W. Tomasik, Krakéw 2004.



