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WOBEC RUCHU SPOLECZNEGO LGBT

W WYBRANYCH PANSTWACH UNII EUROPEJSKIE]J
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Streszczenie: W niniejszym artykule autor dokonat analizy po-
réwnawczej realizacji europejskich standardéw praw cztowie-
ka wobec oséb LGBT na przykfadzie Polski, Niemiec, Ukrainy
i Rosji. Osoby LGBT nie posiadajg rownych praw na kontynen-
cie europejskim, nawet wsrdd panstw cztonkowskich UE, ktére
zobowigzane sa do respektowania polityki rownouprawnienia
wobec kazdej mniejszosci. Niemcy stanowia przykfad panstwa,
ktérego spoteczenstwo bylo w stanie przezwyciezy¢ aspek-
ty natury historycznej, a spoteczna akceptacja dla oséb LGBT
przyszta szybciej, niz zmiany w systemie prawnym. W odré6z-
nieniu od Republiki Federalnej Niemiec Polska zniosta karna
sankcje kontaktéw homoseksualnych juz w 1932 roku. Jed-

nakze nie wptyneto to w zasadniczy sposéb na zmiane men-
talnosci spotecznej, a osoby LGBT do chwili obecnej podlegaja
wykluczeniu spotecznemu w réznych aspektach zycia. Jeszcze
gorzej wyglada realizacja europejskich standardéw wobec
0s6b nieheteroseksualnych na obszarze postradzieckim. Co
prawda Ukraina i Rosja posiadaja wobec oséb LGBT odmien-
ne przepisy prawne, a wiadze polityczne w obu panstwach
prowadza zupetnie inne dziatania polityczne, to jednak w obu
krajach istnieje spoteczne przyzwolenie na wykluczenie oséb
LGBT z przestrzeni spotecznej i politycznej.

Stowa kluczowe: prawa cztowieka, LGBT, Unia Europejska
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EUROPEAN STANDARDS TOWARDS LGBT SOCIAL MOVEMENT
IN SOME COUNTRIES INSIDE AND OUTSIDE EUROPEAN UNION.

COMPARATIVE ANALYSIS

Summary: In this article author compares LGBT’s human rights
standards in Poland, Germany, Ukraine, Russia and some Mid-
dle Eastern states. Members of the LGBT community have not
equal rights in Europe, even in a European Union member
states, which have to respect rights of any minority. In a case of
Germany society sooner tend to accept LGBT people than this
was reflected in a law system. It is interesting, that Poland has

been decriminalizing homosexual activity in 1932, but this does
not changed social atitudes, even now in this country LGBT sa
socially excluded in many ways. Situation in post-Soviet states
in even worse — in both Ukraine and Russia societies permits
LGBT's persons exclusion from the social and political sphere.

Keywords: human rights, LGBT, European Union

Unia Europejska na poczatku trzeciej dekady XXI wie-
ku stoi przed szeregiem wyzwan zwigzanych z dal-
sz3 integracja panstw cztonkowskich. Oczywiscie na
pierwszy plan w tym wzgledzie wysuwaja si¢ aspekty
natury politycznej i gospodarczej. Wida¢ to w spo-
s6b szczegoélny po kolejnych rozszerzeniach o pan-
stwa Europy Srodkowo-Wschodniej. Wéréd czton-
kow Unii Europejskiej znajduja sie¢ Niemcy i Francja
aspirujace do intensywnej wspolpracy panstw pra-
gnacych poglebionej i szybkiej integracji europejskiej,
czy z drugiej strony Wegry (do niedawna tez Polska)
sceptycznie spogladajace obecnie na przystapienie do
unii gospodarczo-walutowej i dalszg integracje o cha-
rakterze politycznym, a stawiajace na realizacje tak
zwanego interesu narodowego. Do probleméw zwig-
zanych z wieloaspektowym procesem integracji wsrod
panstw cztonkowskich dolgczyta ponadto decyzja
brytyjskiego spoleczenstwa o opuszczeniu Unii Eu-
ropejskiej, a takze kryzys zwiazany z naptywajaca falg
uchodzcéw z Bliskiego Wschodu, do ktérego sposobu
rozwigzania nie ma wéréd panstw unijnych réwniez
pelnej zgodnosci. Rozpoczecie pelnoskalowej agre-
sji Rosji na Ukraing w lutym 2022 roku réwniez jest
swoistym wyzwaniem dla harmonijnego podejmowa-
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nia dzialan wspierajacych panstwo ukrainskie. Znow
na tym tle negatywnie wyrdzniaja si¢ Wegry, blokujac
50-miliardowy pakiet pomocowy dla Ukrainy.
Wspomniane powyzej problemy polityczne i go-
spodarcze nie s3 w istocie rzeczy jedynymi, przez
ktore moglismy w drugiej dekadzie obecnego stule-
cia mowi¢ o Unii Europejskiej wielu predkosci. Do
pakietu spraw rézniacych panstwa unijne nalezy za-
liczy¢ rowniez kwestie spoleczne zwigzane z polityka
réwnosciowg dotyczacg oséb LGBT. Trudno bowiem
stwierdzi¢, ze wszyscy nieheteroseksualni obywatele
Unii Europejskiej na terenie swych panstw narodo-
wych korzystajg z takich samych praw, a ich orientacja
seksualna w podobny sposdb akceptowana jest przez
spoteczenstwo. Warto podkresli¢, Ze roznice we wspo-
mnianej kwestii posiadajg bezposredni lub posredni
wplyw na wybory polityczne w niektérych panstwach
czlonkowskich czy ratyfikacje pelnego tekstu doku-
mentéw unijnych, jak miato to miejsce w przypad-
ku Polski na przykladzie Karty Praw Podstawowych
Unii Europejskiej. Nieche¢ do poglebionej realizacji
europejskich standardéw praw czlowieka wobec oséb
LGBT moze sta¢ sie zatem jednym z czynnikéw spo-
walniajacych proces integracji europejskiej.
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Rzecza wartg zbadania jest zatem praktyczna re-
alizacja europejskich standardéow praw czlowieka wo-
bec 0s6b LGBT w tak zwanych ,,starych” i ,,nowych”
panstwach Unii Europejskiej, a tym samym ukazanie
réznic pomiedzy panstwami zachodniej i srodkowej
Europy w tym zakresie. W tym celu autorzy przepro-
wadza analize porownawczg odnoszaca sie do stanu
prawnego i spolecznej sytuacji osob LGBT na przykla-
dzie Niemiec i Polski. Wybér wspomnianych panstw
nie jest dzietem przypadku. Republika Federalna Nie-
miec jest czofowym pod wzgledem politycznym i go-
spodarczym panstwem Unii Europejskiej, zwigzanym
od poczatku z procesem integracji europejskiej, ktory
nastapil po II wojnie $wiatowej. Polska natomiast przy-
stapita do Unii Europejskiej w wyniku jej rozszerzenia
dopiero 1 maja 2004 roku jako najwicksze pod wzgle-
dem obszarowym i demograficznym panstwo tak zwa-
nego ,wschodniego rozszerzenia UE”. Niemcy stano-
wig przyklad panstwa, ktérego spoleczenstwo bylo
w stanie przezwyciezy¢ aspekty natury historycznej,
a spoleczna akceptacja dla os6b LGBT przyszia szyb-
ciej, niz zmiany w systemie prawnym. Warto w tym
miejscu wspomnie¢, ze wszystkie aspekty ogranicza-
jace prawa os6b LGBT Republika Federalna Niemiec
zniosta dopiero na poczatku lat dziewigcdziesiatych
ubiegtego stulecia, Zegnajac si¢ tym samym definityw-
nie z paragrafem 175 prawa karnego, ktory zostat skre-
slony z niemieckiego kodeksu karnego w roku 1969, ale
wynikajace z niego niektore ograniczenia pozostaty do
1994 roku (Boska, 2015). W odrdznieniu od Niemiec
Polska zniosta karng sankcje kontaktéw homoseksual-
nych w 1932 roku (Jartys, 2015, s. 184-185). Zapisow
tych nie zmienita nawet istniejaca na przestrzeni lat
1944-1989 Polska Ludowa. Jednakze nie wptynetlo to
w zasadniczy sposob na zmiang mentalnosci spotecz-
nej, a osoby LGBT do chwili obecnej podlegaja wyklu-
czeniu spolecznemu w réznych aspektach zycia. W od-
réznieniu od RFN daleko réwniez w Polsce do realizacji
gléwnego postulatu polskiego ruchu LGBT, a wiec
prawnego usankcjonowania zwigzkéw partnerskich
tej samej plci. Sytuacja taka posiada uwarunkowania
historyczne, polityczne, a réwniez spoleczne, z czyn-
nikiem religijnym wtacznie. Nalezy wspomnie¢ po-
nadto, Ze juz w okresie poprzedzajacym akcesje Polski
do Unii Europejskiej kwestia praw os6b LGBT budzita
spore kontrowersje i miala swoj wplyw w pézniejszym
okresie na podejmowane decyzje polityczne. Z tego
wzgledu w niniejszym artykule pojawig si¢ elementy
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metody decyzyjnej przy analizie decyzji politycznych
podejmowanych przez wladze polskie, ktérych tlem
byla realizacja europejskich standardéw praw czlowie-
ka wobec os6b LGBT. Nie moze zabrakna¢ réwniez
metody instytucjonalno-prawnej przy przedstawieniu
podstawowych aspektéw prawnych i dziatan Unii Eu-
ropejskiej dla zapewnienia braku dyskryminacji oséb
nieheteroseksualnych w jej panstwach cztonkowskich
(Burgonski, 2012, s. 145-146).

Dla przeprowadzonej analizy niezbedne stanie si¢
réwniez zastosowanie teorii europeizacji, ktéra posia-
da wielowatkowy i wielowymiarowy charakter (Riedel,
2010, s. 40-41). Za pomoca europeizacji odgornej au-
torzy przeanalizujg, w jakim stopniu Polska w dotych-
czasowym okresie czlonkowstwa w UE byla otwarta
na oddziatywanie instytucji europejskich w kwestii za-
pewnienia naleznych praw osobom LGBT (Pacze$niak,
2014, s. 15). Podobnego dzialania dokonajg réwniez
autorzy w stosunku do Ukrainy aspirujacej w przy-
sztosci do cztonkowstwa w Unii Europejskiej. Waznym
aspektem metodologicznym bedzie réwniez zastoso-
wanie europeizacji horyzontalnej, a takze po czesci
zewnetrznej, celem wykazania, w jakim stopniu wza-
jemne kontakty pomiedzy Niemcami, Polskg, Ukraina
i Rosja wplynely na transfer europejskich standardow
praw czlowieka wobec oséb nieheteroseksualnych.

Dzialalno$¢ Unii Europejskiej na rzecz
praw os6b LGBT

Unia Europejska od chwili swego powstania wiel-
ka wage przywiazuje do europejskiego systemu praw
czlowieka, w sklad ktérego wchodzi migdzy innymi
bezwzgledny zakaz stosowania kary $mierci, swobo-
dy polityczne, a takze szeroko pojeta polityka row-
no$ciowa obejmujgca swym zasiegiem szereg grup
spotecznych, w tym osoby LGBT. Warto wspomniec,
ze dzialania dotyczace przeciwdziatania dyskrymina-
cji 0séb nieheteroseksualnych w panstwach 6wcze-
snych Wspolnot podjeto juz w 1984 roku, a dziesie¢
lat p6zniej Komisja Swobdd Podstawowych oraz Ko-
misja Spraw Wewnetrznych Parlamentu Europejskie-
go uchwalily sprawozdanie dotyczace réwnosci gejow
ilesbijek w Unii Europejskiej, ktérego celem bylto uka-
zanie skali aktéw dyskryminacji, na ktére narazone
zostaly osoby nieheteroseksualne w panstwach czton-
kowskich. W wyniku dyskusji dotyczacej praw oséb
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LGBT w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej
staly sie zapisy art. 13 Traktatu Amsterdamskiego,
a nastepnie dyrektywa dotyczaca zakazu dyskrymina-
cji w miejscu pracy wydana przez Rade w 2000 roku.
Nie mozna réwniez w tym wzgledzie zapomnie¢
o réwnosciowych zapisach Karty Praw Podstawo-
wych Unii Europejskiej przyjetej na szczycie w Nicei
réwniez w 2000 roku, ktdra stala si¢ pdzniej czescig
Traktatu Lizbonskiego Unii Europejskiej. Artykut 21
wspomnianego dokumentu zakazuje dyskryminacji
z wielu powodéw, w tym orientacji seksualnej (Kar-
ta Praw Podstawowych Unii Europejskiej). Analizujac
dziatania Unii Europejskiej majace zabezpieczy¢ pra-
wa 0s6b LGBT, nie mozna ponadto zapomnie¢ o dy-
rektywie 2002/98/CE z dnia 27 stycznia 2003 roku
(Dyrektywa 2002/98/WE) i interpretacji jej zapisow
przez Komisje Europejska na prosbe grupy postow
Parlamentu Europejskiego, w ktorej stwierdzono, ze
zasady bezpiecznego oddawania krwi nie dotycza za-
kazoéw opartych na orientacji seksualnej, ale bezpiecz-
nych zachowaniach seksualnych (Jartys, Bulsa, 2015,
s. 80-83). Do pakietu dzialan podjetych przez Unig
Europejska na rzecz praw oséb LGBT nalezy uzna¢
réwniez rezolucje Parlamentu Europejskiego z grud-
nia 2003 roku wzywajaca panstwa czlonkowskie UE
do réwnoprawnego uznania praw par heteroseksual-
nych i homoseksualnych, jak réwniez przyjete rezo-
lucje potepiajace homofoniczne postawy w panstwach
czfonkowskich. Prawa oséb LGBT w Unii Europej-
skiej zwiazane sg réwniez z przepisami dyrektywy do-
tyczacej swobodnego przemieszczania si¢ nr 2004/38/
WE (Dyrektywa 2004/38/WE). Zgodnie z jej zapisa-
mi obywatele UE moga swobodnie przemieszczac si¢
i przebywa¢ na terytorium UE wraz z malzonkiem.
Jezeli zatem dane panstwo przyjmujace Unii Europej-
skiej traktuje rejestrowane zwigzki partnerskie jako
réwnoprawne malzenstwu, wowczas zarejestrowani
partnerzy beda mieli w nim takie same prawa co mal-
zonkowie (Pary tej samej ptci, 2017)

Obecny stan prawny dotyczacy mozliwosci zawie-
rania rejestrowanych zwigzkow partnerskich i mal-
zenstw jednoplciowych w panstwach Unii Europejskiej
jest efektem wielu lat staran aktywistéw LGBT oraz
zmieniajacej si¢ mentalnosci spolecznej na zachodzie
Europy. Proces ten trwal przez dlugie lata i cechowalo
go rozne natezenie, a zapoczatkowany zostal rewolu-
cja kulturowo-obyczajowa na zachodzie Europy pod
koniec lat sze$¢dziesigtych ubieglego stulecia. Zdecy-

16

dowana wigkszos$¢ panstw Unii Europejskiej, w ktdrej
zalegalizowane sa dzisiaj malzenstwa jednoplciowe,
rozpoczynala od instytucji zwigzku partnerskiego dla
0sob tej samej plci, z wyjatkiem Hiszpanii i Portuga-
lii, ktére od razu wprowadzity do swojego prawodaw-
stwa instytucj¢ malzenstw homoseksualnych (Szu-
kalski, 2011, s. 173). Obecnie z mozliwosci zawarcia
malzenstw jednoplciowych moga korzysta¢ osoby
w nastepujacych panstwach Unii Europejskiej: Ho-
landia, Belgia, Hiszpania, Szwecja, Portugalia, Dania,
Francja, Wielka Brytania, z wylaczeniem Irlandii Pét-
nocnej, Luksemburgu, Irlandii, Finlandii i Niemiec.
Cze$¢ z wymienionych panstw oferuje ponadto oso-
bom nieheteroseksualnym zawarcie zwigzku partner-
skiego. Sg to: Wielka Brytania, Dania, Francja, Portu-
galia, Luksemburg, Irlandia i Niemcy. Ponadto osoby
nieheteroseksualne majg prawo do zawarcia zwigzku
partnerskiego na Malcie, w Stowenii, Czechach, Es-
tonii, Grecji, Chorwacji, Austrii oraz na Wegrzech,
Cyprze i we Wloszech. Pozostaje rowniez grupa pan-
stwa Unii Europejskiej, ktorych system prawny nie do-
puszcza zalegalizowania jakiejkolwiek formy zwigzku
0sob tej samej plci. Do grupy wspomnianych panstw
zaliczy¢ mozemy: Polske, Bulgarie, Litwe, Lotwe, Ru-
muni¢ i Stowacje (Szewczyk, 2017). Przedstawiona
powyzej klasyfikacja dotyczaca réznych form formali-
zacji zwigzkow osob nieheteroseksualnych lub jej brak
w poszczegdlnych panstwach Unii Europejskiej obra-
zuje dobitnie Europe ,wielu predkosci” rowniez pod
wzgledem aspektéw spolecznych.

Polska i Niemcy wobec praw osob LGBT

Pomimo tradycji polskiej tolerancji si¢ggajacej swymi
korzeniami I Rzeczpospolitej, a takze faktu, ze ka-
ralno$¢ czynéw homoseksualnych zniesiona zostata
w Polsce juz w 1932 roku, kwestia praw oséb niehe-
teroseksualnych budzi do chwili obecnej emocje spo-
teczne i jest przedmiotem dyskursu politycznego. Jej
ozywieniu sprzyja fakt, ze - jak wykazano powyzej
- Polska nalezy do nielicznych panstw Unii Euro-
pejskiej, w ktérych do chwili obecnej nie uregulowa-
no prawnego usankcjonowania jakiejkolwiek formy
zwiazkow partnerskich oséb tej samej plci, co stanowi
z kolei gtowny postulat polskiego ruchu LGBT. Kwe-
stia praw osob nieheteroseksualnych w Polsce poja-
wita si¢ w dyskursie politycznym juz w okresie po-
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przedzajacym akcesje do Unii Europejskiej za sprawg
stow wypowiedzianych przez Ewe Haczyk, rzecznicz-
ke Jana Kotakowskiego, gléwnego negocjatora Polski
z Unig Europejska (Jartys, 2015, s. 185-186). Pod-
kreslita ona wowczas, ze prawa osob nieheterosek-
sualnych zaleza wylacznie od polskiego ustawodaw-
cy i nikt nie narzuci zatem, jak mamy ich traktowac.
Réwniez w okresie przedakcesyjnym przedstawiciele
polskiego ruchu LGBT skierowali na r¢ce premiera
Leszka Millera list, w ktérym prosili, aby w Traktacie
Akcesyjnym nie zawiera¢ zadnej klauzuli ochronnej,
ktora w jakikolwiek sposéb miataby uszczupla¢ za-
kres praw czlowieka w Polsce po wstapieniu do Unii
Europejskiej wzgledem pozostalych panstw czlon-
kowskich. W rezultacie wspomnianych dziatan zad-
nych tego rodzaju zapiséw nie zastosowano i w chwili
akcesji Polski do Unii Europejskiej zaczely obowigzy-
wa( przepisy tozsame z innymi panstwami cztonkow-
skimi. Jednak praktyczna realizacja praw osob LGBT
napotykata i napotyka w Polsce XXI wieku na pro-
blemy. Co prawda juz podczas kampanii wyborczej
2001 roku Sojusz Lewicy Demokratycznej zapowia-
dal, Ze wraz z objeciem wladzy w kraju doprowadzi
do uchwalenia ustawy o zwigzkach partnerskich, to
jednak wspomniana kwestia zakonczyta si¢ na dekla-
racjach politycznych, nie liczac jednej nieudanej pro-
by przeforsowania projektu przez Senat pod koniec
kadencji parlamentu 2001-2005. Przeprowadzone
dziatanie posiadalo bardziej instrumentalny charak-
ter, niz bylo rzeczywistg checig uchwalenia stosowne-
go aktu prawnego. W podobny sposéb na przestrze-
ni lat 2007-2015 instrumentalnie elektorat LGBT
traktowala Platforma Obywatelska, podejmujac nie-
udane proby uchwalenia ustawy o zwigzkach part-
nerskich, podczas ktérych nie brata udziatu premier
Ewa Kopacz i przedstawiciele rzadu. Jednakze trzeba
stwierdzi¢, ze to podczas rzagdéow Platformy Obywa-
telskiej dostosowano 30 grudnia 2009 roku przepisy
rozporzadzenia Ministra Zdrowia o kandydatach na
dawcéw krwi i dawcach krwi do wymogdéw okre-
slonych dyrektywa N2002/98/CE z dnia 27 stycznia
2003 roku, skredlajagc tym samym zapisy o tak zwa-
nych grupach zwiekszonego ryzyka, do ktorych zali-
czano uprzednio osoby homoseksualne (Dyrektywa
2002/98/WE).

Natomiast sprawujace wladze w latach 2005-2007
Prawo i Sprawiedliwo$¢ konsekwentnie opowiadato
sie i opowiada nadal przeciw uchwaleniu jakiejkolwiek
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ustawy dotyczacej legalizacji zwiazkéw oséb tej same;j
plci. Najczesciej politycy wspomnianego ugrupowa-
nia powotluja si¢ na tradycyjne wartosci i zapisy arty-
kutu 18 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, o kto-
rym w 2017 roku wspominal réwniez wywodzacy si¢
ze srodowiska Prawa i Sprawiedliwosci Prezydent RP
Andrzej Duda: ,W Polsce ten problem jest jasno i wy-
raznie uregulowany w konstytucji. Malzenstwo jest
zwigzkiem kobiety i mezczyzny” (Prezydent: jestem
przeciwnikiem, 2017). Natomiast zdaniem prof. Ewy
Letowskiej, bytej Rzecznik Praw Obywatelskich i se-
dziny Trybunatu Konstytucyjnego, zapisy artykutu 18
polskiej ustawy zasadniczej nie stoja w sprzecznosci
z legalizacja jednoplciowych zwigzkéw partnerskich
w Polsce: ,,Ciagle wszyscy powoluja si¢ na ten arty-
kut jako rzekoma przeszkode do regulacji w Polsce
zwigzkow osdb tej samej pici. Rece mi opadaja od po-
wtarzania w kolko, ze z tego przepisu to nie wynika”
(Szewczyk, 2017). Kwestie natury obyczajowej pojawi-
ty sie réwniez podczas dyskusji dotyczacej ratyfikacji
przez Polske Traktatu Lizbonskiego wraz z zapisami
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej. Przed-
stawiciele srodowisk prawicowych twierdzili, ze Pol-
ska nie powinna ratyfikowa¢ Karty Praw Podstawo-
wych UE z uwagi na dwa istotne czynniki. Pierwszym
z nich byly kwestie zwigzane ze struktura wlasno$cio-
wa w Polsce, a drugim ewentualne zmuszenie naszego
kraju w przyszlosci do legalizacji zwigzkéw partner-
skich tej samej plci. W rezultacie podobnych obiekcji
Polska ratyfikowala Karte Praw Podstawowych Unii
Europejskiej z ograniczeniami wynikajacymi z za-
pisow Protokolu Brytyjskiego. Taki stan istnieje do
chwili obecnej, pomimo ze sprawujaca od 2007 roku
wladze Platforma Obywatelska juz podczas kampanii
wyborczej tegoz roku ustami swego przewodniczace-
go, a nastepnie premiera Donalda Tuska zapewniala,
ze Karta Praw Podstawowych UE zostanie przez nasz
kraj ratyfikowana. Ograniczajacej klauzuli wynikaja-
cej z Protokotu Brytyjskiego nie prébowano usuna¢
nawet po 2010 roku, kiedy to prezydentem zostal po-
chodzacy ze srodowiska Platformy Obywatelskiej Bro-
nistaw Komorowski.

Republika Federalna Niemiec w odréznieniu od
Polski do$¢ pozno zniosta zapisy dotyczace karalno-
$ci czynéw homoseksualnych. Pomimo nazistowskiej
przeszlosci i przedstawionego powyzej stanu prawne-
go mentalno$¢ zachodnioniemieckiego spoleczenstwa
w kwestii praw 0s6b LGBT zmieniala si¢ po II wojnie
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$wiatowej o wiele szybciej niz w Polsce (Jartys, 2015,
s. 186). Z pewnoscig na taki stan rzeczy miaty wpltyw
nastepujace aspekty. Po pierwsze, istniejaca od 1949
roku Republika Federalna Niemiec pod nadzorem
Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Francji
przechodzila szybka demokratyzacje, a tym samym
zmiang mentalnosci spoleczenstwa, ktoérego uczono
otwarto$ci w wielu sferach zycia i poszanowania dla
inno$ci. W tym samym czasie Polska stala si¢ pan-
stwem komunistycznym, podporzadkowanym w sfe-
rze politycznej i gospodarczej Zwigzkowi Radziec-
kiemu, przez wiele lat zamknietym na zachodnie,
demokratyczne idee i europejskie trendy. Réwnocze-
$nie nalezy podkresli¢, ze w powojennej Polsce Ludo-
wej kwestie obyczajowe, w tym zwigzane z orientacjg
seksualng, stanowily spoleczne tabu, co pozwalato
umacnia¢ spoteczny konserwatyzm i utrwalone przez
lata stereotypy dotyczace oséb nieheteroseksualnych.
Republika Federalna Niemiec w latach szes$c¢dziesia-
tych ubieglego stulecia przezyla intensywny rozwdj
gospodarczy, a wraz z nim na teren panstwa przy-
byto szereg innych grup narodowosciowych i etnicz-
nych, co sprawialo spoleczne oswojenie z obcoscia
i innoscig. Poza tym na terenie 6wczesnej Republiki
Federalnej Niemiec pod koniec lat szes¢dziesigtych
ubieglego stulecia silne byly ruchy pacyfistyczne o le-
wicowym zabarwieniu, ktére wpisywaty si¢ doskonale
w rewolucje kulturowg i obyczajowa tamtego okresu
wéréd miodego pokolenia. Z kregu wspomnianych
ruchéw wywodza sie¢ miedzy innymi obecni dzialacze
Partii Zielonych, zafascynowani nie tylko kwestiami
ekologii, ale przywiagzujacy rowniez wielkie znacze-
nie do respektowania europejskich standardéw praw
czlowieka. Co prawda w Polsce Ludowej mialy row-
niez miejsce wystapienia Marca 1968 roku, ale przede
wszystkim skupialy sie na kwestiach politycznych do-
tyczacych miedzy innymi zniesienia cenzury, a nie
na aspektach natury obyczajowej. Ugruntowana pod
wzgledem demokratycznych swobdd i wolnosci Re-
publika Federalna Niemiec byla w stanie po wchlonie-
ciu w swoj obszar terytorium bylej Niemieckiej Repu-
bliki Demokratycznej w 1990 roku wspomagac proces
demokratyzacji, a takze ksztaltowa¢ wolno$ciowe idee
wéréd mlodego pokolenia w nowych landach. Poza
tym gtéwne niemieckie partie polityczne, w tym cha-
deckie, posiadat zdolnos¢ przejecia od socjaldemokra-
cji podstawowych hasel programowych, ktére bronia
prawa osob nieheteroseksualnych. Dzieki temu posu-
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nieciu prawa 0osdb LGBT nie stanowig dzisiaj w Niem-
czech istotnego dyskursu politycznego i spofecznego,
a niezyjacy juz obecnie wicekanclerz i minister spraw
zagranicznych RFN dr Guido Westerwelle pojawial si¢
na urodzinowych przyjeciach u kanclerz Angeli Mer-
kel w towarzystwie partnera, a takze z nim reprezen-
towal europejskie mocarstwo na $wiecie. W 2001 roku
Republika Federalna Niemiec przyjeta ustawe o reje-
strowanych zwigzkach partnerskich (Szukalski, 2011,
s. 173), a 17 lat p6zniej o malzenstwach osob tej same;j
plci. Co prawda kanclerz Angela Merkel nie poparta
projektu ustawy, uwazajac, ze w jej rozumieniu mat-
zenstwo stanowi zwigzek kobiety i mezczyzny, to jed-
nak wsérdd rzadzacej Chrzescijanskiej Unii Demokra-
tycznej (CDU) nie obowigzywala dyscyplina partyjna
podczas glosowania nad projektem niniejszej ustawy.
Zmiany prawne i mentalno$ciowe, ktdre zaszly w Re-
publice Federalnej Niemiec na gruncie ochrony praw
0s6b LGBT, wydaja sie dzisiaj w Polsce niemozliwe do
spelnienia. Tym bardziej, Ze rzad Prawa i Sprawiedli-
wosci, kierowany uprzednio przez Beate Szydlo, zapo-
wiedzial, Ze nie zajmie si¢ kwestig legalizacji zwigzkow
partnerskich w naszym kraju.

Polska z pewnoscig na przestrzeni lat 1989-2004
spelnita formalne wymogi cztonkostwa w Unii Euro-
pejskiej pod wzgledem politycznym, gospodarczym
i spolecznym. Odnoszac sie w tym wzgledzie do re-
spektowania praw oséb LGBT, mozemy zatem mo-
wic o europeizacji formalnej, ktéra w niktym stopniu
przelozyla si¢ na mentalnos¢ elit rzadzacych, a co za
tym idzie na mentalno$¢ spoteczng. W Polsce istnieja
co prawda organizacje bronigce praw oséb LGBT, jak
cho¢by powstata w 2001 roku Kampania Przeciw Ho-
mofobii, a temat praw 0séb nieheteroseksualnych po-
zostaje nosny w aspekcie politycznym i spotecznym,
to jednak nalezy zwrdci¢ uwage, ze dzieje sie tak zwy-
kle przed kolejnymi elekcjami celem zmobilizowania
elektoratu os6b LGBT lub mu nieprzychylnego (Jar-
tys, 2016a, s. 339-352).

Polska po akcesji do Unii Europejskiej nie byla
chetna i nie jest w dalszym ciggu spetni¢ w pelni sta-
wianych przez instytucje unijne kryteriéw czy zalecen
dotyczacych europejskich standardéw praw czlowieka
wzgledem os6b LGBT. Swiadczy o tym miedzy innymi
ukazany wewnetrzny spér dotyczacy przyjecia przez
Polske cato$ci zapisow Karty Praw Podstawowych czy
konsekwentny op6r lub nieche¢ kolejnych ekip rzado-
wych przed realizacjg rezolucji Parlamentu Europej-
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skiego wzywajacg panstwa cztonkowskie do zréwnania
w prawodawstwie malzenstw hetero- i homoseksual-
nych. Réwniez nie wida¢ zbytnio oddziatywania euro-
peizacji horyzontalnej we wspomnianej kwestii, biorac
pod uwage relacje polsko-niemieckie. Za przyklady
moga jedynie postuzy¢ wizyty niemieckich politykow
na marszach czy paradach réwnosci w protescie prze-
ciwko polityce wladz samorzagdowych Warszawy i Po-
znania w 2005 roku wobec ruchu spotecznego LGBT,
ktore zakazywaly przemarszu osob nieheteroseksu-
alnych ulicami wspomnianych miast. Warto podkre-
8li¢, ze w przypadku Poznania zakaz marszu réwnosci
zostal podtrzymany przez wojewode wielkopolskiego
Andrzeja Nowakowskiego reprezentujacego rzad So-
juszu Lewicy Demokratycznej, a wiec ugrupowania,
ktére w kampanii wyborczej 2001 roku deklarowalo
uchwalenie ustawy o zwigzkach partnerskich po prze-
jeciu wladzy (Zakaz ,, Marszu Rownosci”, 2017).

Roéwniez z pewnos$cia wzajemne kontakty obu
spoleczenstw zwigzane z wolno$cig przemieszcza-
nia si¢ i braku od 2007 roku standardowych kontroli
granicznych w pewnym stopniu wpltynely na zmiane
mentalnosci czedci polskiego spoteczenstwa, a tym
samym zmiang stosunku wobec 0s6b LGBT. Dzigki
przeplywowi wzorcéw kulturowych zwigksza sie po-
malu otwarto$¢ polskiego spoleczenstwa w stosunku
do 0sdb nieheteroseksualnych i staje si¢ ono o wiele
mniej konserwatywne w tym wzgledzie niz rzadzace
dzisiaj elity polityczne. Zmiana nastawienia do oséb
LGBT widoczna jest réwniez w Zyciu politycznym
Polski, czego dowodem jest zwyciestwo Roberta Bie-
dronia, znanego aktywisty LGBT, w wyborach prezy-
denckich w Stupsku w 2014 roku, jak réwniez start we
wspomnianej elekcji samorzadowej trzydziestu czte-
rech innych kandydatéw na radnych otwarcie przy-
znajacych sie do swej bi- i homoseksualnej orientacji
(Jartys, 2016b, s. 280).

Ukraina i Rosja wobec praw os6b LGBT

Ukraina, podobnie jak Rosja, przez wigkszos¢ dwu-
dziestego stulecia byla czescig Zwigzku Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich (ZSRR), ktérego ustawo-
dawstwo od poczatku lat trzydziestych XX stulecia
przewidywalo kare pieciu lat wigzienia za czyny ho-
moseksualne, a w schylkowej fazie istnienia ZSRR
leczenie postrzeganej

orientacji homoseksualnej
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jako choroba. Niepodlegla Ukraina zniosta wszela-
kie postradzieckie zapisy w tym zakresie 12 grudnia
1991 roku, a wigc kilka miesigcy po uzyskaniu nie-
podleglosci (Jartys, Orzechowski, 2016a, s. 69-72).

Niewatpliwie okres komunizmu w historii Ukra-
iny i Rosji przyczynil sie do utrwalenia spolecznego
konserwatyzmu i niecheci wobec innosci. W stosun-
ku do o0séb nieheteroseksualnych uzywano czgsto
w przestrzeni spotecznej stow uznanych za obrazliwe,
takich jak ,pederast’, ,homyk’, ,pider” (Jartys, 2016c,
s. 127). Istnialo ku temu swego rodzaju przyzwolenie
spoteczne. Nalezy podkresli¢, ze z powodu braku edu-
kacji dotyczacej oséb LGBT w owym okresie w Zwigz-
ku Radzieckim powstalo szereg stereotypdw poteguja-
cych spoleczng niechec i bojazn w stosunku do oséb
nieheteroseksualnych, ktére zostaly silnie zakorzenio-
ne w ludzkiej mentalnosci.

Rozwdj organizacji ruchu LGBT w Ukrainie po
1991 roku przebiegat powoli. Dziatalno$¢ ukrainskie-
go $rodowiska o0sob nieheteroseksualnych nie wspot-
grala z postulatami zadnego wigkszego ugrupowa-
nia politycznego, a zwlaszcza sprawujacego wiladze.
Pierwsze ukrainskie organizacje LGBT rozpoczely
swoja dzialalnos¢ jeszcze w schytkowej fazie istnienia
Zwigzku Radzieckiego. W roku 1990 w Lugansku po-
wstalo Regionalne Centrum Informacyjne i Obrony
Gejow i Lesbijek ,,Nash Mir”, natomiast w 1993 roku
w Mikotajewie powstalo Stowarzyszenie Gejow, Lesbi-
jek i Biseksualistow ,,Liga” (Jartys, 2016¢, s. 129). Row-
niez na poczatku obecnego stulecia powstaty dwie or-
ganizacje spoleczne na terenie Kijowa, a mianowicie
»Gej Alians” oraz ,,Gej Forum Ukrainy” (Historia ru-
chow LGBT, 2016). Konsolidacja ukrainskiego srodo-
wiska LGBT nastgpita w 2005 roku. Wowczas podczas
IV Konferencji organizacji pomagajacym zakazonym
wirusem HIV i chorym na AIDS, ktéra odbyta si¢ we
Lwowie, doszlo do spotkania organizacji pozarzado-
wych dziatajacych na rzecz $rodowiska LGBT. Ustalo-
no na nim, ze powinno nastgpic¢ zjednoczenie ukrain-
skich organizacji ruchu LGBT pod nazwg ,,Koalicja”
Utworzona zostala ponadto grupa robocza, ktérej ce-
lem bylo organizacyjne przygotowanie planowanego
przedsiewziecia. W wyniku podjetych prac osiagnieto
kompromis i przedstawiciele zainteresowanych stron
18 kwietnia 2005 roku w Kijowie podpisali doku-
ment o potrzebie powolania do zycia federacji orga-
nizacji LGBT na Ukrainie. Jego sygnatariuszami byly
23 podmioty, w tym 16 organizacjii7 grup roboczych.
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Rada organizacji LGBT na Ukrainie zostala nastepnie
zalegalizowana przez Ministerstwo Sprawiedliwo-
$ci 17 stycznia 2011 roku (Jartys, 2016¢, s. 129). Cele
dzialalnosci ukrainskiego ruchu LGBT obejmowaly
polityke edukacyjng i prozdrowotna oraz przeciw-
dzialanie formom dyskryminacji. Ceche¢ réznicujaca
oba kraje byt projekt ustawy o zwigzkach partnerskich
0s0b tej samej plci, ktora w Polsce stala sie przedmio-
tem dyskursu spolecznego i politycznego, stanowiac
niejednokrotnie przedmiot zainteresowania polskiego
parlamentu (Wyniki glosowania, 2015).
Przedstawiona sytuacja pokazuje zmiany spo-
teczne, ktore zaszty w Polsce na przestrzeni ostatnie-
go ¢wieréwiecza, a przed ktdrymi stoi Ukraina. Prawa
0s6b LGBT budza w tym panstwie znacznie wigksze
emocje niz w Polsce. Potwierdzeniem tej tezy byta
pierwsza proba uchwalenia przez Rade Najwyzsza
Ukrainy 5 listopada 2015 roku prawa zakazujacego
dyskryminacji 0s6b nieheteroseksualnych w miejscu
pracy. Pomimo poparcia projektu przez prezydenta Pe-
tra Poroszenko opowiedzialo si¢ wowczas za nim zale-
dwie 117 z 450 deputowanych (Jartys, 2016c, s. 125).
Réwniez trudno w przypadku Rosji moéwic
o ksztaltowaniu si¢ spoleczenstwa obywatelskiego
w pelnym tego stowa znaczeniu po roku 1991. Nie wy-
ksztalcily si¢ tam zatem preznie dzialajace organizacje
o zasiggu ogolnokrajowym, dzialajace miedzy inny-
mi na rzecz przestrzegania praw osob LGBT w spo-
teczenstwie. Federacja Rosyjska w odréznieniu od
Ukrainy nie starata sie o akcesje do Unii Europejskiej,
a co za tym idzie nie musiala przestrzega¢ antydyskry-
minacyjnych dyrektyw wynikajacych z europejskich
standardow praw czlowieka. Wspomniane czynniki
sprawily, ze wladze rosyjskie daly w rezultacie spo-
teczenstwu carte blanche na postepowanie z osoba-
mi nieheteroseksualnymi. W wyniku takich dzialan
rzeczg normalng jest wszechmocny brak tolerancji
wobec 0s6b LGBT w rosyjskim spoleczenstwie obja-
wiajacy si¢ przemocy stowng i fizyczng. Co prawda
rosyjskie wladze zaprzeczajg takim faktom, jednak juz
w 2009 roku przestrzeganie praw osob nieheterosek-
sualnych wzbudzilo zaniepokojenie Organizacji Na-
rodéw Zjednoczonych (Jartys, Orzechowski, 2016a,
s. 69-72). Komitet Praw Czlowieka ONZ zalecit Rosji
ochrone os6b LGBT przed przemocg w zwigzku z ata-
kami i zabdjstwami motywowanymi nienawiscig do
orientacji seksualnej i tozsamosci plciowej. W listo-
padzie 2012 roku Komitet ONZ przeciwko Torturom
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wyrazil zaniepokojenie dyskryminacja osob LGBT
i przemoca wobec nich. Wezwat on Rosje do zwalcza-
nia przestepstw z nienawisci do orientacji seksualnej
lub tozsamosci plciowej. Wezwanie ONZ jest tym bar-
dziej zasadne, Ze nieche¢ spofeczenstwa wobec mniej-
szosci seksualnych posiada glebokie uwarunkowanie
polityczne. Rosja ukazywana jest jako kraj ,czystych
wartosci« i przeciwienstwo zgnitego Zachodu, ktory
respektuje prawa oséb LGBT i z tego powodu bardzo
czesto przez homofonéw rosyjskich Europa nazywa
jest przesmiewczo »Gejropa«” (Jartys, Orzechowski,
2016b, s. 59). Takie przeciwstawienie wartosci euro-
pejskich reprezentowanych przez kraje Unii Euro-
pejskiej ma na celu umocnienie w mentalnosci Ro-
sjan idei rosyjskiej mocarstwowosci wyrazonej takze
w symbolice panstwa (Prus, 2016). Wszak dwuglowy
orzel bedacy godlem Federacji Rosyjskiej zwrocony
jest wzrokiem zaréwno na zachéd, jak i na wschod.

Nieche¢ spoleczenstwa rosyjskiego wobec osdb
LGBT odzwierciedlaja dzialania wladz oraz badania
opinii spotecznej. W 2013 roku Duma Panstwowa
przeglosowata ustawe o zakazie ,,gej-propagandy’, jak
potocznie okresla si¢ dokument zakazujacy ,,rozprze-
strzenianie informacji majgcej na celu formulowanie
u nieletnich nietradycyjnej orientacji seksualnej lub
przekonywanie ich o socjalnej réwnorzednosci nie-
tradycyjnych zwiazkéw” (Prus, 2016). Uchwalone
przepisy prawne w rezultacie dziatajg przeciw osobom
LGBT w sferze publicznej i sankcjonujg promowanie
homofonicznych postaw wsrdd spoleczenstwa. Jak
podkreslata po przyjeciu kontrowersyjnych przepisow
znana rosyjska sportsmenka Jelena Isinbajewa, w jej
kraju nigdy nie bylo takich ktopotéw: ,,chlopcy spoty-
kaja sie z dziewczynami, a dziewczyny z chtopakami”
(Jartys, Orzechowski, 2016b, s. 59). W rezultacie przy-
jete zapisy prawa ponadto ograniczaja w zasadniczy
sposob formulowanie postulatow LGBT w przestrze-
ni spotecznej. Przyjete w Federacji Rosyjskiej zapisy
wymierzone w $rodowisko LGBT przewiduja sankcje
karne za ich nieprzestrzeganie. Jest nig kara grzywny
dla obywateli Rosji oraz mozliwos¢ deportacji obco-
krajowcéw. Nalezy podkresli¢ réwniez znaczng swo-
bode w ich interpretacji i stosowaniu, co w praktyce
oznacza, ze jakikolwiek przejaw sympatii lub obrony
praw os6b LGBT moze zosta¢ uznany za naruszenie
istniejacego stanu prawnego.

Wedlug danych zawartych w raporcie Human
Rigths Watch (HRW) po wprowadzeniu nowych
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przepisow prawnych, opierajacego si¢ na kilkudzie-
sieciu szczegolowych relacjach przedstawicieli LGBT
w 16 miastach w Rosji. Byli bici, porywani, upoka-
rzani, wyzywani, przy czym ataki na nich mialy réz-
ny charakter. Niektore byly zorganizowanymi akcjami
dzialaczy antygejowskich, inne - spontaniczng re-
akcja przechodnidw, pasazerdw czy osob bawiacych
sie w klubach nocnych. Autorzy cytowanego raportu
wskazuja, ze ataki na osoby o nietradycyjnej orientacji
seksualnej sa w Rosji coraz czestsze, a policja i wymiar
sprawiedliwosci w wielu przypadkach nie reaguja na
nekanie i napasci na gejow, bo przeciez takie dzialania
s3 zgodne z pogladami wiekszosci Rosjan.

W Federacji Rosyjskiej dochodzi ponadto do swo-
istej manipulacji w badaniach opinii spofecznej nad
srodowiskiem LGBT. Pytania zadawane w kontekscie
wspomnianego srodowiska stawiane sg z gruntu w ne-
gatywnym $wietle. Dla przykladu o$rodek badania
opinii publicznej WCIOM co roku przeprowadza ba-
danie nad stosunkiem spotecznym do gejow, umiesz-
czajac ich w grupie réznych - obok m.in. biedakéw,
nosicieli HIV, cztonkow sekt i... mordercéw. Wobec
takich dzialan nastawienie spoleczne moze budzi¢
groze. Bowiem w listopadzie 2014 roku zdania, ze ho-
moseksualistow nalezy ,,likwidowac”, bylo 28 procent
respondentéw, a nieco tagodniejszy wariant izolacji
od reszty spoleczenstwa wybrato 37 procent ankie-
towanych. Natomiast wedlug badania Osrodka im.
Jurija Lewady z 2013 roku, kiedy Duma pracowala
nad ustawg o zakazie propagandy homoseksualizmu,
35 procent Rosjan uwazalo, ze taka orientacja to cho-
roba lub efekt urazu psychicznego, za§ 23 procent
byto zdania, ze to efekt ztego wychowania, wyuzdanie,
nalog (Jarty$, Orzechowski, 2016a, s. 76). Natomiast
29 procent ankietowanych twierdzilo, ze wzmogloby
czujnos¢, gdyby obok nich zamieszkali geje lub lesbij-
ki, za$ 37 procent ankietowanych odniostoby si¢ do ta-
kiej sytuacji ,bardzo negatywnie”. Réwniez 61 procent
ankietowanych Rosjan przyznalo sie do strachu przed
»propaganda homoseksualizmu” wobec ich dzieci
lub wnukéw. Wyniki takie nie mogg w zaden sposob
dziwi¢, jezeli zauwazymy, ze wprowadzenie przepi-
séw prawa wobec os6b LGBT w 2013 roku popierato
88 procent ankietowanych Rosjan.

Oddzialywanie zapisow prawnych posiada swoje
odzwierciedlenie nie tylko w nastawieniu rosyjskie-
go spoleczenistwa, ale takze w praktycznym dzialaniu
na terenie Federacji Rosyjskiej. Do najglosniejszych
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aktow walki z propaganda homoseksualizmu mozna
zaliczy¢ zaoczny proces, ktory obroncy moralnosci
wytoczyli Madonnie po jej koncercie w Petersburgu
za krotki komentarz w obronie 0séb o nietradycyjne;j
orientacji. Wybucht réwniez migdzynarodowy skan-
dal, ktérego bohaterem stat si¢ Jim Cook, szef Applea,
kiedy przyznal, ze jest gejem (Jartys, Orzechowski,
20164, s. 77). Rosjanie pospieszyli demontowa¢ po-
mnik Iphone’a, stojacy na jednej z petersburskich ulic.
Natomiast Dmitrij Kisielow, najgorliwszy z rosyjskich
propagandystow, stwierdzil w jednym z programow
telewizyjnych, zZe homoseksualistom powinno si¢ za-
kaza¢ krwiodawstwa, a ich serca ,,pali¢ lub zakopywa¢
w ziemi”. Rowniez aktor o mocno prawostawnych po-
gladach Iwan Ochlobystin w przyplywie emocji przy-
znal, ze ,wszystkich by ich od razu wsadzit do pieca’,
tak bardzo boi si¢ o swoje dzieci, narazone na propa-
gande gejowska (Jartys, Orzechowski, 2016a, s. 77).

Wojna w Ukrainie zaktywizowala takze srodowi-
ska LGBT przede wszystkim na fakt zaangazowania
na froncie osob, ktére funkcjonuja w zwigzkach tej
samej plci. O ile homoseksualizm nie jest w Ukrainie
zakazany, to nalezy pamietac, ze malzenstwa i zwigz-
ki partnerskie osob tej samej plci nie sg uznawane.
Zgodnie z obowigzujacym prawem ukrainskim, jesli
kto$§ w takim zwigzku umiera, takze w wyniku obra-
zen spowodowanych dziataniami wojennymi, partner
takiej osoby nie moze odebrac jego ciata ani go pocho-
wacé. Do Rady Najwyzszej Ukrainy trafil projekt usta-
wy, ktdra daje szereg praw dla obu stron takiego zwigz-
ku partnerskiego, np. do dziedziczenia, do wspdlnego
rozliczania sie, do odwiedzania bliskiej osoby w szpi-
talu oraz do opieki w naglych przypadkach. Prezydent
Wotodymyr Zetenski w sierpniu 2022 roku, odpowia-
dajac na apel srodowisk LGBT+, wyjasnil, Ze wprowa-
dzenie malzenstw jednoplciowych wymagaloby zmia-
ny konstytucji, co nie jest mozliwe w okoliczno$ciach
wojennych. Jednoczesnie zapowiedzial, ze jego rzad
przygotuje rozwigzania dotyczace wlasnie zwiazkow
partnerskich.

Zakonczenie

Przedstawiona powyzej analiza wskazuje, ze panstwa
potozone na wschod od granic Unii Europejskiej po-
siadajg problem z akceptacjg i respektowaniem eu-
ropejskich standardéw praw czlowieka wobec o0séb
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nieheteroseksualnych. Jeszcze ostrzej zarysowuja
sie w tym wzgledzie réznice kulturowe i poziom ak-
ceptacji spolecznej, niz ma to miejsce w przypadku
poréwnania Republiki Federalnej Niemiec i Polski,
a wiec dwoch panstw bedacych czlonkami Unii Eu-
ropejskiej, w ktérych panuje zupelnie inny klimat
dotyczacy rozszerzenia pakietu praw osobom LGBT.
Jednak o ile sytuacja w Polsce moze ulec w przyszlo-
$ci zmianie, wraz z kolejnymi elekcjami parlamentar-
nymi i prezydenckimi, a co za tym idzie zmiang ekip
rzadzacych, to w przypadku Ukrainy i Rosji droga
daleka pozostaje dotarcie do obecnego miejsca Pol-
ski w omawianym zagadnieniu. Przyczyn takiego
stanu rzeczy jest kilka. Po pierwsze, po latach bycia
czescig ZSRR spoteczenstwo ukrainskie, a takze ro-
syjskie jest zdecydowanie bardziej konserwatywne od
polskiego. Po drugie, aspirujaca dzisiaj do cztonkow-
ska w Unii Europejskiej Ukraina skupia sie¢ przede
wszystkim na aspektach gospodarczych, a kwestie
natury obyczajowej nie lezg w wielkim zaintereso-
waniu spoteczenstwa i elit politycznych. Po trzecie,
europeizacja zewnetrza docierajaca na Ukraine po-
siada bardzo powierzchowny charakter, a wladze sg
w stanie spelni¢ tylko formalne, podstawowe wymogi
dotyczace kwestii obyczajowych celem zblizenia do
Unii Europejskiej, a z ich praktyczng realizacja moze
juz by¢ o wiele gorzej. Po czwarte, gléwnym rzeczni-
kiem przystgpienia Ukrainy w struktury Unii Euro-
pejskiej jest Polska, ktora sama boryka si¢ z ewentual-
nym dostosowaniem europejskich standardéw praw
cztowieka wzgledem o0s6b nieheteroseksualnych do
standard6w istniejacych w Niemczech i pozostatych
krajach Europy Zachodniej bedacych czlonkami Unii
Europejskiej. Oczywiscie pewnym aspektem, kto-
ry moze mie¢ w przyszlosci wplyw na zmiane $wia-
domosci ukrainskiego spoleczenstwa jest ruch bez-
wizowy z panstwami Unii Europejskiej, podobnie
jak mialto to miejsce w przypadku Polski 8 kwietnia
1991 roku, kiedy éwczesne panstwa Schengen znio-
sty wobec obywateli polskich obowigzek wizowy. Je-
zeli w przypadku Ukrainy europeizacja zewnetrza ma
jakakolwiek szanse powodzenia, to trzeba przyznac,
ze przejecie jakichkolwiek europejskich standardow
praw czlowieka wobec 0oséb LGBT jest nadzieja pton-
ng. Federacja Rosyjska nie aspiruje do czltonkostwa
w Unii Europejskiej, a prawodawstwo tego kraju
wzgledem 0s6b LGBT dalekie jest od europejskich
standardéw. Swiadcza o tym nie tylko przedstawione
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w artykule kwestie, ale réwniez obecna sytuacja osob
LGBT w Czeczenii. Srodowiska LGBT+ na Ukrainie
maja $wiadomos¢, ze w przypadku postepujacej oku-
pacji rosyjskiej przedstawiciele tej spotecznosci znaj-
da sie w grupie najbardziej represjonowanych osdb.
Pomimo iz sytuacja oséb LGBT+ w Ukrainie mia-
ta zaréwno lepsze, jak i gorsze momenty, nie nalezy
zapomina¢, iZ mimo braku antydyskryminacyjnych
przepiséw, poziom spolecznej akceptacji znaczaco
wzrdst w ciggu ostatniej dekady. Aktywisci zwracaja
jednak uwage, ze jawna wrogos¢ i przemoc wobec tej
spolecznosci, ktora z pewnoscia nasilitaby si¢ w przy-
padku ewentualnych sukceséw rosyjskiej armii, by-
faby ogromnym egzystencjonalnym problemem dla
0s6b nieheteroseksualnych.

Wida¢ wyraznie, iz w obecnej niestabilnej sytu-
acji w Europie problem z jednolitg realizacja euro-
pejskich standardow praw czlowieka wobec osob
LGBT+ bedzie sporym wyzwaniem wsrdd wszystkich
panstw czlonkowskich, szczegélnie w przypadku eks-
portu wspomnianych wartosci poza swoje wschodnie
granice.
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