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Profesor Charkowskiego Narodowego Uniwersytetu Pedagogicznego im.
Hryhorija Skoworody, Leonid Uszkalow, wybitny znawca tworczosci i zycia
ukrainskiego filozofa Hryhorija Skoworody oraz specjalista w dziedzinie litera-
tury ukrainskiej doby baroku, w latach 2012-2013 na famach gazety ,,Ykpaina
Monopa” prowadzit rubryke Lekcje literatury wedtug Leonida Uszkatowa (Ypoxu
nimepamypu 6i0 /leonioa Yuikanosa). W 2015 roku teksty skladajace si¢ na ten
cykl zostaly zebrane i wydane pod zbiorczym tytulem Czym jest ukrairiska
literatura: eseje. Kazdy z nich, opatrzony osobnym podtytutem, liczy kilka stron
i ma struktur¢ monologicznego wykladu. Rozwazania autora dotyczace podsta-
wowych warto$ci w zyciu cztowieka, takich jak prawda, wolno$¢, szczescie czy
milo$¢, oparte sg na analizie klasyki ukrainskiej literatury, poczawszy od czaséw
Rusi Kijowskiej poprzez barok az do XX wieku.

Warto zwrdci¢ uwage na czas, kiedy ukazal si¢ zbior esejow Uszkalowa: na
Ukrainie od dwéch lat trwa wojna we wschodnich obwodach, administracja
panstwowa nie kontroluje czesci terytorium kraju, trwajg proby wprowadzania
reform na polu gospodarczym, administracyjnym efc. Mimo to nieprzerwanie
istnieje popyt na zbidr esejow o ukrainskiej literaturze, co udowadnia skala
popularnodci pracy Uszkatowa. Tom ma charakter wyraznie popularyzatorski,
skierowany jest nie tylko do oséb ze srodowiska naukowego. Napisany przystep-
nym jezykiem, bedzie zrozumialy takze dla przecietnego cztonka ukrainskiego
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spoleczenstwa, chcacego poszerzyc swoja wiedze z zakresu ukrainskiej literatury
czy filozofii. Jednym z centralnych tematéw zbioru jest rola ukrainskiej spuscizny
literackiej, ktora, co autor podkresla juz we wstepie, nie stracita dzi§ na wartosci,
a wrecz przeciwnie — wlasnie nadszedt czas, aby wydoby¢ ja na powierzchnie
zbiorowej $wiadomosci. Swiadczy to o jeszcze jednym polu staré na linii Ukra-
ina-Rosja, nie tylko w sensie walk zbrojnych. To walka o ukrainskg kulture
i literature, jej spuscizne i tradycje, przez lata odgdrnie zmieniang i falszowang
przez kolejne wladze zalezne od Imperium Rosyjskiego, Zwigzku Sowieckiego
czy w konicu samej Rosji. Wewnetrzne przekonanie Uszkatowa, ze ukrainska
klasyka moze zmieni¢ $wiat na lepsze, tylko trzeba jej na to pozwoli¢, wyraznie
dominuje nad calo$cig tomu (,,ITepegne cmoso. Ilo6 pyma crana cBiTminma:
yKpalHChCKa KJIacyKa SIK 3aIllopyKa 3MiH Ha Kpalie”).

Autor umiejetnie wplata ukrainskie procesy historycznoliterackie i filozo-
ficzne oraz tworczos$¢ wybitnych postaci ukrainskiej kultury i literatury w prady
$wiatowe, podkreslajac ich wspétudzial w tworzeniu europejskiego i zarazem
$wiatowego dziedzictwa kulturowego. Rozwazania filozoficzne Tarasa Szew-
czenki na temat pojecia szczgscia autor konfrontuje z rozwazaniami zyjacego
w podobnym czasie francuskiego pisarza i polityka Frangois-René de Chateau-
brianda (,,CniBenp nropcbkoro macts. [lleBuenko contra lllatobpian”), ktdrego
tworczos¢ Szewczenko znat i komentowal w swoich listach. Natomiast to, co
»dalekie bliskie” (,,[lanexe 6mspke. CkoBopopna i Hancen”) wedlug Uszkatowa,
to filozofie Hryhorija Skoworody i Fridtjofa Nansena, punkty styczne gloszonych
przez nich pogladéw, na przyktad prymatu elementu duchowego nad material-
nym. W kontekscie ogélnoeuropejskim i §wiatowym autor przedstawia miedzy
innymi motyw diabta i wariacje na jego temat w ukrainskiej literaturze (,,»Xogurp
®aycr o €ppori...«. YKpaiHcbKa niTeparypa it yopt” ), a korzeni motywu ,,zto-
tego $rodka” (,»Bce Mae Mipy sIKYCb...«. »30710Ta cepeayHa« M0-yKpaiHChKi)
doszukuje si¢ w antyku, przede wszystkim u Owidiusza i Arystotelesa, ktérych
mys$l rozwijali filozofowie doby ukrainskiego baroku. W eseju ,,Becs cBir Tearp,
a JIIOIM B HIM — akTopM... Homo ludens: ykpaincpka Bepcisa” Uszkatow udowad-
nia, ze tradycyjnie przypisywany Szekspirowi motyw $wiata jako teatru (Totus
mundus agit histrionem) w okresie baroku byl popularny réwniez na ziemiach
ukrainskich (m.in. w tworczosci Lazara Baranowicza, Hryhorija Skoworody,
Wasyla Dowhowycza).

Niektore z wykladéw literatury Uszkalowa to rozwazania okolicznosciowe,
zwigzane z rocznicami, jak na przyklad ,Bcsa Bmaga - xBiTam!” [lo roBinero
Ipuropia CkoBoponu; ,, YUUTUCA, YIUTHUCA 1 YIUTUCA. »Bapianii Ha TeMy
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IparomanoBa«” czy ,516myko Ha gonoHi. [Tam i Onekcanppa [lopxxeHka’, gdzie
zycie badz tworczos¢ wybitnych ukrainskich tworcow staje sie punktem wyjscia
do rozwazan miedzy innymi nad kwestig tozsamo$ci narodowej wspoélczesnych
Ukraincéw.

Nie zabraklo tez rozwazan dotyczacych obrazu miasta i wsi w tworczosci
ukrainskich klasykow (,Octe Cre Bi bo By. »Ceno i micTo Ha cTopiHKax
yKpalHCBhKOI Kmacuku«”), a osobne opracowanie autor poswiecit obecnej stolicy
Ukrainy - ,,ITpo Hamre Biune micto. CuMBomiuHi o6mmya Kuesa”. Niezwykle
wazne miejsce w calym tomie zajmuje rodzinne miasto autora — Charkéw
(»IHommanerstHu. banaga mpo Bymuio CyMcbKy’; ,,/I1060B o Heboukpsida. [Tpo
KOMe/iilo, sIKa HiKO/IV He jiuIa Ha creHi”). Jako niegdysiejsza stolica Ukrainy
Sowieckiej, bedaca swiadkiem rozkwitu ukrainskiego renesansu lat dwudzie-
stych XX wieku, jest doskonalym ttem do refleksji o wybitnych postaciach tego
pokolenia twdrcow. Literacka i kulturalna kronika Charkowa lat dwudziestych
i trzydziestych XX wieku w wersji Uszkalowa to plastyczne opisy, fragmenty
z prasy, totalna rewolucja spoleczna, narodowa i kulturowa (,,»Koxaiirecn
9opHOOpMBI...«. HoBopiuna daHTasia mpo mo6os”). To takze swiadectwo doby
wielkiego terroru (,,Ha mam’satb npo 12 TpaBus 1933 poky. Tam, e KiH4a€eTbCs
yKpaiHcbKa jtiTeparypa’), masowych aresztowan ukrainskich twoércow, tajemni-
czych zniknie¢ i $mierci, a takze samobojstwa Mykoty Chwylowego. Jak stusznie
zauwaza autor, biografie i autobiografie twoércéw Rozstrzelanego Odrodzenia
(oraz cztonkéw MUR-u czy Grupy Nowojorskiej) stanowig nieodtaczng czes¢
ukrainskiego procesu literackiego (,,»JJoporn moix gris«. IIpo aBTOb6iorpadii
MNMCbMEHHMKIB YKpaiHCBbKOTO PeHecchy”; »»IIapTp UinuMy gHAMU CUSUTD
y MaJleHbKiil KaB’apHi«. [lo icTopii ykpaiHcbkoro ex3ucreHnianiamy”). Esej
»Poemat o morzu” (,,»Ykpaina Benukolo Oyznel« [Toema mpo mope”) réwniez
nawigzuje do tworcow lat dwudziestych XX wieku, kiedy to burzliwa rewolucja
(zwlaszcza w dziedzinie literatury) przypominala wzburzone morskie fale.

O wzajemnym przenikaniu si¢ literatury i polityki Uszkalow pisze w esejach
»JliTepaMypa Ta momiTnKa. 3BigKu 6CPYTI>CFI Bipmi” oraz ,»On Mo/IIoBaHMHA IO
¢ina«. IToer i immepis’, podkreslajac ukrainski wktad w rozwdj nie tylko ukrain-
skiej, lecz takze rosyjskiej panstwowosci na réznych etapach jej powstawania. Nato-
miast w eseju ,,»@pankosi kamenspi«. IIlo o3Hauae neit 06pas?” autor podkresla
aktualnos¢ przestania Iwana Franki z poczatku XX wieku, dotyczacego poczucia
odpowiedzialnosci poszczegolnych cztonkow spoleczenstwa za caly nardd.

Niewatpliwg zaletg zbioru jest przejrzysta struktura poszczegélnych rozdzia-
téw, ich wzajemne uzupetnianie si¢ i tok wywodu, ktéry umozliwia umieszczenie
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ukrainskiej spuscizny literackiej i kulturowej w szerszym, europejskim i $wia-
towym kontekscie.

Motyw $miechu i blazenady (,;doro nam 6yTb neyanparmu? OcobnmBocTi
HalliOHaIbHOTO cMiXy~ ), obecny przede wszystkim w ukrainskim postmoderni-
zmie lat osiemdziesigtych i dziewigédziesiatych XX stulecia, Uszkalow wywodzi
juz z przelomu XVI-XVII wieku oraz rozwaza jego przejawy w jezyku i ste-
reotypach, w twérczosci Nikolaja Gogola, Wotodymyra Wynnyczenki, Ostapa
Wyszni czy Iwana Kotlarewskiego: ,,Uptynie kilka dziesigcioleci i, gdy imperium
radzieckie zacznie wali¢ si¢ z hukiem, »poczucie« to znéw znajdzie si¢ na pierw-
szym planie. Nie na darmo hastem naszego karnawalowego postmodernizmu
zostalo: »z powrotem do Kotlarewskiego!«” (s. 77).

Wiele z tych krétkich rozdziatéw w naturalny sposoéb nawigzuje do siebie
i tworzy spo6jna calos¢. To przede wszystkim te eseje, ktore koncentruja sie¢ wokot
klasycznego kanonu ukrainskiej literatury i wystepujacych w niej (niekoniecznie
oczywistych) (,,»He 3aBupyit 6araromy«. ITpo rpomui, mipaTis i mpo ykpaiHCbKY
knacuky’). W eseju ,,»Uu By, moay, mogypinm, 4u 1o BaM Take?« Bubopu
B I3epKaJIi yKpaiHChKOi Kimacuku~ autor przedstawia poszczegolne literackie
opisy wybierania nowych wtadz. Konfrontuje je z prawda historyczng i wymienia
kolejne okresy, w ktorych istniato niezalezne panstwo ukrainskie. Natomiast
w eseju ,Co $nilo sie naszym klasykom?”, ktorego tytut jest bezposrednim
nawigzaniem do poematu Sen Tarasa Szewczenki (,»5] 6aunB IMBHMIT COH...«.
IITo cumnocs HamuM kaacukam?”), autor nie tylko siega do kanonu ukrainskiej
literatury, lecz takze zwraca si¢ do twdrczosci ludowej, skad pochodzi zwyczaj
wzajemnego opowiadania snéw i tworzenia na ich podstawie opowiesci prze-
pelnionych oniryzmem. Jednym z najwazniejszych tematéw dla ukrainskich
tworcow, z oczywistych wzgledow, jest motyw wolnosci, nie dziwi wiec, ze
i w esejach Uszkalowa ma on swoje miejsce: ,,[...] wolnos¢ jako wartos$¢ najwyzsza
ziemskiego zycia cztowieka jest jednym z tematéw przewodnich naszej literatury
w XVII-XVIII w” (s. 116). Ukrainskich autoréw traktatéw analizowanych w tym
rozdziale autor okresla jako piewcéw wolnosci w sensie zaréwno etycznym, jak
i spoteczno-politycznym.

Wisrdd esejow, w wiekszosci poswieconych ukrainskiej klasyce literatury
i filozofii, nie zabraklo refleksji nad, do dzi§ nie dla wszystkich badaczy
oczywistymi i pelnoprawnymi, kobiecymi akcentami obecnymi w literaturze
ukrainskiej. Wychodzac od rozwazan na temat literackich reprezentacji kobiet,
autor przedstawia obraz ukrainskiej kobiety i tego, co kobiece, z perspektywy
autoréw-mezczyzn (,Ppuponina un Mapis? [IBa cnosa npo o6pas yKpaiHChKol
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xinkn”). W kojelnych rozdzialach Uszkatow oddaje jednak glos kobietom
(»»Ocb 11, i xwmit!« Beryn no dinosodii ykpaincboro dpeminismy”), a odpowiedzi
na pytanie, czym jest historia ukrainskiego feminizmu, poszukuje w przemo-
wieniach i twdrczosci Olgi Kobylanskiej, pisarki, emancypantki i aktywistki
z przetomu XIX i XX wieku, oraz w dyskusjach na temat emancypacji toczonych
w tym okresie pomiedzy intelektualistami (takze na famach 6wczesnej prasy).
Trzecim (i ostatnim w tym tomie) esejem poswigconym kobietom jest ,,Esej
o kobiecych sekretach” (,»Hemo0B pocniHa B COHAYHIM BikHi...«. Eceit mpo xiHoui
cekpetn”) po$wigcony Olenie Telidze oraz Natalii Lewyckiej-Cholodnej i ich
niezwyklej relacji. Autor przytacza fragmenty listow, ktore przepetnione byly nie
tylko codziennymi sprawami (o ktérych z radoscig pisaly do siebie), lecz takze
dyskusjami na temat §wiatowej i rodzimej literatury.

Omawiany w niniejszej recenzji tom esejow nie jest pracg stricte naukows czy
tez monografig, a przede wszystkim pracg popularyzatorska. Oparte jednak na
rzetelnym przygotowaniu autora poszczegélne miniwykltady staja si¢ punktem
wyjscia inspirujacym do wiasnych poszukiwan czy prowadzenia badan na dany
temat. Lekcje literatury wedtug Leonida Uszkatowa mozna poréwnac do staran
innych przedstawicieli wspodlczesnej elity intelektualnej na Ukrainie, majacej
na celu popularyzacje ukrainskiej spuscizny kulturowej i narodowej. Przywotaé
mozna tu takie postaci, jak — rozpoznawalni réwniez w Polsce - Oksana Zabuzko
(m.in. Ukrainski palimpsest. Oksana Zabuzko w rozmowie z Izq Chruslifiskg) czy
Mykota Riabczuk (m.in. Ukraina. Syndrom postkolonialny).



