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LIBERALIZM KONSERWATYWNY
UNII POLITYKI REALNEJ

W LITERATURZE poswieconej tematyce transformacji ustrojowej w Polsce prze-
wazaly opinie o spdznionym przejmowaniu wybranych idei badz watkéw doktrynal-
nych réznych nurtéw liberalizmu, niedostosowaniu do realiéw, a takze o antylibera-
lizmie polskiego spoteczenstwa. Te sformutowania istotnie wskazujg na trudnos$ci
w jednoznacznym zdefiniowaniu wptywu liberalizmu na transformacje ustrojowa
w Polsce. Liberalizm, jako doktryna, nigdy nie byl silnie zakorzeniony w $wiadomo-
$ci spolecznej. Zyskal jednak na tyle duza popularnoé¢ (przyzwolenie), by sta¢ sie
odniesieniem i drogowskazem (przynajmniej w poczatkowym okresie trwania trans-
formacji) dla reformowania zaréwno gospodarki, jak i systemu politycznego, a takze
przemian samego spoleczenstwa. Rownoczesnie pojecie liberalizmu, podobnie jak
okreslenia innych nurtéw mysli spoleczne;j i politycznej, trudno jest jednoznacznie
zdefiniowac'. Mozna natomiast z pewnoscig przyjac¢ pewien podstawowy katalog tych
warto$ci, wérod ktdrych niezmiennie naczelne miejsce nalezy przyzna¢ wolnosci. Jest
ona takze podstawa wspolczesnego rozumienia godnosci cztowieka, mozliwosci jego
rozwoju i prymatu dobra. Natomiast sporng pozostaje kwestia wyréwnywania szans
oraz interwencji panstwa w zyciu spotecznym. W ramach tej dyskusji pojawia sie
takze liberalizm konserwatywny, ktéry nie powinien by¢ rozpatrywany doktrynalnie.
W zasadzie mozna okresli¢ ten nurt jedynie jako pewien styl myslenia oparty na kilku
statych przestankach, do ktérych zaliczamy: tradycje, wolno$¢, wlasnosé¢ i silne pan-
stwo. Konserwatywno-Liberalna Partia ,,Unia Polityki Realnej” jest najdtuzej istnie-

' J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakéw 1995, s. 5-7; R. Tokarczyk, Elementy skladowe mysli
politycznej wspotczesnego liberalizmu, (w:) Ideologia, doktryny i ruch polityczny wspotczesnego liberalizmu,
pod red. E. Olszewskiego, Z. Tymoszuka, s. 15-16.
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jacym ugrupowaniem tego nurtu Polsce. Powstala z pofaczenia Ruchu Polityki Real-
nej (istniejacego od 1987 roku) ze stowarzyszeniem Unia Polityki Realnej. Jako partia
zostala wpisana do ewidencji w 1990 roku.

Analiza dokumentéw programowych UPR sktfania do potraktowania jej jako par-
tii nowej prawicy. Bowiem od poczatku istnienia po dzien dzisiejszy podstawe pro-
gramowga stanowig trzy zasady: wolno$¢, wlasnos¢ prywatna i tradycja. W Deklaracji
zatozycielskiej UPR najbardziej akcentowang ideg jest indywidualizm jednostki, gdyz
»spoleczenstwu potrzebny jest kazdy czlowiek, i tylko on ma prawo uznawania co
jest dla niego dobre™. Pozwala to na stwierdzenie, ze ideatem dla wolnego obywatela
jest sprawne panstwo, dzialajace w zakresie $cisle okreslonego minimum. Dlatego tez
nie powinno ono posiada¢ prawa ingerencji w sfer¢ wolnosci jednostek, poza przy-
padkami, gdy stanowi to zagrozenie dla zdrowia, zycia badZ wolnosci i wlasnosci
innych ludzi.

Natomiast podstawowym zadaniem panstwa i celem jego istnienia powinna by¢
ochrona wolnosci jednostek. Narzedziem wykorzystywanym do realizacji tego zada-
nia powinna by¢ przede wszystkim konstytucja i oparty na niej system prawny ze
sprawnie dzialajacym sagdownictwem, a takze zawodowa armia. Nadmieni¢ warto, ze
wolnosé¢ rozumiana jest jako ,,wolno$¢ od czego$”, bowiem ,,wolno$¢ jest z natury
negatywna”. Wprowadzone przez J. W. Hegla pojecie ,wolnosci do” to taka sama per-
wersja intelektualna, jak ,,olbrzymi liliput” lub ,,sprzeczno$¢ nieantagonistyczna™.

Konserwatywni liberatowie z UPR, nie uznajac ingerencji panstwa w wiekszo$¢
dziedzin aktywno$ci obywateli, reprezentowali stanowisko wskazujace, ze jest to jedy-
nie forma organizacji, jedna z wielu instytucji zycia publicznego, ktdra zostata powo-
tana by strzec mienia i bezpieczenstwa obywateli. Dlatego zakladano, ze istotniejszym
jest fakt, aby panstwo w zakresie swego minimum obowigzkéw byto skuteczne,
a niekoniecznie demokratyczne*. Natomiast najlepszym antidotum dla nadmiernego
rozrostu wladz panstwowych powinna by¢ ich decentralizacja, a takze klasyczny mon-
teskiuszowski podzial.

Zakladajac, ze dla przecietnego obywatela nie jest istotny sposob wylaniania wta-
dzy, ale zakres jej kompetencji gloszono tezg, ze ,wladza nie powinna nic dekretowa¢
ani nakazywac, wrecz przeciwnie — powinna pozostawi¢ kazdemu wolny wybor, dajac
autentycznie szanse¢ °. Tym samym postulowano ograniczenie wplywu panstwa na

2 Deklaracja zatozycielska UPR, b.s. i m.w., zbiory wlasne.

3 J. Korwin-Mikke, Poréwnanie wartosci, , Trybuna” z 22 lutego 2000 1, s. 10.

* J. Matusiewicz, Konserwatywny liberalizm - istota i geneza, ,,Bez uprzedzen” 1999, nr 2, s. 4; R. Ska-
rzynski, Od liberalizmu do totalitaryzmu. Z dziejéw mysli politycznej XX wieku, Warszawa 1998-2002,
s.31-33.

5 Ibidem.
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dziatalno$¢ gospodarcza. To ona, w mys$l zalozen liberalizmu konserwatywnego, ,,obok
systemu prawnego (...) stanowi gwarancje autonomii jednostki, dobrobytu spotecz-
nego i stabilno$ci panstwa”. Dlatego konieczne jest upowszechnienie wlasnosci
a takze ograniczenie ingerencji panstwa. Konsekwencja tego mial by¢ gospodarczy
rozwdj kraju oparty na wlasnosci prywatnej, wolny rynek pracy, ustug i towarow
w ramach statych regul gry znormalizowanych w stabilnym prawie. Bowiem ,,im
mniej stawia si¢ przeszkod na drodze wolnej przedsigbiorczosci i prywatnej inicjatywy,
tym bogatsze staje si¢ spoleczenstwo™.

W mysl tej zasady na poczatku lat 90. proponowano by upowszechnienie wlasno-
$ci nastepowalo poprzez reprywatyzacje i prywatyzacje sektora panstwowego z ,,wy-
laczeniem elementéw niezbednych dla wykonywania funkeji pafistwa zwiazanych
z uzywaniem przemocy oraz koniecznym dla prawidlowego sprawowania wtadzy
w panstwie o gospodarce wolnorynkowej’.

Niemniej istotnym postulatem w sferze gospodarczej byla stabilizacja obiegu
monetarnego i przeciwstawianie si¢ wzrostowi iloéci pienigdza papierowego ponad
tempo wzrostu gospodarczego. Uznajac deficyt budzetowy za ,,zycie na koszt przy-
szlych pokolen”, proponowano wprowadzenie koniecznosci ,,zakazu uchwalania
budzetu z gory zaktadajacego deficyt™.

Uznajac, ze obywatele placacy podatki utrzymuja panstwo, przeciwstawiano sie
réwnoczesnie ich nadmiernemu wzrostowi. Unia Polityki Realnej proponowala by
byly one ograniczone jedynie do zakresu potrzebnego na cele utrzymania wojska,
stuzb specjalnych, sadownictwa. Dodatkowo optowano za zachowaniem zasady spra-
wiedliwosci w systemie podatkowym, przez co rozumiano spozytkowanie podatkéw
»wylacznie na cele w jednakowy sposéb uzyteczne dla kazdego™'°. Jednoczesnie uwa-
zano, ze wykorzystywanie podatkéw do finansowania celéw kulturalnych, spotecznych
i charytatywnych sprzyja utrzymywaniu obywateli, czynigc ich niezdolnymi do zycia
na wlasny rachunek i wytwarzajac postawy roszczeniowe wzgledem panstwa. Dlatego
powinny by¢ realizowane przez fundacje czy dobrowolne sktadki spoteczne.

Dystrybucja podatkéw nie byta jedynym problemem podejmowanym w progra-
mach UPR, a dotyczacym pobierania oplat od obywateli. Przeciwstawiajac si¢ pater-
nalistycznemu charakterowi panstwa zauwazano koniecznos¢ obnizenia oraz zdecy-

5 1. Gilder, O naturze ubéstwa, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 1, s. V; J. Korwin-Mikke, Bezdomni
arystokraci, ,Najwyzszy Czas!” 1998, nr 38, s. VIL

7 L.von Mises, Mentalnos¢ antykapitalistyczna, Krakow 2000, s. 7.

8 Program gospodarczy UPR, 11 grudnia 1990, b.s. i m.w., zbiory wasne.

° Ibidem.

19 Deklaracja zalozycielska UPR, op.cit., zbiory wlasne.
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dowanego ograniczenia podatkéw''. Rozumiano przez to likwidacje wielokrotnego
opodatkowania dochodéw i cel, a przede wszystkim wprowadzenia podatkéw niskich,
najlepiej rownych dla wszystkich. Nadmieni¢ nalezy, ze UPR, jako jedyna partia opo-
zycyjna, poparta wniosek Leszka Balcerowicza dotyczacy zniesienia ulg i wprowadze-
nia podatku liniowego'. Tym samym UPR opowiadala si¢ przeciwko rozrostowi
biurokracji panistwowej, decydujacej o réznego rodzaju koncesjach, czy ulgach podat-
kowych, mogacych zagraza¢ wolnemu rozwojowi gospodarki.

W ten sposob ograniczone dochody panstwa stawaly sie wyrazicielem jego zadan:
wypelniania funkcji tworzenia, ochrony prawa i granic panstwa. Wszelkie inne pro-
blemy jednostka powinna starac si¢ rozwigzywa¢ samodzielnie badz z pomoca orga-
nizacji niepanstwowych. Dotyczylo to przede wszystkim braku mozliwosci realizo-
wania przez panstwo takich zadan, jak opieka spoteczna, gdyz powinna ,,by¢ ona
prowadzona przez prywatne organizacje, Koscioty, instytucje charytatywne, a zwlasz-
cza osoby prywatne” ",

Ograniczenie roli stuzebnej panstwa wzgledem obywatela przejawialo si¢ rowniez
w postulatach wprowadzenia odptatnej stuzby zdrowia i o$wiaty na wszystkich szcze-
blach, bez zagwarantowania minimalnej opieki medycznej i edukacji. W propozycjach
programowych czytamy miedzy innymi, ze ,,lecznictwo zostanie bezzwlocznie spry-
watyzowane” a ,,nauka bedzie platna™*. Postulaty te wyrazaly sposéb interpretacji idei
wolnosci. Zaktadano, ze wskutek przyznania obywatelom prawa do wolnosci pozy-
tywnej, zwiekszony zostanie interwencjonizm panstwa, a zmniejszony zakres oddzia-
tywania rynku. Zastanawiano si¢ bowiem, komu przyzna¢ prawo, poza rynkiem, do
rozstrzygania zakresu dostepnosci do wolnosci pozytywnych, stanowiacych np. dla
SLD minimum sprawiedliwosci spoteczne;j.

Unia Polityki Realnej konsekwentnie optowala za takim rozumieniem koncepcji
sprawiedliwosci spolecznej, ktdre zaktadalo, ze ,,kapitalizm jest ustrojem sprawiedli-
wosci. Przez sprawiedliwo$¢ rozumiemy, iz kazdy za swoje pieniagdze dostaje to, co
chce - a nie to, co (zdaniem Wtadzy), powinien chcieé. (...) Nas nie interesuje, jak
podzieli¢ sprawiedliwie dobro wspdlne — my chcemy, by débr wspoélnych w ogéle nie
byto - bo wiemy, ze na sprawiedliwym dzieleniu najlepiej wychodza ci, co dzielg™*.

" Postawa ta byla zgodna z zasadami gloszonymi przez niemieckich liberatéw klasycznych m.in.
Roberta von Mohla, Karla Welckera, Georga Jellinka, Maxa Webera. Szerzej: Z. Rau, Liberalizm politycz-
ny. Zarys mysli politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2000, s. 94-97.

12 Por. Partie i koalicje wyborcze I1I RP, pod red. K. Paszkiewicz, Wroclaw 2000, s. 34.

'3 Wybory 1991. Programy partii i ugrupowa# politycznych 1989-1991, pod red. L. Stodkowskiej,
Warszawa 1995, s. 276; J. Korwin-Mikke, Ubezpieczenia, ,,Najwyzszy Czas!” 1998, nr 15-16, s. XLIII-
-XLIV.

' Ibidem.

13 J. Korwin-Mikke, Poréwnanie wartosci, op.cit., s. 10.
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Tak skonstruowana rola panstwa pozwalala, w mniemaniu przedstawicieli Unii
Polityki Realnej, wykorzystywa¢ jednostkom ich umiejetno$¢ postugiwania sie rozu-
mem, a w konsekwencji realizacj¢ idei wolnosci. Nie oznaczato to bynajmniej pozo-
stawienia jednostek samym sobie, bowiem gléwnym zadaniem panstwa miato by¢
stworzenie skutecznego prawa, w ktérego ramach jednostka mogtaby sie swobodnie
rozwijac.

Ustanowienie konstytucji i systemu prawnego powinno by¢ ,,ufundowane na nie-
kwestionowanych cechach ludzkiej natury, jak zycie, wolno$¢ i wlasnosé¢, bedacych
zarazem naturalnymi prawami osoby ludzkiej™'®. Podkreslajac, Ze postanowienia kon-
stytucji powinny by¢ nadrzednymi wobec innych praw stanowionych w demokra-
tycznych procedurach, UPR postrzegala koniecznoé¢ powotania efektywnych wladz,
zaréwno ustawodawczej, wykonawczej, jak i sgdowniczej. Elementem programu
wyborczego z 1991 roku byla takze konieczno$¢ decentralizacji panstwa, tak by
wszystkie problemy rozwigzywane byly jak najblizej zainteresowanych.

UPR opowiadata si¢ za stworzeniem prostych i zrozumiatych dla wszystkich prze-
pisow prawa, opartych na prawie naturalnym, réwnych dla wszystkich i bardzo suro-
wych. Stanowisko to bylo zgodne z zalozeniem, ze ,,istnieje nadrzedne prawo natury,
ustanowione wczesniej przez Boga, narzucajace cztowiekowi sposéb postepowania
w kazdej sytuacji: poszanowanie wyzszego porzadku wartosci, fadu spotecznego, tra-
dycji i autorytetow”"”.

Jednocze$nie konserwatywni liberatowie starali si¢ uchodzi¢ za straznikow chrze-
$cijanskich norm etyczno-moralnych i przeciwstawiali si¢ tworzeniu jakichkolwiek
praw odrebnych dla mniejszosciowych grup spotecznych, takich jak np. homoseksu-
aliSci czy niektére wyznania religijne. Odnoszac si¢ z szacunkiem do tradycji, zwy-
czajow i religii, jako czynnikow spajajacych spoleczenstwo, reprezentowano stanowi-
sko, ze prawo stanowione powinno wynika¢ z etyki, a nie odwrotnie.

Przeciwstawiajac si¢ jakiemukolwiek uprzywilejowaniu poszczegélnych grup spo-
tecznych, postulowano takze zmniejszenie uprawnien zwigzkéw zawodowych w przed-
siebiorstwach. Ostrzegano przed brakiem konsekwencji podejmowanych dziatan i zbyt
szerokim zakresem uprawnien, co wedlug UPR stanowilo zagrozenie dla rozwoju
wolnosci, a w jej zakresie — wlasnosci®.

Jednak sprzeciw wobec elitaryzmu ze strony konserwatywnych liberatéw nie obej-
mowal swym zakresem wladzy. Reprezentowano stanowisko, ze ,kazdemu panstwu

16 Tbidem.

17 R. Skazyniski, Od liberalizmu do totalitaryzmu, op.cit., s. 47.

8 F Federici, Der Deutsche Liberalismus, Zurich 1994, s. 35-42.

1% Deklaracja programowa UPR, op.cit.; por. Partie i koalicje wyborcze 111 RP, pod red. K. Paszkiewicz,
op.cit., s. 34; Wybory 1993. Partie i ich programy, pod red. I. Stodkowskiej, op.cit., s. 380-381.
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potrzebna jest grupa osdb, ktore poczuwaja si¢ do odpowiedzialnosci za jego los™.
Natomiast ,,zwiekszeniu odpowiedzialno$ci obywatela towarzyszy¢ musi zwigkszenie
swobody zrzeszania si¢, swobody ruchu ludzi, przedmiotéw i kapitaléw, swobody
zawierania transakcji i umoéw o prace, zwickszenie bezpieczenistwa osobistego i wptywu
na wladze™?'.

Tym samym krytyce poddawano demokracje, jako ustrdj o charakterze antywol-
nosciowym. Tak, jak zostalo to juz zaznaczone wczesniej, panistwo powinno by¢ przede
wszystkim silne i cieszgce si¢ autorytetem, ten natomiast nie moze by¢ poddawany
»kaprysom wyborcéw”? Dlatego proponowano ograniczenie wptywu obywateli na
ksztaltowanie Zycia politycznego poprzez limitowanie praw wyborczych. Bylo to
zgodne z konserwatywnym pogladem o hierarchicznym charakterze spoteczenstwa.
Dlatego proponowany przez Unig Polityki Realnej projekt przewidywal posredni
charakter wyboréw do Senatu, przy czym ,,wyborcami byliby obywatele polscy, ktorzy
sami piastujg funkcje publiczne z wyboru lub posiadaja okreslony przez ustawe cen-
zus majatku lub wyksztalcenia®*. Jednoczesnie nalezy nadmienic, ze proponowano
pozbawi¢ praw wyborczych zawodowych wojskowych, policjantéw i osoby majace
ograniczone przez sady prawa publiczne. Natomiast urzednicy panstwowi posiadaé
powinni, wedlug propozycji UPR, jedynie bierne prawo wyborcze. Stanowisko to byto
zgodne z przekonaniem konserwatywnych liberatéw, ze prawo gltosu w wyborach nie
stanowi realizacji wolnoéci lecz jest prawem do ograniczania wolnosci innych
0s6b?.

Konserwatywny charakter przybieraly takze tezy dotyczace prawa stanowionego,
ale takze jego zrddel i tradycji. Jako filary europejskiej cywilizacji UPR wskazuje umi-
fowanie wiedzy, prawo rzymskie i religie chrzescijanska. Reprezentuje stanowisko, ze
jednostka bedzie potrafita wykorzysta¢ wlasciwie swoja umiejetnos¢ myslenia (bez
szkody dla innych) jedynie wtedy, gdy bedzie posiadata odpowiednie podstawy
moralne. Tym samym potwierdzano poglad Alexisa de Tocqueville'a, ze wolnos¢ aby
trwac¢ musi by¢ ograniczona i uporzadkowana. Dlatego konserwatywni liberatowie
proponowali by pafistwo, pomimo swej neutralno$ci $wiatopogladowej, zbudowane
zostalo na trwatych podstawach, jakimi dla zwolennikéw UPR sa warto$ci chrzesci-
janskie. W deklaracji cztonkowskiej jest nastepujacy zapis: ,,stwierdzajac, chrzesci-
janski charakter naszej cywilizacji uznajemy potrzebe uwzglednienia w systemie

20 Tbidem.

2! Deklaracja zatozycielska, op.cit.

22 . Matusiewicz, Konserwatywny liberalizm - istota i geneza, op.cit.,s. 7.

3 Projekt programu konserwatywno-liberalnej partii UPR. Wersja ,,A” i ,,B” z poprawkami, b.d.,
Archiwum IP UW 12567-94-845.

24 ] Korwin-Mikke, Listy do JK-M, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 5,s. VL.
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prawnym panstwa i w zyciu publicznym zasad chrze$cijanskich, w szczegdlnosci
poprzez regulacje zmierzajace do umocnienia rodziny, obrony zycia ludzkiego i zapo-
biegania rozprzezeniu moralnosci publicznej .

Nadmieni¢ nalezy, ze zwalczanie religii stanowifo dla UPR ,,praktycznie pewna
droge do zniszczenia swojego spoleczenstwa’. Dlatego tez wartosci chrzescijanskie
powinny by¢ podstawa fadu spotecznego, bo tylko one s3 w stanie wydoby¢ wspét-
czesne spoleczenstwo z kryzysu warto$ci. Tym samym, w zalozeniach UPR, jest moz-
liwe uniknigcie relatywizmu etycznego i zacierania r6zni¢ pomiedzy dobrem i ztem.
Jednocze$nie w programach UPR tatwo dostrzec zdecydowany sprzeciw wobec trak-
towania religii jako ,,politycznej ideologii“. Wyrazano przekonanie, ze Kosciot nie
powinien posiada¢ prawa decydowania o obsadzie urzedéw czy uchwalanych usta-
wach. Bowiem Kos$ciét moze by¢ konkurencyjny jedynie w momencie rzeczywistego
rozdziatu od panstwa.

Wartosci chrzescijanskie mialy sta¢ na strazy porzadku spotecznego, ktérego klu-
czowym elementem dla Unii Polityki Realnej jest zachowanie tradycyjnego modelu
rodziny. Opowiadano si¢ za przywrdceniem prawnego pojecia ,glowy rodziny“
bowiem zadna ,,organizacja majgca dwie rownouprawnione gtowy nie moze sprawnie
funkcjonowa¢. Obcigcie gtowy rodzinie odbija sie niekorzystnie przede wszystkim
na kobietach”. Stad postulat zachowania tradycyjnych rdél w spoteczenstwie, dla
kobiet i mezczyzn, a takze stanowcze przeciwstawianie si¢ prawnemu sankcjonowa-
niu rozwodow?.

Nadmieni¢ nalezy, ze w mysl pogladéw wyrazanych przez przedstawicieli UPR,
przyczyny rozkladu rodziny tkwig przede wszystkim w antyrodzinnym ustawodaw-
stwie, do ktérego zaliczano prawo emerytalne, zmuszajace kobiete do trzydziestopie-
cioletniej pracy, a takze propagowanie praw dziecka®.

Unia Polityki Realnej odnosita si¢ negatywnie do koncepcji przynaleznoéci Polski
do struktur unijnych. Jako przyczyne takiego stanowiska podawano problem bezpie-
czenstwa. Dopiero obok niego pojawiala si¢ negacja UE jako organizacji politycznej
i silnie zbiurokratyzowanej. W zasadzie jako jedyna partia liberalna UPR wskazywala

% Deklaracja zalozycielska UPR, op.cit.; por. A. Dylus, Zmiennos¢ i cigglosé. Polskie transformacje
ustrojowe w horyzoncie etycznym, Warszawa 1997, s. 21; R. Legutko, Rzecz o surowym paristwie, prawie
natury, mitosci i sumieniu, Krakow 1997, s.9-12.

% J. Korwin-Mikke, U progu wolnosci, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 2,s. VIL.

77 Ibidem, s. IIL.

%8 Prawo do rozwodéw jest zaktdceniem naturalnego srodowiska czlowieka, a takze powoduje ,,tra-
gedie setek tysiecy i miliondw dzieci’, U progu wolnosci, op.cit., s. VIII-IX.

% Por. Deklaracja zatozycielska UPR, op.cit.; Wybory 1991. Programy partii i ugrupowan politycznych,
pod red. I. Stodkowskiej, op.cit., s. 225-228.
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koniecznos¢ realizacji okreslonych kryteriow integracji Polski ze strukturami UE.
W kontekscie bezpieczenstwa Polski zaktadano, ze konieczne jest przed przystapieniem
do UE uregulowanie roszczen niemieckich wzgledem polskich ziem zachodnich, a takze
zwigzane z geopolitycznym polozeniem kraju powotanie armii zawodowej. W ramach
bezpieczenstwa ekonomicznego postulowano koniecznos¢ wprowadzenia niskich
podatkéw, by Polska miala mozliwoé¢ uzyskania statusu ,,raju podatkowego™.

Wzywajac spoleczenstwo do glosowania w referendum unijnym przeciwko przy-
naleznosci Polski do Unii przekonywano, ze integracja z UE nie daje gwarancji
poprawy sytuacji spoteczenstwa ani naprawy panstwa. Co wiecej, w mysl zalozen
programowych UPR, fatwiej tego dokona¢ poza strukturami UE*'. Podkreslano tez,
ze przynaleznos$¢ do Unii nie powoduje wzrostu bezpieczenstwa Polski na arenie
miedzynarodowej ani w sensie politycznym, ani ekonomicznym. Gloszono poglad,
ze integracja w sferze ekonomicznej doprowadzi do zaniku, badz zdecydowanego
obnizenia konkurencyjnosci. Wplynie na to zaréwno unifikacja prawa, wzrost biuro-
kracji, jak i podwyzka podatkéw konieczna dla zapewnienia mozliwosci funkcjo-
nowania rozrastajacej sie biurokracji. Tym samym nastapi wzrost bezrobocia i zauwa-
zalny stanie si¢ brak postepu. W tym kontekscie trudno moéwi¢ o rozwoju
i konkurencji oraz o korzystaniu z wzorcéw gospodarki wolnorynkowe;j. UPR wska-
zuje, ze nalezy odwotywa¢ sie¢ do wzorcéw amerykanskich, ktére naleza do spraw-
dzonych, bowiem wiele panstw doprowadzily do rozwoju i dobrobytu. Stad tez nieco
egzotyczny poglad o koniecznosci przystgpienia Polski do NAFTA - jest to organi-
zacja ekonomiczna, w ktérej silnie zaangazowane sg Stany Zjednoczone, tak wigc
gwarantuje ona sukces.

Postulat ten koresponduje z przekonaniem politykéw i sympatykéw UPR o tym,
ze Stany Zjednoczone s3 jedynym krajem gwarantujagcym bezpieczenstwo na arenie
miedzynarodowej. USA w pogladach UPR jest uwazane za najbogatszy i najsilniejszy
militarnie kraj, co zapewnia poczucie bezpieczenstwa dlatego konieczne jest rozmiesz-
czenie amerykanskich baz wojskowych na terytorium Polski. Rdwnocze$nie czesto
podkreslany jest poglad kwestionujacy wspdlng polityke zagraniczng Unii Europej-
skiej. Jak to okreslit Stanistaw Wojtera ,,nie istnieje i nie bedzie istnie¢ wspolna poli-
tyka zagraniczna UE - rozbiezne interesy narodowe i potozenie geopolityczne nie
pozwalaja na to”*.

Odwolywanie si¢ do zacie$niania wspdtpracy ekonomicznej i militarnej ze Stanami
Zjednoczonymi nie oznacza jednak dla UPR prowadzenia polityki izolacjonizmu
europejskiego. Postulowana jest bowiem konieczno$c dazenia do swobodnej wymiany

30 Deklaracja Konwentu UPR 9-10 paZdziernika 1999, b.s.i m.w., zbiory wiasne.
31 Uchwala Rady Gléwnej UPR z dnia 13 maja 2003, b.s.i m.w., zbiory wlasne.
32 Wypowiedz Stanistawa Wojtery, strona internetowa www.upr.org.pl, z dnia 12 maja 2005 r.
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handlowej z calym §wiatem, co przyczyni si¢ do rozwoju panstwa. Dlatego tez Polska
powinna by¢ cztonkiem grupy Schoengen i Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze UPR zrzesza ,,konserwatystéw w odniesieniu
do zasad i warto$ci moralnych oraz zwolennikéw panstwa liberalnego i wolnego ryn-
ku”#. Tradycyjny model rodziny, obecnos¢ silnie akcentowanych wartos$ci chrzesci-
janskich, jasno okreslone zasady moralne i etyczne pozwalajg uzna¢ to ugrupowanie
jako konserwatywne. Jednak zdecydowane opowiadanie si¢ jego przedstawicieli za
funkcjonowaniem gospodarki w systemie wolnorynkowym, a takze optowanie za
ograniczeniem roli pafistwa wzgledem obywateli, umiejscawialo parti¢ na biegunie
liberalnym. Nie bez znaczenia dla charakterystyki tego nurtu jest takze odrzucenie
optymistycznej wizji czlowieka - jego mozliwosci intelektualnych, natury i wiary
w postep*’. Przedmiotem krytyki UPR stala si¢ takze wspolczesna demokracja, trak-
towana jako degeneracja demokracji pierwotnej, dajaca pierwszenstwo zasadzie row-
nosci przed zasada wolnoéci. Stad nieprzychylne nastawienie do tendencji etatystycz-
nych wspdlczesnego panstwa i zakresu jego interwencjonizmu w poszczeg6lne sfery
zycia jednostek. Biorgc pod uwage zakorzenienie kulturowe wartosci reprezentowa-
nych przez UPR, wydaje sig, ze partia ta powinna posiada¢ duzy elektorat. Jednakze
na polskiej scenie politycznej zajmuje ona miejsce marginalne.

33 Deklaracja zalozycielska UPR, op.cit.
3% K. Wandowicz, Wspélczesny konserwatyzm polityczny w Polsce 1989-1998, Wroctaw 2000, s. 213.
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THE UNION OF REAL POLITICS'
CONSERVATIVE LIBERALIZM

The Union of Real Politics (UPR) is a political party which advocates a liberal state
and free market, and on the other hand it emphasises a traditional family model and
Christian values.

Thus, in a traditional formulation of political thought, UPR represents conservative
liberalism.

Although UPR declares for a limited role of a state in citizens" life and a free mar-
ket system, it turns down the optimistic vision of an individual, his intellectual abili-
ties, nature and belief in progress.

UPR also criticises a modern democracy as a degeneration of the original one,
which gives some priority to an equality rule than a freedom one.



