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NARODOWA DEMOKRACJA WOBEC PROBLEMU
WILNA I LITWY SRODKOWEJ
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NIE ULEGA WATPLIWOSCI, iz istotng role w globalnym ujeciu polskiej polityki
zagranicznej okresu Drugiej Rzeczypospolitej odegral, trwajacy do marca 1938 roku,
konflikt polsko-litewski. W tym rozleglym i skomplikowanym procesie ksztattowa-
nia podstaw niepodleglego bytu panstwowego, strona polska, jak to zauwazyt
historyk kultur i literatur stowianskich, publicysta a zarazem profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego i Stefana Batorego — Marian Zdziechowski, postrzegala Litwe: ,,jako
bezposredni facznik (wrogich Polsce — przyp. W. W.) obu poteg™, tzn. bolszewizmu
rosyjskiego z jednej i Niemiec z drugiej strony. Abstrahujac od stusznosci powyz-
szego stwierdzenia utrwalonego w formie funkcjonujacego stereotypu w kregu
srodowisk opiniotwdrczych polskich ugrupowan politycznych dwudziestolecia
miedzywojennego, akceptuje teze artykulowang przez znawce przedmiotu, ze
w odniesieniu do wzajemnych stosunkow polsko-litewskich nie bez znaczenia
pozostawaly obawy przed dominacjg polska a: ,,zrodtem konfliktu polsko-litewskiego
nie mozna szuka¢ tylko w zewnetrznym zatargu w doraznych sporach granicznych.
Siggaly one glebiej i wywodzily si¢ z czasow znacznie wczesniejszych. Korzenie
zatargu tkwily w minionej, wspdlnej przesztosci. Wynikaly z zaszlych na Litwie
proceséw polonizacyjnych, z zaistnialej polskiej supremacji spolecznej i kulturalne;j.
Walczac o swa emancypacje narodows, o swe sluszne prawa Litwini musieli si¢
przeciwstawi¢ polskosci. Proces ten siegnal gleboko w okres miedzywojenny™.

* M. Zdziechowski, Europa, Rosja, Azja. Szkice polityczno-literackie, Wilno 1922, s. 329.

2 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1921-1939, [w:] Przyjaznie i antagonizmy. Stosunki
Polski z panistwami sgsiednimi w latach 1918-1939, red. . Zarnowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw—
—Gdansk 1977, s. 176.
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Problematyka wzajemnych relacji polsko-litewskich budzila zrozumiate zaintere-
sowanie mysli spoleczno-politycznej® jednego z wiodacych ugrupowan politycznych
w Drugiej Rzeczypospolitej, do jakich niewatpliwie nalezat szeroko pojmowany obdz
narodowo-demokratyczny*. Juz na przelomie XIX i XX stulecia, a $cislej w latach
1893-1908, w okresie ksztaltowania doktryny ideowopolitycznej endecji, narodowi
demokraci deklarowali wprawdzie wobec ludnosci litewskiej a takze ukrainskiej
i bialoruskiej poparcie: ,,swiadomosci plemiennej i politycznej”, lecz zastrzegali
zarazem, Ze ziemie te s polskie w aspekcie przynaleznosci historycznej i prawne;j.
Uznajac proces ksztaltowania sie narodowosci litewskiej za ,,naturalny i pozyteczny”
w 1903 r. stwierdzali, ze narodowy ruch litewski powinien sta¢: ,na gruncie jednosci
politycznej z narodem polskim™.

Tzw. zagadnienia litewskie znajdowaly swoje odbicie w oficjalnych enuncjacjach
programowych Narodowej Demokracji. Na czolo wysuwaja sie tu niewatpliwie
projekcje polityczne lidera obozu narodowego i promotora jego doktryny — Romana
Dmowskiego. Juz w pierwszym zarysie programu terytorialnego endecji, uyjawnionym
bezposrednio po wybuchu rewolucji rosyjskiej, w opracowanym przez siebie Memo-
riale o terytorium panstwa polskiego, przedstawionym brytyjskiemu sekretarzowi
stanu Arturowi Jamesowi Balfourowi, w punkcie 2 informowat, iz pozgdanym byloby,
by przyszle terytorium panstwa polskiego poza tzw. Polska austriacka i niemiecka
obejmowalo: ,,Polske rosyjska — Krélestwo Polskie oraz gubernie: kowienska, wilen-
ska, grodzienska, czesci minskiej i Wotynia™.

Prezentowanemu w takim wymiarze programowi terytorialnemu pozostawat
Dmowski wierny i znacznie pdzniej, co nie oznacza, iz nie dokonywat w nim korekt.
Jednak zmiany te, bedace pochodng dalszych konkretyzacji, badz tez determinowane
polityka miedzynarodows, dotyczyly obrzezy tego programu. I tak przykladowo
w kolejnym Memoriale o terytorium panstwa polskiego, ztozonym 8 pazdziernika
1918 r. prezydentowi Stanéw Zjednoczonych — Tomasowi Woodrowowi Wilsonowi

% Znacznie szerzej patrz m.in.: W. Wojdylo, Uwagi o mysli politycznej obozu narodowego 1918-1939.
Postowie bibliograficzne, [w:] Zrozumiel polityke. Glowne problemy teorii polityki i wspotczesnej mysli
politycznej, red. R. Bicker, J. Marszalek-Kawa, J. Modrzynska, Torun 2003, s. 134.

4 Mowigc o obozie narodowodemokratycznym (narodowym) mam na mysli wchodzace w jego
skltad organizacje: Lige Narodowa (LN), Zwiazek Mlodziezy Polskiej zwany ,,Zetem” (ZMP ,,Zet”),
dzialajace w kazdym z zaboréw Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe (SND), Zwigzek Ludowo-
-Narodowy (ZLN), Ob6z Wielkiej Polski (OWP), Stronnictwo Narodowe (SN). Szerzej patrz: R. Wa-
pinski, Obéz narodowy, [w:] Zycie polityczne w Polsce 19181939, red. ]. Zarnowski, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk-£6dz 1985, s. 145-163.

° A. Bobrus, Publicystyka endecka wobec stosunkéw polsko-litewskich w latach 1920-1939, ,,Studia
Historyczne” 1989, z. 2, s. 256.

 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, t. 2, komentarzem opatrzyt T. Wituch, War-
szawa 1998, s. 211; R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, E6dz 1989, s. 201.
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w interesujacej nas kwestii konstatujac, iz Litwa bylaby za mala, zeby utworzy¢
oddzielne panstwo, proponowal zarazem, ze: ,w unii z Polska wolno$¢ jej narodowa
(tzn. Litwy - przyp. W. W.) jak i rozwdj, bytyby lepiej zabezpieczone niz w jakiejkol-
wiek innej kombinacji. Litwa przyjeta cywilizacje od Polski, ciag dalszy unii z Polska
bylby rzecza zupelnie naturalng i nie przedstawialby zadnego niebezpieczenstwa dla
jej przyszlosci narodowej. Panistwo demokratyczne, jakim Polska bedzie niewatpliwie,
nie bedzie stawiato zadnych przeszkdd na drodze udanego rozwoju narodowosci
litewskiej””. Natomiast w nocie do dyplomaty francuskiego, przewodniczacego
Podkomisji ds. Polski na Konferencji Pokojowej w Paryzu Julesa Martina Cambona,
z 25 lutego1919 r. rozwijajac watek litewski pisal: ,,Jako punkt wyjscia naszych uwag
przyjmujemy rok 1772, czyli date pierwszego rozbioru, i za nasze najswietsze prawo
uwazamy odzyskanie tego, co wyrwaly nam przemoca panstwa dzisiaj w gruzach
lezace. Jednakze nie mamy bynajmniej zamiaru korzystac z tego prawa w calej roz-
ciaglodci. Zdajemy sobie sprawe najzupelniej, iz w ciggu 150 lat ubiegtych od chwili
rozbioru Polski na naszych kresach wschodnich zaszly zmiany, z ktorymi liczy¢ sie
musimy [...] Poprzestajemy na przylaczeniu do panistwa polskiego, poza terytoriami
stanowigcymi jednolitg calo$¢ etnograficzng, tych ziem jedynie, ktorych procent
ludnosci polskiej jest dostatecznie wysoki i ktdre, dzieki kilkuwiekowej pracy kultu-
ralnej i wspolnosci historycznej z Polska, nalezg bezsprzecznie do strefy wptywow
polskich. Z powyzszych wzgledéw wyrzekamy sie calej gub. Kijowskiej, prawie calej
gub. Podolskiej, wiekszej czesci wolynskiej, trzeciej czesci gub. Minskiej, dwu powia-
tow gub. Wilenskiej, calej guberni mohylowskiej i prawie calej witebskiej. Co sig¢
tyczy Litwy, uwazamy, ze ma ona prawo do calego swojego terytorium etnograficz-
nego (gub. kowienskiej, czes¢ wilenskiej, poInocna czes¢ suwalskiej i litewska czesé
Prus Wschodnich). Sadzimy, Ze byloby pozadane dla obydwu stron zainteresowa-
nych, aby Litwa zostala polaczona z Polska unig realng i aby jej stosunek do Polski
byt oparty na podstawie bardzo szerokiej swobody”®.

Podzielam teze¢ artykulowang przez historiografa dziejow obozu narodowego,
ktéry odnoszac sie do prezentowanych projekcji politycznych Dmowskiego konsta-
towal, iz jako nacjonalista nie przezywat on: ,,rozterek wywotanych brakiem szans
pogodzenia aspiracji polskich z aspiracjami innych narodéw, a pojawiajacy sie
w niektdrych jego wypowiedziach program «unii» z Litwg podporzadkowany byt li
tylko wymogowi chwili, byt zabiegiem taktycznym™.

Poswiecitem tworcy obozu narodowego nieco wigcej miejsca z dwoch chociazby
powodow. Po pierwsze, iz byly one akceptowane przez cala endecje, ktéra po odzy-

7 R. Dmowski, op.cit., s. 307.

8 Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu 1919 r. - dokumenty i materialy, Warszawa 1965,
t. 1,s. 64-65.

9 R. Wapinski, op.cit., s. 202.
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skaniu niepodleglosci okazala sie najsilniejszym i najbardziej wplywowym ugrupo-
waniem politycznym klas posiadajacych. Wreszcie po drugie — koncepcje Dmow-
skiego byly blizsze potocznemu stanowi $wiadomosci spotecznej. Przesadzato to
niewatpliwie w jakiej§ mierze o wigkszej atrakcyjnosci programu inkorporacyjnego,
ktory pozostawal w sprzecznosci z koncepcjami federacyjnymi lansowanymi przez
obdz belwederski.

Konstatacja powyzsza korespondowala $cisle z wydarzeniami, ktére mialy miejsce
wiosng 1919 r. W dniach 19-21 kwietnia wojska polskie zajely Wilenszczyzne wypie-
rajac jednostki Armii Czerwonej. 22 kwietnia z ,Odezwa do mieszkanicéw Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego” zwrdcil si¢ osobiscie Jozef Pilsudski stwierdzajac migdzy
innymi: ,,Chce da¢ wam moznos¢ rozwiazania spraw wewnetrznych, narodowoscio-
wych i wyznaniowych tak, jak sami sobie tego zyczy¢ bedziecie, bez jakiegokolwiek
gwaltu lub nacisku ze strony Polski”*°. Wspomniana odezwa spotkala si¢ z dezapro-
batg endecji. Juz 29 kwietnia 1919 r. klub poselski Zwigzku Ludowo-Narodowego
(ZLN) zglosil oficjalng interpelacje zawierajaca sprzeciw wobec planéw odtworzenia
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Parlamentariusze endeccy kwestionowali uchybie-
nia formalne w postaci braku kontrasygnaty ministerialnej przy proklamowanej
odezwie. Akcentowanie i podnoszenie kwestii proceduralnych bylo ze strony ND
oczywistym pretekstem, stuzacym negowaniu polityki Pitsudskiego wobec Wilen-
szczyzny. ZLN wychodzit z zalozenia, iz projekt powolania stowarzyszonego
z Rzeczypospolitg panstwa litewskiego byt rownoznaczny z kleskg programu naro-
dowego'. Podobng w tresci uchwale podjat obradujacy w dniach 27-28 pazdziernika
1919 r. zjazd ZLN w ktdrej stwierdzono m.in.: ,,Zwigzek Ludowo-Narodowy sprze-
ciwia sie stanowczo pomystom odtworzenia historycznego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, tylko unig zlaczonego z Polska, i odstapienia mu ziem, wyzwolonych
krwig polska i silg oreza polskiego. Ziemie te, zgodnie z wola ich ludnosci, domaga-
jacej si¢ wyraznie zupelnego zespolenia z Polska, muszg wej$¢ do panstwa polskiego,
jako jego cze$¢ nierozdzielna™?. Idei federacji polsko-litewskiej przeciwstawialo sie
takze srodowisko endeckie w Wilnie. ,,Dziennik Wilenski” wrecz stwierdzal, iz
podejmowanie jakiejkolwiek inicjatywy zmierzajacej w kierunku ,,dzielenia si¢”
Wilnem z Litwinami jest niemozliwe, albowiem jest to miasto rdzennie polskie. Na
tamach pisma przestrzegano, iz w zwigzku z wyraznie widocznymi nastrojami
antypolskimi w spoleczenstwie litewskim podejmowane préby realizacji koncepcji

107, Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. 5, Warszawa 1987, s. 75.

1 E. Maj, Zwigzek Ludowo-Narodowy 1919-1928. Studium z dziejéw mysli politycznej, Lublin 2000,
s. 378.

12 A. Belcikowska, Stronnictwa i zwigzki polityczne w Polsce, Warszawa 1925, s. 83.
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federacji polsko-litewskiej maja charakter absurdalny®®. Lansowana przez Naczelnika
Panstwa koncepcja zwiazku Litwy z Polska, sigegajaca do tradycji Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw nie uzyskala akceptacji nie tylko ze strony litewskiej. Poza nielicz-
nym kregiem wilenskich ,,krajowcéw”, zmierzajacych w kierunku reaktywowania
Litwy w ramach granic bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i zlaczenia jej
z Polska, nie znalazla ona uznania w gronie aktywnych politycznie polskich $rodo-
wisk opiniotworczych i zdecydowanej wiekszosci lokalnej ludnosci polskiej. Znaczna
cze$¢ dwezesnych kreatorow mysli politycznej identyfikowala sie z tezg artykutowana
przez znanego prawnika i publicyste endeckiego, Bohdana Wasiutynskiego, ze:
»Litwini mogg si¢ zdoby¢ tylko na organizacj¢ panstwowa na swoim skromnym
terytorium etnograficznym, oparlszy si¢ o jedno z mocarstw sasiednich™*.
Przefomowym momentem w relacji wzajemnych stosunkéw polsko-litewskich byt
epizod polityczny okreslany w historiografii mianem ,,buntu” gen. Lucjana Zeligow-
skiego' z pierwszej dekady pazdziernika 1920 r. Tzw. Zeligiada w swej pierwszej
fazie spotkala sie z entuzjastycznym przyjeciem czulej jak barometr na wydarzenia
polityczne prasy endeckiej. Na jej famach odnoszac si¢ do wspomnianych wydarzen
pisano: ,,Powszechna rzec mozna rado$¢ w kraju jest odbiciem powszechnego tez
poczucia, ze Wilno jest szczerze polskie i ze zrzeczenie si¢ jego, czy przetargowanie
byloby zaprzeczenistwem narodowym [...] Gen. L. Zeligowski zajmujac Wilno tylko
urzeczywistnil gorace pragnienie Polski, a uczynil to, w sposéb jedynie mozliwy
w dzisiejszych warunkach”¢. Negatywnie oceniono natomiast inicjatywe Zeligow-
skiego i sam fakt utworzenia 12 pazdziernika 1920 roku formalnie niezaleznego
tworu panstwowego pod nazwa Litwy Srodkowej, stwierdzajac miedzy innymi, iz jej
nazwa (,dwa wyrazy — dwa absurdy”) oddawala bezsens funkcjonowania takiego
organizmu politycznego'”. Z kolei na tamach ,Gazety Warszawskiej” zadawano wrecz
szereg pytan, co sie kryje pod samym pojeciem ,,Litwa Srodkowa”. Udzielajac odpo-
wiedzi na to pytanie stwierdzano, iz: ,wyrosta ona jak sie zdaje, w glowach kilku
czlonkéw komisji rzadzacej, nie ma jednak zadnego uzasadnienia, a co charaktery-

13 B. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna wobec probleméw narodowosciowych i etnicz-
nych II Rzeczypospolitej, Zielona Géra 2000, s. 183.

4 R. Wapiniski, Historia polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku, Gdanisk 1997, s. 171.

1> Pisma zbiorowe Jozefa Pilsudskiego, t. 6, Warszawa 1987, s. 126. Wybér gtéwnodowodzacego akcja
nie byl przypadkowy. Jozef Pitsudski w cytowanych Pismach zbiorowych pisal: ,Wybralem do tego ge-
nerala Zeligowskiego, gdyz sam jako Naczelnik Paristwa oraz Naczelny Wédz Polski famaé zobowigzan
nie bylem w stanie. Wybratem generata, co do ktérego bylem najbardziej pewny, ze moca swego cha-
rakteru potrafi utrzymac si¢ na naleznym poziomie i Ze poleceniom i Zadaniom rzadu nie bedzie za-
réwno jak poleceniom i zgdaniom moim przeciwstawiaé pracy wojskowej. Udalo mi si¢ to znakomicie
i stalo si¢ przedmiotem mojej dumy”.

16 Gazeta Warszawska” z 11 pazdziernika 1920, nr 279, s. 1.

17 E. Maj, op.cit., s. 378.
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styczniejsze, nie jest wcale mitg ludnosci tamtejszej. Wilnianie-Polacy nie rozumieja
tej nazwy i instynktownie obawiajg sie, ze uzywanie jej moze utrudnic osiagniecie
gltéwnego celu wigkszosci ludnosci ziemi wilenskiej, tj. bezposrednio wiaczenia do
Polski™®. W kolejnym z numeréw pisma dodawano zarazem: ,,kaza¢ Wilnianom,
nienawidzacym litewskosci, nazywac si¢ chociazby czasowo Litwinami, jest to
zadawac¢ gwalt ich poczuciu polskosci, dodawanie za$ do tego epitetu — srodkowi —
narazi ich tylko na $mieszno$¢ niezastuzong™.

Wynikte kwestie sporne staly si¢ przedmiotem rozméw podjetych 13 grudnia
1920 r. w Warszawie. Sprowadzaly si¢ one do form przeprowadzenia plebiscytu.
Rejestrujac te wydarzenia ,,Gazeta Warszawska” informujac klientele endecka pisata:
»53dzimy, ze miedzy dwoma narodami, dziejowo ze sobg zwigzanymi, dojdzie do
zupelnego porozumienia na podstawie uznania, ze o przynaleznosci panstwowej
danego terytorium decyduje wigkszo$¢ jego ludnosci, ze jednak i mniejszos¢ ma
prawo do swobodnego rozwoju swojej narodowosci™.

Strona litewska, mimo iz zapewniala, Ze w zasadzie wyraza zgode na przeprowa-
dzenie plebiscytu, proponowala rozstrzygniecie sporu w drodze bezposrednich
rokowan pomiedzy obu zwasnionymi stronami wysuwajac propozycje, ktdre spro-
wadzaly sie do: 1) uznania panstwa litewskiego w obrebie granic ustalonych trakta-
tem moskiewskim z 12 lipca 1920 r.; 2) umozliwienia Polsce wolnego dostepu do
morza przez terytorium Litwy; 3) zawarcia konwencji ekonomicznej; 4) przyznania
pewnych praw mniejszosci polskiej; 5) przyjac¢ okreslone zobowigzania do niewy-
korzystywania swojego terytorium na niekorzys¢ Polski. Delegacja polska uznajac
powyzsze propozycje za malo satysfakcjonujace odstapita od dalszych negocjacji.

W zaistnialej sytuacji konflikt polsko-litewski nabral wymiaru miedzynarodowego.
Polska opinia publiczna, a w §lad za tym endecka publicystyka spoleczno-polityczna
obcigzyta Pitsudskiego odpowiedzialnoscig za umiedzynarodowienie istoty sporu,
szczegolnie po tym, gdy szef Gwczesnego resortu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
ks. Eustachy Sapieha, oddal sprawe bedaca przedmiotem sporu do rozstrzygniecia
przez Lige Narodow?'. Stwierdzi¢ wypada, iz nie bez stusznosci zwracano w publi-
cystyce endeckiej uwage na brak przychylnosci panstw europejskich dla polskich
roszczen terytorialnych majacych miejsce na wschodzie.

18 Wiesci z Wilna, ,,Gazeta Warszawska” z 18 pazdziernika 1920, nr 286, s. 1.

19 A. Bobrus, op.cit., s. 257.

20 Przyjazd delegacji litewskiej, ,Gazeta Warszawska” z 9 grudnia 1920, nr 337, s. 1.

Sprawa wiletiska w Genewie, ,Gazeta Warszawska” z 5 wrze$nia 1921, nr 242, s. 1; O ziemig wi-
leriskg, ,,Przeglad Narodowy” 1921 nr 5, s. 603-604; S. Sierpowski, Liga Narodéw w rozwigzywaniu
konfliktow granicznych w latach 1920-1924, w: Problem granic i obszaru odrodzonego patistwa polskiego
(1918-1990), red. A. Czubinski, Poznan 1992, s. 98-112; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918
-1920, Warszawa 1996, s. 207-212.

21
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Gléwni konstruktorzy endeckiej mysli politycznej skupieni w Zwigzku Ludowo-
-Narodowym stwierdzali, ze Polska jest zmuszona nadrobi¢ ,,zaniedbania wersalskie”
i wzmocni¢ swojg pozycje w tym regionie. Rozwigzanie nabrzmiatego konfliktu
upatrywano w umozliwieniu ludnosci Wilenszczyzny wypowiedzenia si¢ co do
przynaleznosci panstwowej. Podjeta i uchwalona przez Rade Naczelng ZLN w trakcie
zjazdu w dniach 16-17 stycznia 1921 r. rezolucja oraz wnioski sejmowe postow
endeckich m.in. éwczesnego przewodniczacego Sejmowej Komisji Spraw Zagranicz-
nych, a zarazem lidera ZLN, Stanistawa Grabskiego i cztonka tejze komisji ks. Kazi-
mierza Lutostawskiego, z kwietnia i czerwca spowodowaly, iz sily sprawczej nabralo
zadanie bezzwlocznego zarzadzenia wyboréw do zgromadzenia orzekajacego
w Wilnie, wraz z podaniem daty zjednoczenia Ziemi Wilenskiej z Rzeczypospolita.
Natomiast w celu formalnej legalizacji wlaczenia Wilenszczyzny przeprowadzono
8 stycznia 1922 r. wybory do nowo utworzonego ciala ustawodawczego — Sejmu
Wilenskiego. W wyborach wyraznie zbojkotowanych przez ludnos¢ litewska najwigk-
szg liczbe mandatow uzyskat Centralny Komitet Narodowy, skupiajacy sympatykow
inkorporacji. Wybrany w ten sposéb Sejm Wilenski podjat uchwate, w ktorej stwier-
dzano, ze: ,,ziemia wilenska stanowi bez warunkoéw i zastrzezen czes$¢ Rzeczypospo-
litej Polskiej”?2. Wydarzenia powyzsze korespondowaly z wnioskiem nagltym klubow
poselskich ZLN, Chrzescijanskiej Demokracji, Narodowego Zjednoczenia Ludowego
i Stronnictwa Katolicko-Ludowego z 21 marca 1922 r., odno$nie do podpisania przez
Sejm Ustawodawczy uchwal orzekajacych inkorporacje Wilenszczyzny wraz
z uznaniem 20-osobowej reprezentacji Sejmu Wilenskiego za parlamentariuszy
Konstytuanty. W trzy dni pozniej Sejm Ustawodawczy Rzeczypospolitej zatwierdzit
akt polaczenia Wilenszczyzny z Polska. 22 kwietnia 1922 r. mial miejsce w Wilnie akt
inkorporacji Litwy Srodkowej z udziatem Naczelnika Paristwa.

Mysl polityczna obozu narodowo-demokratycznego nie akceptowata planow
federacyjnych, faczonych z osobg marszatka Pilsudskiego. Okreslony wyjatek czynita
dla kwestii litewskiej, sklaniajac si¢ w kierunku restytucji tradycji unii polsko-litew-
skiej. Mialo to wszakze obowigzywa¢ w kontekscie inkorporacji Ziemi Wilenskiej,
uznania polskosci Wilna przy réwnoczesnym odniesieniu do wspdlnoty kulturowej
wraz z podobienstwem loséw historycznych Rzeczypospolitej i Litwy.

Mimo wielu ostrzezen oraz skarg wnoszonych przez Litwe, mocarstwa zachodnie
15 marca 1923 r. ostatecznie zatwierdzily wschodnie granice Rzeczypospolitej, w tym
réwniez polsko-litewska, uznajac w ten sposob przynaleznos¢ Wilenszczyzny do
Polski. Z kolei strona litewska nie aprobowata uchwat Sejmu Wilenskiego wraz
z inkorporacja Wileniszczyzny przez Polske. Decyzje te staly sie przystowiowa koscia
niezgody pomi¢dzy dwoma panstwami przez nastepne lata. Litwa starala si¢ wyko-

22 7. Lenarczyk, Jerzy Drobnik. Migdzy dziennikarstwem a politykg, Poznati 2001, s. 107.
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rzysta¢ kazda nadarzajaca okazje do walki o Wilno. Potwierdzeniem tej determina-
cji moga by¢ stowa wypowiedziane przez dyplomate litewskiego, ministra spraw
zagranicznych Dovasa Zauniusa: ,,Najbardziej stalg cecha polityki zagranicznej Litwy
byta walka o Wilno™%.

Postawa strony litewskiej wywolywata nieche¢, a wrecz wrogos¢ szczegdlnie
zauwazalng w publicystyce endeckiej. Ta ostatnia wielokrotnie odmawiala Litwie
prawa do niepodlegtosci panstwowej, poniewaz stanowila ona ,,ponure nieporozu-
mienie polityczne” powstale w efekcie btednej polityki Pilsudskiego, niefrasobliwo-
$ci mocarstw zachodnich decydujacych o losach Europy Wschodniej oraz na skutek
zydowsko-niemieckich planéw zwigzanych z panowaniem nad $§wiatem. Litewskiego
sasiada okreslano mianem ,kraju miniaturowego’, ktory byt zamieszkaty przez narod
bez wyraznej przyszlosci ze wzgledu na brak przyrostu naturalnego, co z kolei ska-
zywalo go na wymarcie lub wynarodowienie. Wyrazna nieche¢ do Litwy wynikata
tez z przekonania, iz byla ona narzedziem realizowania dyrektyw politycznych
plynacych z Berlina.

Watek ten publicystyka endecka szczegolnie wyeksponowata jesienig 1927 r.
Zbieglo sie to z posunigciami wobec mniejszosci polskiej na Litwie oraz wypowie-
dziami litewskiego premiera Augustinasa Voldemarasa. Ten ostatni w wywiadzie
udzielonym 16 wrzeénia dla ,,Asien — Ost — Europa — Dienst” oraz w czasie konferen-
cji prasowej w Berlinie 3 pazdziernika oswiadczyl, ze droga do porozumienia
z Rzeczypospolitg jest mozliwa przez zwrot Wilna Litwie. Dzialania te spowodowaly
ironiczne komentarze ,Gazety Warszawskiej Porannej”. W artykule z 6 pazdziernika
stwierdzajac, iz zachowania te sg inspirowane przez Niemcy pisano: ,,chodzi o to, by
wyczerpac polska cierpliwo$¢, by podburzy¢ nas do jakis niepotrzebnych krokéw
wzgledem zlosliwego zmudzkiego karta. On by je moze oplacil swoja egzystencja, ale
to by stworzylo dla Niemiec podstawe zZadania rekompensat za pomoca wschodnio-
pruskich i gdanskich manifestacji”®. W nastepnym artykule stwierdzano jeszcze
dobitniej: ,,moze rozzuchwalilismy karta przez dluga cierpliwos¢, pozwalajac mu
rozsunac sieci intryg na terytorium naszego panstwa. W kazdym razie nie powinnismy
zapomnie¢, ze sile przystoi spokdj i zimna krew. Ztosliwym prowokacjom karta nie
powinni$my i$¢ na reke, zwlaszcza ze wiemy w czyim reku jest on narzedziem”?.

Przekonanie endekéw o duzej zrecznosci politycznej Voldemarasa, sklanialo do
snucia pesymistycznych w swej wymowie prognoz wzajemnych stosunkéw polsko-

P. Lossowski, Po tej i po tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie 1883-1939, Warszawa
1985, s. 200.

24 E. Maj, op.cit., s. 339.
Prowokacja, ,Gazeta Warszawska Poranna” z 6 pazdziernika 1927, nr 276, s. 3.
Quis, Ztosliwy karzel, ,Gazeta Warszawska Poranna” z 8 pazdziernika 1927, nr 276, s. 3; A. Bobrus,
op.cit., s. 265.
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-litewskich, aczkolwiek doceniano fakt zamknigcia oficjalnego ,,stanu wojny”
i zmuszenia Litwy do rokowan. Szansg normalizacji wzajemnych stosunkéw upatry-
wano w stosowaniu przez Polske przymusu ekonomicznego, a nie w aspekcie poli-
tycznym. Podkreslano takze mozliwos$¢ gospodarczej penetracji Litwy, co miato
w konsekwencji doprowadzi¢ do neutralizacji wptywoéw niemieckich i rosyjskich
wraz z wytworzeniem w Kownie atmosfery odpowiadajacej polityce Warszawy.

SUMMARY

A Midget’s fury. The Political Views of the National Democrats

ONE OF THE LEADING political groups in the Second Polish Republic, the National Camp,
showed great interest in the problem of mutual relations between Poland and Lithuania. The
National Democracy thought that the project of creating a common Polish-Lithuanian
country meant the failure of the national programme. ,,Zeligowski’s rebellion” and the cre-
ation of Central Lithuania on October 12, 1920, were evaluated negatively. The National
Democracy was standing against the federal plans of Jozef Pilsudski but it made an exception
for the Lithuanian case. The National Camp was of the opinion that the traditional union
between Poland and Lithuania should be rebuilt but only in the context of the incorporation
of the area of Vilnius into Poland and the acknowledgement of the Polish character of Vil-
nius.



