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czaja, wydaja sie by¢ wolne od subiektywi-
zmu, a takze rozdzielenie odpowiedzial-
nosci instytucjonalnej za proces politycz-
ny. Niemniej jednak istnienie tego typu
cial jest wyzwaniem dla tradycyjnych in-
stytucji panstw demokratycznych. Powo-
duje to konieczno$¢ redefinicji petnionych
przez nie rél. W zwiazku z tym nalezy na
nowo podjac¢ refleksje nad istotg rzagdzenia
oraz funkcjami poszczegélnych instytucji
w panstwie.

Vibert proponuje, aby na poziomie na-
rodowych systeméw demokratycznych, jak
réwniez europejskim i migdzynarodowym,
dokonano precyzyjnego zdefiniowania za-
kresu odpowiedzialnosci poszczegélnych
instytucji publicznych oraz cial niewybie-
ralnych.

Wspolczesne pafistwo potrzebuje o$rod-
ka kreowania filozofii i nadawania ide-
owych podstaw publicznego dzialania. Na-
wet rzady technokratyczne wymagaja spo-
tecznej akceptacji oraz przedstawienia ce-
lowosci podejmowanych dzialan. Panstwa
sg jednoczesnie konfrontowane z nowego
rodzaju wyzwaniami, z ktérymi tradycyjne
instytucje nie zawsze sobie radzg. Istnienie
instytucji niewybieralnych (z definicji bar-
dziej elastycznych, ukierunkowanych na
rozwigzanie konkretnego problemu i nie
uwiktanych w polityczna gre) moze poméc
stawic¢ czola nowej rzeczywistosci.

Tre$ci poruszane przez E Viberta w The
Rise of the Unelected. Democracy and the
New Separation of Powers s3 nowatorskie
i oryginalne. Podjeta analiza dotyka kwe-
stii znanej (legitymizacja wladzy podmio-

tow operujacych w sferze publiczne;j), ale
przedstawiana jest z nowej perspektywy.
Owa analiza czyniona jest bardziej w od-
niesieniu do przyszioéci. Autor zaklada, ze
im dtuzej demokracje uczestniczy¢ beda
w procesach globalizacji, tym bardziej beda
musialy si¢ wewnetrznie zmieniaé. W swo-
jej ksiazece wskazuje on na konieczny kie-
runek tych przemian.

Ksigzka E. Viberta warta jest lektury ze
wzgledu na oryginalno$¢ spojrzenia na pro-
blematyke cial niewybieralnych we wspot-
czesnych demokracjach. Czytelny podziat
na jedenascie czesci pozwala lepiej poznac
i zrozumie¢ opisywane zjawisko. Ksigz-
ke poleci¢ mozna praktykom oraz teorety-
kom rzadzenia oraz zainteresowanym teo-
rig demokracji.

B Anna Skolimowska

Andrzej Antoszewski, Partie i systemy
partyjne panstw Unii Europejskiej na
przetomie wiekéw, Wydawnictwo Adam
Marszalek, Torun 2008, ss. 351.

W 2008 r. na polskim rynku wydawni-
czym ukazala si¢ niezwykle cenna dla do-
robku polskiej politologii monografia au-
torstwa profesora Andrzeja Antoszewskie-
go zatytulowana Partie i systemy partyjne
panistw Unii Europejskiej na przetomie wie-
kow.

Autor recenzowanej ksigzki nalezy do
grona najwybitniejszych polskich polito-
logéw. Od lat zwigzany jest z intensyw-
nie rozwijajacym si¢ wroctawskim o$rod-
kiem naukowo-badawczym. Profesor An-
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drzej Antoszewski jest kierownikiem Za-
ktadu Systeméw Politycznych w Instytu-
cie Politologii Uniwersytetu Wroctawskie-
go. Jego zainteresowania naukowe kon-
centruja sie wokot problematyki zwigza-
nej z funkcjonowaniem wspéliczesnych de-
mokracji, ze szczegdlnym wskazaniem na
patistwa Europy Srodkowej i Wschodnie;j.
Profesor Antoszewski jest autorem, redak-
torem i wspélredaktorem szeregu istotnych
publikacji. Warto tu chociazby wskazac ta-
kie prace, jak: Erozja systemu polityczne-
g0 PRL. Studium procesu (1992), Demokra-
cje zachodnioeuropejskie. Analiza porow-
nawcza (1997), Systemy polityczne wspét-
czesnego swiata (2001), Wzorce rywalizacji
politycznej we wspélczesnych demokracjach
(2004), Partie polityczne Europy Srodkowej
i Wschodniej (2005).

Recenzowana publikacja dotyczy z ko-
lei analizy i poréwnania partii i systemow
politycznych dwudziestu siedmiu panstw
— obecnych cztonkéw Unii Europejskiej,
w latach 1990-2008. Jest to pierwsza tego
typu monografia, ktéra stanowi doskona-
te zrédto wiedzy na temat funkcjonowania
wspdlczesnych europejskich systeméw po-
litycznych juz bez podziatu na Europe za-
chodnig i wschodnig.

Z cala pewnoscia problematyka funk-
cjonowania systeméw politycznych jest
doglebnie oméwiona w literaturze przed-
miotu. Znamy przeciez szereg publika-
cji po$wigconych temu zagadnieniu li tyl-
ko na polskim rynku wydawniczym. Warto
tu chociazby wskaza¢ na prace innych pol-
skich badaczy tej problematyki, jak cho-

ciazby K. Sobolewskiej-Myslik, R. Herbu-
ta, M. Baranskiego, R. Bickera, W. Sokota,
M. Migalskiego, R. Markowskiego, H. Izdeb-
skiego, itd.

Recenzowana praca jest jednak szcze-
gblna. Wyroznia sie sposrod wezesniej wy-
dawanych prac swg aktualno$cia, ujeciem
komparatystycznym tematu, rzetelnym
warsztatem badawczym, bogactwem ma-
terialow zrodlowych, w szczegolnosci zas
wykorzystaniem Zrédet anglojezycznych,
obiektywizmem w zakresie prezentowa-
nych wnioskow.

Profesor Antoszewski wskazuje na kil-
ka powodow, dla ktérych warto jeszcze
analizowa¢ funkcjonowanie i przeobraze-
nia zachodzace we wspélczesnych syste-
mach politycznych. Wylicza tu m.in. zmia-
ny, jakie dokonaly sie na tym polu w wie-
lu panstwach w latach 80. XX w., kwestie
tzw. wahadla politycznego, ktore jest po
cze$ci konsekwencjg narastajgcej tenden-
cji do obnizania si¢ poziomu identyfikacji
partyjnej — jego zdaniem warto si¢ zasta-
nowié, czy jest to trend staty. Autor recen-
zowanej pracy podkresla réwniez, iz istot-
nym dla niego wyzwaniem bylo przesle-
dzenie tych zmian dwutorowo - obserwu-
jac trawestacje tak w zakresie dzialania sta-
rych demokracji, jak rowniez tych, rodzg-
cych si¢ na gruzach autorytaryzmu. Roz-
szerzenie struktur Unii Europejskiej o ko-
lejne panstwa cztonkowskie w latach 2004
i 2007, pociagneto za sobg kolejne waz-
ne pytanie — czy partie i systemy partyjne
panstw wywodzacych si¢ z dwdch réznych
blokéw politycznych beda poddane mody-
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fikacjom zmierzajacym w podobnym kie-
runku, czy przeciwnym®.

Godny podkreslenia jest przejrzysty
i klarowny uklad tresci zaprezentowany
przez autora. Monografia sklada sie ze wste-
pu, o$miu rozdziatow, zakonczenia. Biblio-
grafia dofgczona do pracy takze zastugu-
je na uwage. Jest ona przegladem licznych
zrédel i opracowan zwartych. Ich zaletg jest
za$ aktualno$¢. Waznym uzupelnieniem ca-
toéci sg liczne tabele opracowane przez au-
tora na podstawie zebranych danych. An-
toszewski kierujac si¢ poruszanymi w pra-
cy watkami, wyrdznia trzy zasadnicze cze-
$ci omawianej pracy.

W pierwszej czeéci pracy o charakterze
czysto teoretycznym autor dokonuje ana-
lizy pojecia demokracji liberalnej, wskazu-
jac przy tym na najistotniejsze wyzwania,
jakie przed nig stoja. Profesor Antoszewski
dostrzega w swych rozwazaniach po$wie-
conych kondycji wspolczesnej demokracji
liberalnej pewien konflikt, ktéry wynika
z pelnego optymizmu przekonania o bra-
ku alternatywy dla rozwigzan demokratycz-
nych powigzanego z coraz szersza, i nieste-
ty do$¢ ponurg, wiedzg na temat wszystkich
jej stabosci. Autor w tej czeéci pracy stawia
réwniez m.in. teze, z ktéra nie mozna si¢
nie zgodzi¢, zgodnie z ktdra ,najstabszym
ogniwem europejskich demokracji, przy-

1 A.Antoszewski, Partie i systemy partyjne paristw
Unii Europejskiej na przetomie wiekdw, Torun 2008,
s. 11-12.

najmniej na poziomie spotecznej percepcji
- sg partie polityczne™.

W drugiej cz¢$ci omawianej ksigzki An-
toszewski przeprowadza podzial partii po-
litycznych w ujeciu biegunowym w pan-
stwach cztonkowskich UE Majac na uwa-
dze mozliwo$¢ zbudowania realnej alter-
natywy politycznej wobec rzadzacych lub
opozycji Antoszewski wyrdznia nurt partii
socjalistycznych, konserwatywno-chrzesci-
jansko-demokratycznych, liberalnych, eko-
logicznych i radykalnych (od lewicy komu-
nistycznej do ekstremalnej prawicy). Kie-
rujac sie wynikami wyborczymi 123 elek-
cji parlamentarnych, ktore mialy miejsce
w latach 1990-2008, Autor okresla zakres
zmian w poparciu wyborczym dla danych
partii politycznych i ich wplyw na znacze-
nie poszczegolnych biegunéw na plaszczyz-
nie rzadowej. Autor kierujac si¢ rezultata-
mi badan opinii publicznej dowodzi réw-
niez, ze inne instytucje o charakterze pu-
blicznym, tzw. ,niepartyjne’, sa lepiej po-
strzegane przez spoleczenistwa. Kryzys par-
tii politycznych, tak w panstwach zachod-
nioeuropejskich, jak i w ocenie spotecznej
w panstwach Europy Wschodniej wynika
za$ z coraz bardziej negatywnego stosunku
do partii politycznych okreslanego w litera-
turze pojeciem anti-party sentiment. Rezul-
taty braku zaufania do partii politycznych
widoczne s3 nawet ,,gotym okiem” — dowo-
dzi tego niska frekwencja wyborcza, spadek
liczby cztonkéw partii, obnizenie poziomu

2 Ibidem, s. 40.
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identyfikacji partyjnej, spadek poparcia dla
ustabilizowanych partii, wahadlo wybor-
cze, luzne wiezi z wyborcami. Antoszewski
wskazuje, Ze negatywny odbior partii po-
litycznych w oczach opinii publicznej ma
wiele zrodet — wynika np. z licznych afer
korupcyjnych z udzialem politykéw, nie-
znacznych réznic programowych miedzy
partiami, ze zjawiska kartelizacji®.

Trzecia cze$¢ pracy to analiza teorii
i praktyki funkcjonowania systemoéw poli-
tycznych 27 panstw UE. W tej czeéci pra-
cy Autor poszukujac podobienstw i rdz-
nic w zakresie dzialania partii i syste-
moéw politycznych Europy Zachodniej
i Wschodniej wskazuje na ,mechanizm
(...) upodobniania si¢ systeméw do sie-
bie” udowodniajac tym samym hipote-
z¢ 0 konwergencji systeméw politycznych
panstw Unii Europejskiej*. Profesor odno-
towuje rowniez pewng tendencj¢ widoczna
w praktyce funkcjonowania systemow po-
litycznych panstw tzw. Pietnastki. Wynika
z niej, ze obecnie stopniowo na znaczeniu
tracg ,stare” partie polityczne, poparcie zy-
skuja natomiast nowe oferty partyjne, naj-
czesciej o bardziej radykalnym zabarwie-
niu. Niekiedy zwieksza si¢ rdwniez stopient
rozdrobnienia sit w parlamencie, co znacza-
co wplywa na procesy towarzyszace tworze-
niu rzadéw koalicyjnych. Autor recenzowa-
nej monografii zauwaza, ze w panstwach
wschodnioeuropejskich scena partyjna
zmienia si¢ jeszcze bardziej dynamicznie.

3 Ibidem,s. 41-42.
4 Ibidem,s. 13.

Partie polityczne powstajg z duza tatwoscia,
zdobywaja nawet znaczgce poparcie pod-
czas rywalizacji wyborczej. Wahania elek-
toratu powoduja jednak, ze te nowe forma-
cje partyjne potrafig réwnie blyskawicznie
znikngc ze sceny politycznej®.

Omawiajgc niniejszg ksigzke nalezy
zwrdci¢ szczegolng uwage na znakomity,
zwigzly styl i rzeczowy jezyk, ktorym po-
stuguje si¢ autor. Ksigzke po prostu dobrze
sie czyta i rozumie to, co w mojej opinii, jest
nader istotne. Napisano jg z duzym rozma-
chem, przy czym godna podkrelenia jest
duza erudycja autora i wszechstronna zna-
jomo$¢ poruszanych zagadnien.

Ksigzka Profesora Andrzeja Antoszew-
skiego zatytulowana Partie i systemy par-
tyjne panistw Unii Europejskiej na przeto-
mie wiekow w moim przekonaniu powin-
na sta¢ si¢ przedmiotem powazne;j reflek-
sji naukowej w gronie 0s6b profesjonal-
nie zajmujacych si¢ wspotczesnymi syste-
mami politycznymi i systemami partyjny-
mi. Warto by stala si¢ obowiazkowa lektu-
rg dla studentéw politologii, uzupetniajaca
za$ dla studentdw historii, prawa oraz 0sob
zywo zainteresowanych problematyka ry-
walizacji wyborcze;.

Podsumowujac warto raz jeszcze pod-
kresli¢, iz najistotniejszg zaleta monogra-
fii autorstwa Andrzeja Antoszewskiego jest
nowatorskie i oryginalne podejscie do juz
wczesniej szeroko omowionego w literatu-
rze przedmiotu tematu. Analiza poréwnaw-

5 Ibidem, s. 246.



Recenzje

271

cza w obszarze funkcjonowania partii i sys-
temow partyjnych 27 panstw cztonkow-
skich Unii Europejskich doprowadzila au-
tora do skonstruowania wielu znaczacych
whnioskéw o charakterze teoretycznym, re-
lewantnych dla wszystkich oséb zawodo-
wo zajmujacych si¢ tak teorig polityki, jak

i kierunkami, trendami w zakresie zmian
we wspolczesnych demokracjach.
Recenzowana ksigzka stanowi powazny
wktad w rozwoj polskiej politologii, rozwi-
jajac na nowo debate na temat wspolcze-
snych kierunkéw zmian w obszarze funk-
cjonowania partii i systeméw partyjnych.
W Joanna Marszatek-Kawa



