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WSTEP:
~WEJSC W PASZCZE LWA, BY OD SRODKA WYBIC MU ZEBY”

UbziAt UGRUPOWAN EUROSCEPTYCZNYCH w wyborach do Parlamentu Euro-
pejskiego (PE) zawiera w sobie istotna sprzecznos¢. Ugrupowania takie s prze-
ciwne integracji europejskiej badz to w ogdle i catkowicie, badz to w formie ucie-
lesnionej przez Uni¢ Europejska (UE). Udzial w eurowyborach staje si¢ forma
legitymizowania jednej z gtéwnych instytucji EU, w dodatku tej, ktéra eurosceptycy
krytykujg bodaj najbardziej (za uzurpowanie sobie praw do ,,bycia parlamentem”).
Skoro eurosceptycy zasadniczo odrzucaja UE, a w jej ramach PE, to naturalna
konsekwencja takiego stanowiska winien by¢ bojkot wyboréow. Pragmatyka zycia
politycznego nakazuje jednakze wybor strategii optymalnej dla realizacji stawia-
nych celéw. Nie-uczestnictwo jest skazaniem si¢ na polityczng banicje. Referendum
akcesyjne, w ktérym 77,5% Polakéw opowiedzialo sie za wejsciem Polski do UE
przesadzilo kwestie polskiej obecnosci w Unii. Po wejsciu Polski do UE w maju
2004 r. (co zresztg bezposrednio poprzedzaly pierwsze w Polsce wybory do PE)
gtéwnym partiom eurosceptycznym - wéwczas Liga Polskich Rodzin (LPR)
i Samoobrona - nie pozostalo nic innego jak zaakceptowac ten fakt?.

Jesli przesledzimy te zmiany, odwotujac si¢ do dwdch typologii: zaproponowanej
przez Christophera Flooda? oraz opartej na ,,triadzie” postaw (eurosceptycyzm-

1 K. Zuba, Polski eurosceptycyzm i eurorealizm, Opole 2006.

2 Ch.Flood, Euroscepticism: A Problematic Concept, Paper presented to the University Association
for Contemporary European Studies research conference, Queen’s University of Belfast September
2002.
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eurorealizm-euroentuzjazm), to okaze sie, Ze miano partii eurosceptycznej, w takim
znaczeniu, jakie nadawano im przed wej$ciem Polski do UE, po akcesji mozna byto
odnosi¢ jedynie do LPR. Ale nawet ta partia po referendum 2003 r. akceptujac
polska obecnos¢ w UE, istotnie zmienifa charakter swojego eurosceotycyzmu?®.

Zmiana na polskiej scenie politycznej, ktéra nastgpita wraz z wyborami 2007 r.
jeszcze bardziej skomplikowatla koncept ,eurosceptycyzmu’, a zatem i debate
o eurosceptycyzmie. Wyrzucenie przez wyborcéw LPR i Samoobrony poza parla-
ment formalnie oznaczalo pozbawienie polskiej sceny politycznej liczacych sie
ugrupowan eurosceptycznych. Podkreslmy, ze za takie ugrupowanie trudno juz
wowczas bylo uwaza¢ populistyczng, koniunkturalng Samoobrone. Pozostat casus
LPR. Jej kleske mozemy posrednio tlumaczy¢ zmiang stosunku tej partii wobec
polskiej obecnosci w UE, a zatem i akceptacja integracji europejskiej. Dla LPR
oznaczalo to konieczno$¢ glebokich przewartosciowan w kluczowych aspektach
tozsamosci ideowej partii. Wymagato to podjecia proby przesunigcia partii na
pozycje nieco bardziej umiarkowane. Jesli uwzgledni sie, Ze w tym samym czasie
przeciwstawne cele przy$wiecaty PiS, to uswiadomimy sobie, ze w okresie post-
referendalnym (2003-2007) doszto do nasilajacej si¢ proby sit pomiedzy LPR i PiS,
ktdrej stawka byla walka o dominacje na prawicy. W walce tej wiekszo$¢ atutow
znajdowala si¢ po stronie PiS. Ostatecznie tez koalicja PiS z Samoobrong i LPR,
zwlaszcza dla tej ostatniej partii, oznaczata zawarcie zwigzku malzenskiego
z modliszka. Rozpoczal si¢ proces zjadania przystawek, ktérego gtéwna ofiarg
padta LPR. W efekcie tego, po wyborach 2007 r. PiS zwiekszyto swéj wyborczy stan
posiadania o gléwna czes¢ elektoratu LPR (oddajac jedynie czes¢ umiarkowanego
elektoratu PO).

Fakt ten, podobnie zreszta jak i utrata wladzy przez PiS po wyborach 2007 r.,
znaczaco zmienil charakter tej partii, przesuwajac ja na pozycje, ktéra mogliby$my
okresli¢ mianem ,,miekkiego eurosceptycyzmu”. Wczesniejsza europeizacja PiS
wynikata w duzym stopniu z przyczyn strategii politycznej (obecno$¢ w centrum
polityki) oraz przyczyn instytucjonalnych (koniecznos¢ realizowania polityki rzadu
w sztywnych ramach porozumien europejskich i relacji miedzynarodowych).
Doskonalym odzwierciedleniem podstaw tej zmiany byl stosunek PiS wobec
traktatu lizbonskiego. Traktat wynegocjowany przez rzad PiS, zaakceptowany przez
prezydenta z PiS-u i okrzykniety przez nich jako ,,wielki sukces Polski”, po utracie

3 K. Zuba, Through the Looking Glass: The Attitudes of Polish Political Parties towards the EU Before
and After the Accession, ,Perspectives on European Politics and Society” 2009, t. 10, nr 3, s. 335.
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wladzy przez t¢ partie w wyborach 2007 r. zostal uznany za niekorzystny dla Polski
i de facto przez parti¢ odrzucony.

Wybory do PE w 2009 r. wyzwolily nadzieje Srodowisk zwigzanych wcze$niej
z LPR, Samoobrong i katolicko-narodowym odtamem PiS (Prawica Rzeczypospo-
litej) na powrét na ogdlnopolska sceng polityczna. Eurowybory w 2004 r., w ktorych
Samoobrona i LPR odniosty nadspodziewany sukces, daly niektérym analitykom
podstawy do formulowania tezy o swoistej ,,kontrofensywie” eurosceptykow,
a zatem i twierdzen, iZ w nowej rzeczywisto$ci (obecnos¢ Polski w UE) wciaz ist-
nieje znaczacy spoleczny i polityczny potencjal dla aktywnosci tego typu partii
w Polsce®. Wyniki wyboréw 2009 r. znaczaco zweryfikowaly te teze, wskazujac
wyrazicie, ze w obecnych warunkach, eurosceptycyzm partii politycznych stanowi
jedynie pochodng ich ogélnej tozsamosci programowo-ideowej i jako taki nie
stanowi istotnej plaszczyzny mobilizacji elektoratu.

KRYZYS SIE LICZY NIE EUROPA:
KLIMAT SPOLECZNO-POLITYCZNY

WYBORY DO PE sg bez watpienia specyficzne. Ewidentnie maja dla wyborcow
charakter drugorzedny (second-order). Przeklada sie to nie tylko na mniejsze
zainteresowanie wyborami, ale przede wszystkim na nizsza frekwencje oraz inng
niz w wyborach na szczeblu krajowym i lokalnym motywacje partii, kandydatow
iwyborcow®. Dla partii stanowia one bardziej test nastrojow spotecznych i wlasnych
mozliwosci mobilizacyjnych, nizli gre o istotng stawke polityczng. Cechg charak-
terystyczng wyboréw do PE, co elekcja w 2009 r. potwierdzila, jest dominacja
w kampanii kwestii narodowych nad europejskimi®.

Jesli jaki$ element zwigzany z integracja europejska moze odegra¢ istotng role
w wyborach do PE, to jedynie jaka$ zapalna, aktualne dyskutowana kwestia oraz
ogolny poziom poparcia (lub negacji) spoteczenstwa dla obecnosci w UE. Pierwszy
z aspektow w okresie kampanii w wyborach do PE w 2009 r. nie byt obecny w sze-
roko rozumianym dyskursie spotecznym. Kwestia losow traktatu lizbonskiego nie
wzbudzala emocji w polskim spoleczenstwie. Zatem usilna proba podejmowana

4 H.P. Gaisbauer, Euro-Scepticism Revisited: Poland after EU Accession, ,Perspectives on European
Politics and Society” 2009, t.8,nr 1,s. 57.

5 K. Reif, H. Schmitt, Nine Second-Order National Elections: A Conceptual Framework for the
Analysis of European Election Results, ,European Journal of Political Research” 1980, nr 8, s. 40-44.

67. Strozyk, W partyjnych hastach duzo Polski, mato Europy, ,Rzeczpospolita’, 07.05.2009, s. 4.
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przez ugrupowania eurosceptyczne budowy swoich kampanii na krytyce tego
traktatu nie mogla przynies¢ pozytywnych rezultatow. Rowne niesprzyjajacy dla
eurosceptykéw byl wysoki poziom poparcia Polakéw dla obecnosci naszego kraju
w UE’. W takim klimacie brak bylo wyraznego tematu, wokot ktérego partie
eurosceptyczne bylyby zdolne skupi¢ zainteresowanie opinii publiczne;.

Jedyng szansg dla eurosceptykéw wydawala sie ,,gra kryzysem”, czyli wykorzy-
stywanie ewentualnego ogélnego pogorszenia nastrojow spolecznych. Jednakze,
atmosfera kryzysu w minimalnym stopniu okazala si¢ sprzyja¢ postawom konte-
stacji wobec UE. Jednak w tym wymiarze partie eurosceptyczne skutecznie zostaly
zdystansowane przez PiS. Niewielka czes¢ elektoratu zniechgcona do PO i tak byla
poza zasiegiem radykalnych ugrupowan eurosceptycznych.

Za strukturalny czynnik ograniczajacy szanse eurosceptykow nalezy uznaé
réwniez pogtebianie sie bipolarnego ukladu polskiej sceny politycznej. W takiej
konstelacji wyborcy, dokonujac kalkulacji, stawiajg na silniejszego. W sytuacji gdy
PiS, grajac eurosceptyczng kartg, wyraznie dazyt do zawtadniecia maksymalnie
duzej czgsci elektoratu prawicowego, szanse eurosceptykow topniaty. Kampania
wyborcza PiS obliczona byla na krytyke PO, ale w wymiarze elektoralnym, to nie
Platforma byta gléwnym przeciwnikiem. PiS walczyl o elektorat z eurosceptykami
i czynil to skutecznie. Jak stusznie zauwazyl publicysta ,,Rzeczpospolitej”, byta to
kampania ,,w tresci przeciw PO, w formie - przeciw Libertasowi’.

Wszystkie badania demoskopijne przeprowadzane przed wyborami do PE
wyrazi$cie wiedcity zatem ugrupowaniom eurosceptycznym kleske. W przeprowa-
dzonych, zaréwno przez PBS DGA na zlecenie ,,Gazety Wyborczej” (w marcu
i maju), CBOS?, jak i w ramach miedzynarodowych badan ,,Predict09.eu™, son-
dazach wszystkie te partie uzyskiwaly wskazania na poziomie btedu statystycznego,
wyraznie ponizej 5% progu wyborczego. Wedlug majowego badania ,,Gazety”
Samoobrona mogta liczy¢ na 3% poparcia, Libertas — 2%, UPR - 1%; Prawica RP
- 1%. Jedynie wedlug sondazu przeprowadzonego na zlecenie ,,Rzeczpospolitej”
Samoobrona odnotowywata w kilku okregach (lubelskim, §laskim, kujawsko-po-
morskim) poparcie w okolicach 5% progu wyborczego®.

7 Bilans pieciu lat cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej, CBOS, kwiecien 2009, nr 64, s. 1.
8 1. Kalucki, Biato-czerwona kampania PiS, ,,Rzeczpospolita’, 11.05.2009, s. 4; D. Uhlig, PiS kontra
Libertas, czyli awantura o Basie, ,Gazeta Wyborcza’, 12.05.2009, s. 7.
% Wybory do Parlamentu Europejskiego, CBOS 2009, nr 63, s. 4; Wybory do Parlamentu Euro-
pejskiego, CBOS, nr 82,2009, s. 4.
10 http://www.predict09.eu/default/en-us.aspx
K. Manys, Lepper odzywa w eurokampanii, ,Rzeczpospolita’, 03.06.2009, s. 4.
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Co ciekawe, analitycy PBS wskazywali, ze niska frekwencja sprzyja¢ bedzie
partiom proeuropejskim. Wynikato to z faktu, ze zwolennicy integracji dwukrotnie
cze$ciej deklarowali udzial w wyborach niz przeciwnicy™. Jest to o tyle ciekawe, ze
zwykle - co potwierdzajg przyktady innych panstw (np. Wielkiej Brytanii), niska
frekwencja to szansa dla partii liczacych na relatywnie niewielki, ale cechujacy si¢
wysoka mobilizacja elektorat radykalny.

ZA A NAWET PRZECIW:
STANOWISKA PARTII EUROSCEPTYCZNYCH

Samoobrona

NOMINALNIE NALEZAEA DO najbardziej okrzeplych sposréd startujacych w euro-
wyborach eurosceptycznych partii politycznych. Jednakze po wyborach 2007 r.
jako partia pozaparlamentarna ulegta de facto dezintegracji. Skandale polityczne
i obyczajowe oraz kiétnie pomiedzy bytymi liderami doprowadzily Samoobrone
na skraj niebytu politycznego. W kwestii europejskiej Samoobrona po wyborach
2007 r. niemal w ogole nie zabierala gtosu. Mozna na tej podstawie wrecz podda¢
w watpliwo$¢ jej eurosceptyczny charakter. Pozostala partia przede wszystkim
populistyczng i to ta cecha jej tozsamosci warunkowala nieliczne krytyczne wypo-
wiedzi pod adresem UE. Nie skiadaly si¢ one jednak na konsekwentng krytyke.
Zarzuty wobec integracji dotyczyly niekorzystnych - zdaniem dziataczy Samo-
obrony - warunkéw, na jakich polska wie$ i rolnictwo byly traktowane w ramach
UE. W deklaracjach przed wyborami dominowaty hasta, brak byto jakichkolwiek
spdjnych koncepcji: np. Samoobrona deklarowata poparcie dla idei ,,Europy
ojczyzn’, przeciwstawiajac ja ,Europie euroregiondw”*.

Libertas
LIBERTAS POWSTAE W IRLANDII jako ruch stawiajacy sobie za cel odrzucenie
w trakcie referendum w czerwcu 2008 r. traktatu lizbonskiego. Jednakze lider
ruchu, milioner Declan Ganley nie tylko odzegnywal si¢ od eurosceptycyzmu, ale
deklarowal, Ze jest euroentuzjasta, ktory wystepuje przeciwko traktatowi lizbon-
skiemu, jako aktowi utrwalajagcemu niedemokratyczne reguly panujace w UE.

12 W. Szacki, Zte wiesci dla PiS i eurosceptykow,,,Gazeta Wyborcza, 01.04.2009, s. 4; idem, PiS wcigz
daleko za PO, ,,Gazeta Wyborcza’, 27.05.2009, s. 4.
13 A, Lepper, Drodzy Rodacy!, www.samoobrona.org.pl, odczyt z dn. 5.06.2009,.
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Kampania Libertasu walnie przyczynita sie do zwyciestwa obozu eurosceptykow
i odrzucenia traktatu w Irlandii. Ganley mial nadzieje zdyskontowac tak efektowny
sukces w eurowyborach 2009 r. Przy tej okazji postawil sobie za cel stworzenie
pierwszej pan-europejskiej organizacji. Oddziaty Libertasu powolano w wiekszo-
$ci panstw europejskich.

W Polsce Libertas zdominowany zostal przez politykéw LPR. Zawierala si¢
w tym oczywista sprzeczno$¢. Jaskrawo eurosceptyczna postawa polskich politykow
Libertasu ktocila si¢ z rzekomo proeuropejskimi deklaracjami Ganleya. Nie zmie-
nito tego ulokowanie na listach polskiego oddziatu Libertasu kilku politykéw
o proeuropejskich pogladach. Liste partii w okregu zachodniopomorsko-lubuskim
otwieral byly senator PO - Krzysztof Zaremba'. Taka strategia poglebiala jeszcze
bardziej nieczytelnos¢ profilu formacji: nie byla ona wiarygodna ani dla pro-eu-
ropejskiego elektoratu, ani dla eurosceptycznego. Wystawialo to zreszta partie na
otwarte ataki ze strony innych, eurosceptycznych srodowisk oraz PiS**. W ocenie
publicystki ,,Rzeczpospolitej” jedynym powodem, dla ktorego Galeny zdecydowat
sie powierzy¢ szyld Libertasu politykom LPR byl fakt ich dominacji w telewizji
publicznej - funkcje p.o. prezesa pelnil tam Piotr Farfal, byly polityk LPR, bliski
wspolpracownik Romana Giertycha'®. Pozostawiajac spekulacje na boku, nalezy
stwierdzi¢, ze 6w swoisty elektorat do ktorego usitowal odwota¢ si¢ Ganley (,,euro-
sceptyczni euroentuzjasci’) nie istnieje. Sila rzeczy zatem chcac budowac w Polsce
struktury swego ruchu, musiat si¢ oprze¢ na $rodowiskach eurosceptycznych,
dokonujac jednoczesnie ruchéw, ktore ten eurosceptycyzm mialy rozmazaé (casus
Zaremby, casus Walgsy). W rzeczywistosci rozmazywaly one jednak caty wizerunek
Libertasu.

Program Libertas Polska stanowit ,narodowy” dodatek do ogélnoeuropejskiego
programu partii Ganleya. Zbudowany zostal przede wszystkim na krytyce traktatu
lizbonskiego. Ponadto zawieral szereg populistycznych obietnic. Przykltadowo
5 maja Ganley zapewnial, ze Libertas w PE bedzie bronit polskich stoczni przed
decyzja Komisji Europejskiej nakazujacej ogloszenie ich upadlosci (badz zwroce-
nie pomocy publicznej)?”. Ow populizm prowadzit do razacych sprzecznosci,
zwlaszcza jedli poréwnac programy narodowe. W Irlandii Libertas szedl do wybo-

14 P Kowalczyk, Byly senator PO jedynkg Libertasu,,,Rzeczpospolita’, 01.05.2009, s. 5.

15 M. Jurek, Chcemy przebudzi¢ odpowiedzialnos¢ za przysztos¢ kraju, rozm. A. Kowalski, ,,Nasz
Dziennik”, 13.05.2009, s. 4.

16 M. Suboti¢, Giertych ma dosé czekania, ,Rzeczpospolita’, 23-24.05.2009, s. 8.

17 Libertas broni polskich stoczni, ,,Rzeczpospolita’, 06.05.2009, s. 5.
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réw do PE pod haslem ograniczenia naptywu Polakéw na tamtejszy rynek
pracy®.

Prawica Rzeczypospolitej (PR)

PR pOWSTAEA 19 kwietnia 2007 r. jako formacja katolicko-narodowa skupiona
wokot byltych politykdw PiS, ktorym przewodzil byty marszatek Sejmu Marek Jurek.
Cho¢ politycy ci przed referendum akcesyjnym wystepowali przeciwko wejsciu
Polski do UE, to PR akceptowala fakt obecno$ci naszego kraju w Unii. W programie
partii wskazywano jednakze na znaczacy ,,negatywny potencjal” UE, ktory wynikat
z zagrozen, jakie niosly zaréwno projekty dalszej integracji, jak i ideowa dominacja
warto$ci laickich i liberalnych. Z tych powodéw PR odrzucala traktat lizbonski,
ktéry ,,pokazat tez site, z jakg srodowiska dominujace w Unii odrzucajg chrzesci-
janska tozsamo$¢ Europy”™e.

Do eurowyboréw partia poszta pod hastem ,,Europa normalnych rodzin”. Pro-
gram osnuty zostal wokol obrony wartosci konserwatywnych, takich jak rodzina,
naréd, panstwo, ukazywanych jako fundamenty tradycji i tozsamosci Europy. PR
uznawala, ze jedynie w oparciu o te warto$ci UE budowana na koncepcji ,,Europy
narodéw” moze realizowa¢ gloszone idee jednosci i solidarnosci. Celem stawianym
przed kandydatami PR do europarlamentu bylto zatem odwro6cenie tendencji
odchodzenia Europy od tych wartosci na rzecz warto$ci indywidualistycznych,
liberalnych i laickich®.

Koalicyjny Komitet Wyborczy Naprzéd Polsko-Piast (NP-Piast)
RUCH SPOLECZNY NP powstat w pazdzierniku 2008 r. Byt inicjatywa politykow
katolicko-narodowych, zwigzanych wczesniej z LPR, ale skonfliktowanych z jej
liderem R. Giertychem. W gronie zatozycieli znalezli si¢ eurodeputowani: Bogdan
Pek, Bogustaw Rogalski, Sylwester Chruszcz, Dariusz Grabowski, Andrzej Zapa-
towski oraz byly wicemarszalek Sejmu Janusz Dobrosz. Funkcje przewodniczacego
objal J. Dobrosz. Na poczatku marca 2009 r. porozumienie w sprawie startu w euro-
wyborach NP podpisalo ze Stronnictwem ,,Piast”, ugrupowaniem byltych dzialaczy
PSL?. Na potrzeby wyboréw komitet przyjat nazwe Koalicyjny Komitet Wyborczy
Naprzdd Polsko-Piast. Cho¢ w deklaracji odwolano si¢ do wartosci chadeckich,

18 A, Lojewska, Libertas kontra Polacy,,,Rzeczpospolita’, 18.05.2009, s. 11.

19" Silna Polska dla cywilizacji zycia. Zalozenia polityki Prawicy Rzeczypospolitej, Warszawa marzec
2009, s. 13; M. Pilka, Lizbona czy Nicea?, ,Dziennik Polski’, 04.05.2009, s. 6.

20 M. Jurek, op.cit., s. 4.

2L Prawica tgczy sie na eurowybory, ,Gazeta Wyborcza’, 02.03.2009, s. 5.
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»narodowo-niepodleglosciowych” i ,ludowo-samorzadowych’, to w formacji tej
dominowal nurt katolicko-narodowy. Poczatkowo spekulowano, ze NP przyjmie
patronat Libertasu, stanowigc jego polski oddziat??. Sam Dobrosz dazyl do takiego
rozwigzania, a po fiasku staran ostatecznie sam zdecydowal si¢ na start z list
Libertasu. Mozna stwierdzi¢, ze ten krok lidera NP (usunietego pod koniec maja
z partii) okazal si¢ gwozdziem do trumny tej formacji.

NP zbudowana zostata na tradycyjnych dla katolicko-narodowego nurtu war-
tosciach, wyprowadzonych bezposrednio z nauki spolecznej Kosciota katolickiego.
W kregu tych wartosci znajdowala si¢ koncepcja panstwa narodowego. Interpre-
tacja pryncypialnosci tej idei na gruncie stosunku wobec integracji europejskiej,
sprowadzala si¢ do podkreslania nienaruszalnosci niepodleglego statusu panstwa
i suwerennosci narodu. Partia akceptowata obecnos¢ Polski w UE, podkreslajac
jednakze, iz musi si¢ ona urzeczywistnia¢ w formule ,,Europy Ojczyzn’”, pojmowa-
nej jako ,,opartej o wspdtprace wolnych i solidarnych narodéw, na réwnych zasa-
dach prawnych i ekonomicznych” W opozycji do tej koncepcji ukazywano model
Europy ,,super-panstwa”. W deklaracji podkreslono, ze traktat lizbonski odzwier-
ciedla tendencje w kierunku budowy takiego modelu. Dlatego tez partia zdecydo-
wanie odrzuca traktat?®. NP unikala etykietki partii eurorsceptycznej, jej liderzy
sami okreslali ja jako formacje eurorealistyczng?. Podkres§lmy przy tej okazji
ponownie, ze wedlug , kryteriow przedakcesyjnych” partia mogla uchodzic¢ za taka
formacje. Jednakze w nowej rzeczywisto$ci cztonkowstwa Polski w UE mozna jg
uznac za eurosceptyczna.

Unia Polityki Realnej (UPR)
UPR stawata po wybordéw jako najstarsza z istniejacych partii eurosceptycz-
nych. Fenomen, o ktérym mozna méwi¢ w zwigzku z UPR, polega na jej trwalosci
oraz oryginalnym, poglebionym ideowymi debatami, profilu politycznym, pomimo
utrzymywania od poczatku lat 90. XX w. statusu partii marginalnej. Jako partia
liberalno-konserwatywna zbudowala swoja polityczng tozsamos¢ na radykalnych
elementach zaréwno konserwatyzmu, jak i liberalizmu (libertarianizm). Stosunek
UPR do integracji europejskiej byt niezmienny od poczatku lat 90. XX w. Byla to
jedyna partia w Sejmie I kadencji (1991-1993), ktérag mozna bylo okresli¢ mianem

22 Naprz6d Polsko, www.naprzodpolsko.pl/, odczyt z dn. 19.04.2009); ,,Naprzéd Polsko” - nowa
partia zwigzana z Radiem Maryja, ,Rzeczpospolita’, 12.10.2008, s. 8.

2 Deklaracja ideowa Ruchu Naprzéd Polsko, www.naprzodpolsko.pl/page,0,0,deklaracja.html,
odczyt z dn. 18.04.2009).

24 1. Dobrosz, Jestesmy eurorealistami, ,Biuletyn Europejski UEN” 2009, nr 9, s. 8-9.
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jednoznacznie eurosceptycznej. Tracac w 1993 r. status partii parlamentarnej, nie
zmienila swego stanowiska. Atakowata UE za nadmierna biurokracje, brak demo-
kracji, dazenia do demontazu panstw narodowych, ekonomiczny protekcjonizm,
wreszcie — moralny i ideowy nihilizm?. Po referendum akcesyjnym UPR postawita
sobie za cel ,minimalizacje strat” wyniklych z polskiego cztonkostwa. Sprowadzalo
sie to do walki o utrzymanie migedzynarodowego charakteru UE (Europa panstw)
oraz krytyki dalszych projektéw integracyjnych.

Wraz z wejsciem Polski do UE partia poglebita swoje polityczne zagubienie
wynikajace z braku wyraznej strategii dziatania w nowej, nieakceptowanej rzeczy-
wistosci. Nalozyl si¢ na to kryzys przywodztwa, wraz z coraz wyrazniejszym
wycofywaniem sie z aktywnosci politycznej UPR ,,0jcéw zalozycieli” - Janusza
Korwina-Mikke i Stanistawa Michalkiewicza. We wrzesniu 2008 r. na czele partii
stanal Bolestaw Witczak, ktory zapowiadal zmiang oblicza partii poprzez wigksza
profesjonalizacj¢ jej dziatan i nacisk na kreowanie wizerunku?. Poktadanych
nadziei jednakze nie spetnil. Kampania wyborcza do PE ukazata raczej poglebienie
kryzysu partii miast jakichkolwiek symptoméw odnowy.

Styszalni, ale nie stuchani: kampania wyborcza

Z, ANALIZOWANYCH UGRUPOWAN O SZEROKO zakrojonej kampanii mozna
mowic jedynie w przypadku Libertasu. Podstawowym problemem wszystkich
ugrupowan eurosceptycznych byla szczuplos¢ srodkéw finansowych. Jako, ze
wszystkie te partie mialy status ugrupowan pozaparlamentarnych, pozbawione
byty sutych dotacji panstwowych, na ktorych partie parlamentarne opieraty swoje
kampanie. Pozostawaly im zatem do dyspozycji jedynie skromne $rodki pocho-
dzace ze sktadek cztonkowskich i wplat 0s6b fizycznych. Te zdecydowanie nie
wystarczaly na prowadzenie kampanii z rozmachem.

Pomimo wskazanych powyzej ograniczen, Libertas Polska posiadal znaczace
atuty, ktore dawaly mu szanse¢ uzyskania dobrego wyniku w wyborach: zauwazalna,
ogodlnoeuropejska kampania wyborcza oraz przychylnos¢ Telewizji Publicznej
kierowanej przez pelnigcego obowiazki (p.o.) prezesa Piotra Farfala. Atuty te
zostaly jednak zniwelowane przez programowga nieklarownos¢ oraz razace bledy
kampanii. Dlatego tez kampanie wyborczg Libertasu trudno w polskich warunkach
uzna¢ za przekonujacg i udang. Niewatpliwie jednak partii tej udato sie osiggna¢
co$, co nie udalo si¢ innym ugrupowaniom eurosceptycznym - udalo jej sie

%5 K. Zuba, Polski eurosceptycyzm..., s. 285.
% B.Witczak, Wywiad z nowym prezesem UPR..., www.mikke.fora.pl, odczyt z dn. 02.09.2008
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7

»zaistnie¢”. O Libertasie, a bardziej moze o jego zalozycielu i liderze — Declanie
Ganleyu glosno bylo w polskich mediach od czerwcowego referendum 2008 r.
w Irlandii. Rozglos ten w pewnym stopniu Ganley zdyskontowal na rzecz narodo-
wych oddzialéw swojej partii powolanych na potrzeby kampanii wyborczej do PE.
Ogolnoeuropejska kampania Libertasu stawiala zreszta pod znakiem zapytania
przejrzysto$¢ regul prowadzenia i finansowania kampanii oddziatéw narodowych.
Kampania ta adresowana byfa wszak nie do ,,spoleczenstwa europejskiego”, ale
spoleczenstw narodowych. Nadto, Polski odzial nie prowadzit Zadnej weryfikacji
naptywajacych na jej konto wplat, rodzito to podejrzenia, ze jakas cze$¢ z nich
moze pochodzi¢ z zagranicy?’.

Jako najstabsza nalezy oceni¢ kampani¢ wyborcza Samoobrony i UPR. Samo-
obrona de facto nie miata kampanii. Struktury krajowe partii byly w rozsypce, cala
kampania opierala si¢ zatem na nieskoordynowanej indywidualnej promogji
kandydatéw na europostéw?. Kampania UPR wlasciwie prowadzona byla jedynie
za posrednictwem witryn internetowych?. Do wyboréw UPR poszta pod liberal-
nym haslem: ,Niesiemy Europie wolno$¢” Wsrédd celéw programowych wymie-
niono: zablokowanie traktatu lizbonskiego; utrzymanie narodowej waluty;
popieranie wolnego rynku; uproszczenie i odbiurokratyzowanie prawa unijnego®.
Trudnosci z prowadzeniem skutecznej, a przynajmniej widocznej, kampanii zostaly
poglebione poprzez odcigcie od UPR jej dotychczasowego organu prasowego —
»Najwyzszego Czasu”. Redaktor naczelny i wspotwlasciciel pisma - Tomasz Sommer
wystartowal do europarlamentu z listy Libertasu w okregu pomorskim.

Katolicko-narodowe ugrupowania eurosceptyczne (PR, NP) zostaty w trakcie
kampanii de facto pozbawione szerszego dostepu do medidéw, pomijajac przyznany
im na mocy ordynacji wyborczej czas antenowy w mediach publicznych. Najbar-
dziej bolesne (i kosztowne politycznie) okazalo si¢ zamknigcie dla nich dostepu
do medidéw ojca Rydzyka. W calym okresie kampanii, czyli mniej wiecej od
poczatku maja do 6 czerwca 2009 r. na famach ,,Naszego Dziennika” tylko raz
zaprezentowano PR®. Drugi raz wspomniano o niej posrednio w zwiazku ze

27 'W. Wybranowski, Libertas Polska otwarty na nielegalne wsparcie, ,Rzeczpospolita”, 30~
-31.05.2009, s. 7; D. Uhlig, Narodowcy i irlandzkie pienigdze, ,Gazeta Wyborcza’, 30.03.2009, s. 6.

2 QOdzwierciedlalo si¢ to m.in. w stabosci strony internetowej, por.: Samoobrona, www.samo-
obrona.org.pl.

2 Dla celéow kampanii zalozono oddzielng strone: http://kwupr.pl/

30 Niesiemy Europie wolno$¢, http://kwupr.pl/program-wyborczy/, odczyt z dn. 26.06.2009]; zob.
tez: Niesiemy Europie Wolnos¢, UPR, Lista nr 1, druk ulotny.

31 M. Jurek, op.cit., s. 4.
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zdjeciem z anteny programu Wojciecha Cejrowskiego, ktory wczesniej wystapit
w spocie reklamowym PR. Materiat ten okraszono znamiennym tytutem: ,,Embargo
na Jurka™2. W istocie rzeczy embargo takie panowalo w mediach ojca Rydzyka.
NP nie moglo liczy¢ nawet na tak skromng prezentacje.

Zatem - jak juz stwierdzono - tylko Libertas prowadzil zauwazalng kampanie
wyborcza. I cho¢ nie przyniosta ona spodziewanych efektow, to zastuguje na uwage
co najmniej z trzech powodoéw.

Po pierwsze, byla to nie tylko, a nawet nie tyle, kampania ogdlnopolska, ale -
bodaj pierwsza w historii wyboréw do Europarlamentu - kampania o charakterze
ogdlnoeuropejskim. Zdaniem ,,Irish Times’a” zalozyciel i lider Libertasu wydal na
kampanie ok. 30 milionéw euro®. Pozwolilo to na przeprowadzenie kampanii ze
znaczgcym rozmachem, zauwazalnej w calej Europie.

Po drugie, partia otrzymala bezposrednie wsparcie ze strony telewizji publiczne;.
Zaréwno p.o. prezes TVP Piotr Farfal, jak i liderzy Libertas Polska wywodzili sie
z Ligii Polskich Rodzin. Za patrona polskiego Libertasu uznawano zreszta Romana
Giertycha. Prasa informowatla ponadto, Ze Zona Sebastiana Jargota, pelnomocnika
finansowego Libertasu w Polsce, zatrudniona bylta w sekretariacie prezesa TVP*.
Farfal wywieral otwarta i skuteczng presje na pracownikéw TVP celem ekspono-
wania przekazow dotyczacych Libertasu®.

Po trzecie, w propagandowa maching kampanii wyborczej udalo si¢ Declanowi
Ganleyowi wciagna¢ legende ,,Solidarnosci’, bylego prezydenta Lecha Walese.
Uczestniczyt on w wiecach Libertasu w Rzymie (1 maja) i w Madrycie (14 maja)®.
Pomimo zaprzeczen, iz popiera t¢ partig, jego udzial zostat tak wlasnie powszech-
nie odebrany. Na L. Walese posypaly sie gromy. Rozmowe w tej sprawie odbyt
z nim premier Donald Tusk. Pod wptywem krytyki, Walesa zaczat si¢ dystansowa¢
od Libertasu. Do skutku nie doszto jego wystapienie na zjezdzie partii w Dublinie.
Przed wiecem Walesa przekonywal, ze jesli nawet wystapi, to bedzie naklaniat
Libertas do poparcia traktatu lizbonskiego. Wyjasnienia, cho¢ nie przekonujace,

32 A. Ambroziak, Embargo na Jurka, ,Nasz Dziennik’, 29.05.2009, s. 4.

33 D. Pszczotkowska, Po fiasku Libertasu Declan Ganley rezygnuje z polityki, ,Gazeta Wyborcza’,
09.06.2009, 5. 9.

34 Zona skarbnika Libertasu u Farfata, ,Rzeczpospolita’, 16-17.05.2009, s. 5.

35 A.Kublik, Nie ma juz dnia bez Libertasu, ,Gazeta Wyborcza’, 5.06.2009, s. 6.

% 'W. Wybranowski, Walgsa na kongresie Libertasu, ,Rzeczpospolita’, 2-3.05.2009, s. 4; E. Olczyk,
Walgsa znéw u Ganleya, ,Rzeczpospolita’, 14.05.2009, s. 8.
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zdecydowaly, ze dla obu stron transakeji — tak dla Libertasu jak i Walesy — dalsza
wspolpraca byla ryzykowna®”. Z koricem maja kooperacja ta ulegta zerwaniu.

KONKLUZJE: KLESKA I JEJ PRZYCZYNY

WYNIKI UZYSKANE W WYBORACH 2009 r. przez partie eurosceptyczne w pelni
uprawniaja do méwienia o ich klesce (tab. 1). Ocena taka moze zosta¢ jednak nieco
zfagodzona, jesli uwzgledni sie cze$ciowo eurosceptyczny program PiS.

Tabelal. Wynikiuzyskane przez ugrupowanie

eurosceptyczne w wyborach do Parlamentu

Europejskiego w 2009 r. z uwzglednieniem
wynikéw eurorealistycznego PiS

Nr Procent
listy glosow
1 UPR 1,10
3 Samoobrona 1,46
5 Libertas 1,14
8 PR 1,95
12 NP-Piast 0,02
9 PiS 27,40

Zrédlo: Panistwowa Komisja Wyborcza, www.pkw.gov.pl

Reasumujac nalezy wskaza¢ na podstawowe przyczyny kleski ugrupowan euro-
sceptycznych w wyborach do PE w 2009 r.:

— staboé¢ finansowa, wynikajaca z pozaparlamentarnego statusu;

- ogdlny klimat spoteczny, ktory nie dawal szans na zbicie znaczacego kapitatu
jedynie na krytyce UE;

— brak poparcia ,,protektora” zewnetrznego, ktorym w poprzednich wyborach
(nie tylko do PE) bylo ,,Radio Maryja’, wczesniej za$ (w wyborach do parla-
mentu) Episkopat;

- sprzeczno$ci w prowadzonej kampanii, co ujawnito si¢ w podstawowej
mierze w przypadku Libertasu;

37 D. Pszczoétkowska, Libertas juz nie kocha Walesy?, ,Gazeta Wyborcza”, 30-31.05.2009, s. 7.
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- konkurencja PiS, ktore skutecznie zdominowalo pozycje ,,obroncy narodo-

wych intereséw Polski” w wyborach do PE.

Pierwsze dwa aspekty zostaly omdwione. Odniesmy sie do pozostalych kwestii.

Potencjalnie szanse na promocje w eurosceptycznych mediach ojca Tadeusza
Rydzyka, jakimi s — ,,Radio Maryja”i,,Nasz Dziennik” - mialy trzy ugrupowania:
Prawica Rzeczypospolitej, Naprzdd Polsko oraz Libertas. W rzeczywistosci zadne
z nich nie uzyskalo jakiegokolwiek wsparcia. PR byla pomijana, NP ignorowane,
za$ Libertas zwalczany. Media ojca Rydzyka agitowaly jednoznacznie za PiS.
Z powodow taktycznych nie wchodzito zatem w gre poparcie innych ugrupowan
- wprowadziloby to dezinformacje¢ w szeregach radiomaryjnego elektoratu, ktorego
sifa wynikata nie tyle z liczebnosci co karnosci. Cho¢ poczatkowo (w lutym 2009 r.)
w kregu RM pojawil sie pomyst powotania odrebnej formacji, jednoznacznie
eurosceptycznej, i wystawienia jej w wyborach do PE, to ostatecznie w potowie
marca, ojciec Rydzyk pogrzebal te plany, decydujac si¢ na pelne poparcie PiS.
Partia Jarostawa Kaczynskiego zagwarantowala przy tym znaczaca reprezentacje
ludzi RM na swoich listach m.in. dwie ,,jedynki”: z Lodzi wystartowala Urszula
Krupa, z Lublina Mirostaw Piotrowski. Z ,,dwojki” wystartowat w Poznaniu inny
kandydat radiomaryjny Witold Tomczak?.

Samo ,,Radio Maryja” w kampanii miato nieco zwigzane rece kuratela powota-
nej przez Episkopat Rady Programowej, ktora zakazata osobom duchownym
wypowiadac si¢ na antenie radia po stronie jakiejkolwiek partii. W kampanie Radio
wlaczylo si¢ posrednio. Na jego antenie dwa razy dziennie prowadzona byla
audycja ,,Euroleksykon” Jerzego Roberta Nowaka, ktorej tres¢ przedrukowywana
byla nastepnie w ,,Naszym Dzienniku”. Omini¢to w ten sposéb zalecenia Rady:
Nowak nie byt osoba duchowng, a w swojej audycji nie agitowat otwarcie za zadna
z partii. Jego audycja wymierzona byla w PO i lewice*. Rada Programowa Radia
nie uznala tego za naruszenie przyjetych regul®. W sumie zatem media ojca
Rydzyka agitowaly za PiS, przeciw PO i lewicy, za§ wydzwigk ich przekazu byt
jednoznacznie eurosceptyczny, a nawet antyeuropejski. Partie eurosceptyczne,
z wyjatkiem PiS, byty zupelnie pomijane.

O nieczytelnosci kampanii eurosceptykow juz powiedziano. Wynikala ona
z ogblnej sprzecznosci strategii akceptowania integracji, przy jednoczesnej krytyce

38 1. Hotub, Alleluja i do przodu... z PiS, ,Gazeta Wyborcza”, 18.03.2009, s. 7.

39 Zob.: ,Nasz Dziennik” - Nowak »prezentowal” sylwetki kandydatéw do PE: D Hiibner, J. Ja-
skierni, R. Thun, W. Olejniczaka, J. Buzka, M. Siwca, T. Iwinskiego, L. Pastusiaka, J. Onyszkiewicza,
S. Nitrasa.

40 K. Wisniewska, Alleluja i obrazaj, ,Gazeta Wyborcza’, 30-31.05.2009, s. 3.
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UE, a zwlaszcza traktatu lizbonskiego. Sprzecznos¢ ta najbardziej jaskrawo ujawnita
sie w odniesieniu do Libertasu, ktéry mial szanse odegrania roli ,,czarnego konia”
tych wyboréw. Wydaje sie, ze atmosfera jaka powstata wokot ,,sprawy Watesy”
bardziej zaszkodzila niz pomogta Libertasowi. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z ocena
publicysty ,,Naszego Dziennika” — Jana Marii Jackowskiego, ktory pisat: ,,No c6z,
mamy obecnie ogromne materii pomieszanie, gdyz formacja Declana Ganleya,
mimo, ze antyestablishmentowa, jest jednak pro-unijna, a w Polsce liczy na glosy
eurosceptykow, dla ktorych w wiekszosci Lech Walgsa jest synonimem zdrady
narodowych interesow”#'. Dodatkowo fatalne wrazenie wywarla (nie tylko w Pol-
sce) informacja, ze aktywno$¢ Walesy na rzecz Libertasu miata swoje ekonomiczne
uzasadnienie — D. Ganley zaplacil bylemu prezydentowi RP za wystapienia na
zjezdzie Libertasu®. Zatem ,,popierajacy — niepopierajacy” Libertas Walesa utracit
wszelka wiarygodno$¢, podwazajac tym samym réowniez wiarygodnos¢ Libertasu.
Trudno zreszta przecenia¢ negatywny wplyw tego czynnika. Przegrana polskiego
»0ddzialu” Libertasu, nie okazata sie zresztg wyjatkiem. Spektakularng kleske ruch
Ganley’a zanotowal w catej Europie wprowadzajac do PE tylko jednego eurodepu-
towanego (Francuz Philippe de Villiers). Prestizowa kleske ponidst sam Ganley,
przegrywajac mandat ze swego okregu w Irlandii. Po ogloszeniu wynikéw oglosit
wycofanie si¢ z polityki®.

Przypomnijmy réwniez o niskiej frekwencji, ktéra zdaniem analitykéw tym razem
dziatata na niekorzys¢ radykalnych ugrupowan eurosceptycznych. Mozna zakladac,
choc¢ to tylko hipoteza, ze elektorat eurosceptykéw w Polsce, inaczej niz w wyborach
2004 r., okazal si¢ stabiej zmobilizowany niz pro-europejski. Jesli dodamy do tego
utrzymujacy sie niski poziom spotecznego eurosceptycyzmu, to nalezy stwierdzic,
ze mobilizacja wérdd tego elektoratu musiataby by¢ bardzo wysoka. Nadto, elektorat
ten (identyfikowany w duzym uproszczeniu jako ,,radiomaryjny”) w duzej mierze
poparl PiS, do czego otwarcie namawialy media ojca T. Rydzyka.

Wreszcie ostatni z aspektéw, a jednoczesénie jedna z gtéwnych przyczyn porazki
eurosceptykéw: konkurencja PiS. Partia ta po utracie wladzy w 2007 r. wyraziscie
przeszta na pozycje malkontenta w kwestiach europejskich, czego najwyrazniej-
szym przejawem byla zmiana stosunku do wynegocjowanego wczesniej przez rzad
J. Kaczynskiego traktatu lizbonskiego.

41 1. M. Jackowski, Gdariski sfinks i karly moralne, ,Nasz Dziennik”, 16-17.05.2009, . 4.

2 Nieformalne informacje méwity o 100 tys. euro, jakie L. Walesa miat zainkasowa¢ za udzielone
Libertasowi poparcie: E. Olczyk, op. cit., s. 8.

3 D. Pszczotkowska, Po fiasku Libertasu..., s. 9.
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SUMMARY

THE ARTICLE UNDERTAKES to analyze the participation of Euro-skeptical factions in the
election to the European Parliament (EP) in Poland in the year 2009: Samoobrona (Self-
Defense), Libertas, Prawica Rzeczypospolitej (The Right Wing of the Republic of Poland),
Naprzéd Polsko (Poland Forward), Unia Polityki Realnej (Union of Real Politics). These
parties obtained very poor results and did not manage to win a single seat in the EP. Their
defeat was the more evident if one compares the current results with those obtained in
2004, when the Self-Defense and League of Polish Families had fairly good results. The
present state of things has been the consequence of a few factors, the most significant of
which are the following:

— the stable high level of social support for Poland’s membership in the EU, with
simultaneous lack of criticism of the membership;

- disintegration of the majority of Euro-skeptical factions which have been active as
the Opposition outside Parliament;

- financial weakness which manifested itself in a poor election campaign;

— the lack of support on the part of Radio Maryja and the other media controlled by
Father Tadeusz Rydzyk that concentrated on intensive backing up of Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ (Law and Justice);

- competition from the Law and Justice which made use of Euro-skeptics’ rhetoric in
the election campaign.



