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UWAGI O DYSKURSIE
WOKOL ,,SHADOW GLOBALIZATION”

OBECNE PROCESY GLOBALIZACJI przyczyniajg sie do coraz szybszych przemian
natury gospodarczej, politycznej oraz spolecznej na swiecie. Prym wiedzie tu
niewatpliwie ekonomiczna odstona globalizacji, ktdra przyczynia si¢ do zwigksza-
nia interkonektywno$ci $wiata poprzez obnizenie kosztow transportu i komuni-
kacji. Ponadto procesy te ida w parze z liberalizacja gospodarcza oraz globalizacja
rynkéw finansowych, okreslanych przez wielu mianem doktryny neoliberalnej,
ktora przyczynia si¢ zarazem do coraz szybszej cyrkulacji kapitatu po globie ponad
granicami i jurysdykcja pojedynczych krajow?. Taka, generowana przez globaliza-
cje akceleracja proceséw wszystkich sfer dziatalno$ci ludzkiej wydaje si¢ sprawiac,
iz jej fenomeny coraz bardziej wymykaja sie kontroli panstw narodowych oraz
przyczyniaja si¢ do ich atrofii funkcjonalnej?.

Jednakze, w gtéwnym nurcie medialnym oraz po cz¢sci naukowym, omawiane
czy tez mityzowane, s3 w duzej mierze aspekty integracji gospodarki legalnej, ktore
wynikajg z proceséw neoliberalnej globalizacji. Natomiast jej negatywne oddzia-
lywania (ze wzgledu na brak kwantyfikatoréw czy badan empirycznych) sa stabo
poruszane, badz tez ,,szufladkowane” w dziedzing przestepczosci miedzynarodowe;.
Dlatego tez w niniejszej pracy postanowiliémy podda¢ rozwazaniom nature
nowych, generowanych przez procesy globalizacji sfer dziatalno$ci ludzkiej, ktore
wymykaja si¢ kontroli panstw oraz instytucji migdzynarodowych. Niestety jak
dotychczas, pytan o ich nature nie spotykamy w wigkszosci literatury. A s one

! Por. Ch. Grefe, M. Greffrath, H. Schumann, Czego cheg krytycy globalizacji? - ATTAC, Krakéw
2004, s. 37; Por. E. Luttwak, Turbokapitalizm, Wroctaw 2000, s. 42.

2 Por. A. Giddens, Trzecia droga. Odnowa socjaldemokracji, Warszawa 1999, s. 33; A.M. Slaughter,
A New World Order, Princeton 2005, s. 31.
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istotne, gdyz te unikalne problemy wydaja si¢ korygowac znaczenie problemu
teorii globalizacji. By¢ moze ich uwzglednienie mogloby je wzbogaci¢, gdyby
odnalazty bardziej poczesne miejsce w analizach traktujgcych o globalizacji.

Proby holistycznego ujecia negatywnych implikacji procesow globalizacji wydaja
si¢ by¢ podejmowane dopiero w ostatnich latach. Terminem najadekwatniej
odzwierciedlajacym je jest pojecie tzw. ,shadow globalization” nie majace w jezyku
polskim swojego odpowiednika, a ktére mozna by okresli¢ jako ,,szaro$¢ globali-
zacji”. Powyzsze okreslenie funkcjonuje jako proba ujecia dynamiki powigzan
gospodarczych, politycznych oraz spotecznych pomiedzy bogatymi oraz silnie
zinstytucjonalizowanymi panstwami rozwinigtymi a marginalizowanymi obsza-
rami trzeciego $wiata, charakteryzujacymi si¢: szczatkowymi badz nieistniejacymi
strukturami panstwowymi, w duzej mierze brakiem egzekwowalnosci prawa oraz
trwaniem konfliktéw zbrojnych. Ponadto terytoria te zamieszkale sa przez rzesze
biednych, pozbawionych $rodkéw do zycia ludzi, ktérzy moga by¢ okresleni jako
»przegrani” globalizacji, gdyz nie odnosza z jej pozytywnych emanacji zadnych
korzysci. Co wiecej wydaje sie, ze niektdre jej procesy moga pogtebia¢ nedze tychze
spoleczenstw, a przynajmniej takie sg twierdzenia niektérych autoréw.

Nalezy zaznaczy¢, ze ,,shadow globalization” jest pojeciem szerszym od terminéw
takich jak: szara strefa, czarny rynek czy tez ,,nieformalny sektor gospodarki”, gdyz
pojecia te nie odzwierciedlaja w petni specyfiki cechujacej strategie przetrwania
oraz transakcje ekonomiczne tzw. ,,przegranych globalizacji”. Ponadto shadow
globalization okreéla sie jako nowe rodzaje dzialalno$ci umozliwione poprzez
globalne przepltywy informacji, finanséw, technologii oraz ludzi, ktére odbywaja
sie nieformalnymi, nielegalnymi metodami*. Tutaj tacy badacze, jak D. Jung dodaja,
ze oprocz widocznych form globalizacji (w jej cieniu) ma miejsce inna forma
globalizacji (shadow globalization), rozumiana jako jej ciemna strona (ang. dark
side of globalization), ktéra przeczy ,,zbytnio naiwnym” nadziejom na ,,automa-
tyczny” globalny wzrost demokracji oraz dobrobytu®.

O skali ,,ciemnej strony” globalizacji, moga swiadczy¢ kwantyfikatory, gdzie
wedtug danych Banku Swiatowego oraz Miedzynarodowego Funduszu Walutowego,
szara strefa gospodarki (ang. shadow economy), generuje 15-20% globalnych

3 P. Lock, War Economies and the Shadow of Globalization, s. 3, http://www.berghof-handbook.
net/uploads/download/dialogue3_lock.pdf, odczyt z dn. 17.05.2010.

4 E. Penttinen, Globalization, Prostitution and Sex-trafficking: Corporeal Politics, New York, Oxon,
2008,s.7.

° D. Jung, Towards global civil war?, [w:] Shadow Globalization, Ethnic Conflicts and New Wars,
D. Jung (red.), London New York 2003, s. 3.
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obrotéw!®. Natomiast wedle innych zestawien powyzszych instytucji, korzysci
z procederu prania brudnych pieniedzy szacowane s3g na rownowartos$¢ 2-5%
$wiatowego PKB’. Z kolei dostepne dane z 1996 r. okreslaja taczne przychody
globalnej przestepczosci zorganizowanej na 1 bilion $8. Inne suponuja za$, ze kwota
zarabiana przez globalne podziemie wynosi¢ moze nawet, 1,5 biliona $°, podczas
gdy zestawienia z 1998 r. sugeruja, ze roczne, wyprane srodki, pochodzace z wszyst-
kich rodzajow przestepstw, szacowane sg na 300-500 miliardéw $°.

Wysokos¢ powyzszych kwantyfikatoréw unaocznia, ze badania nad sferg shadow
globalization wymagaja szczegolnej atencji, gdyz obok $§wiata dynamicznie rozwi-
jajacej sie, mityzowanej w mediach - oficjalnej i regulowanej globalnej gospodarki,
ktérej miarg sukcesu jest PKB oraz inne wskazniki gospodarcze, gdzie panistwa
rozwiniete zapewniaja bezpieczenstwo oraz rozwigzywanie konfliktéw na bazie
prawa, najprawdopodobniej pdt $wiatowej populacji zyje w nieformalnych sferach,
bez dostepu do ochrony prawnej oraz fizycznego bezpieczenstwa'’. Tacy jak U. Beck
suponujg, ze obecnie ok. 3 miliardy ludzi na $wiecie, z powodu braku ochrony
podstawowych praw, coraz bardziej narazonych jest na doswiadczenie réznego
rodzaju naduzy¢ do ktorych zalicza sie tortury, ludobdjstwa, czystki etniczne,
morderstwa niepelnosprawnych, handel organami, prostytucje oraz masowg
$miertelnos¢ ze wzgledu na btedne koto biedy, gtodu oraz choroby'2. Dlatego tez
w $wietle takich konstatacji, zasadne wydaje si¢ spostrzezenie takich badaczy, jak
P. Lock, ze globalizacja jawi si¢ jako symbioza gospodarki regularnej, nieformalne;j
oraz przestepczej, gdzie dodatkowo mozna by nawet zasuponowac, ze regularna
gospodarka traci na znaczeniu wobec nieformalnego sektora gospodarki opano-
wanego przez sieci kryminalno-komercyjnych ugrupowan?®. Taki stan rzeczy
mozna by powiazac z erozja funkcjonalng panstw narodowych, ktére poprzez

6 M. Glenny, McMafia, New York 2008, s. XV.

7 P. Arlachi, The Dynamics of Illegal Markets [w:] Combating Transnational Crime - Concepts,
Activities and Responses, red. P. Williams D. Vlassis, New York Oxon 2001, s. 11.

8 E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, Krakow 2006, s. 59.

9 A.Etzioni, From Empire to Community, New York 2004, s. 146.

10 W.C. Gilmore, Dirty Money, Strasbourg 2004, s. 11.

1 P Lock, War Economies. .., s. 3.

12 U.Beck, Cosmopolitan Vision, Cambridge Malden 2006, s. 140; por. takze P. Collier, The bottom
billion: why the poorest countries are failing and what can be done about it, Oxford University Press
2007, s. XI.

13 P.Lock, Sicherheit d la carte? Entstaatlichung, Gewaltmdrkte und die Privatisierung des staatlichen
Gewaltmonopols, [w:] Die Privatisierung der Weltpolitik, red. T. Briihl, T. Debiel, B. Hamm, H. Hummel,
J. Martens, Bonn 2001, s. 202, 206.
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napor procesow globalizacji wydaja sie traci¢ na znaczeniu, w szczegoélnosci
w sferze gospodarki.

Uwaza sie, ze za ciezka sytuacje sporej czesci populacji planety odpowiedzialna
jest m.in. globalna gospodarka neoliberalna, ktéra w duzej mierze nie oferuje
mozliwosci uczestnictwa w regularnej gospodarce mtodym ludziom (15-25 lat),
dlatego tez segment ten wykazuje w wielu regionach najwyzszy wskaznik bezro-
bocia (czgsto ponad 50%), co przyczynia si¢ do tego, ze ta nadwyzka sily roboczej
wchlaniana jest przez kryminalny sektor gospodarki, ktéry umozliwia jej uczest-
niczenie w zyciu spotecznym®. Taki stan rzeczy jest efektem prob wcielania w zycie
idei, ze tylko wolny rynek prowadzi¢ bedzie do optymalnej alokacji zasobow, gdzie
tymczasowi przegrani tego procesu sg ceng, ktora nalezy zaplaci¢ za dtugotermi-
nowe zyski. Jednakze trwanie w takiej ideologii, bedacej fundamentem globaliza-
cji ekonomicznej, oznacza ze dla wigkszosci mtodej rzeszy ludzi, ocenianej wedle
niektérych badan na ok. 1,2 miliarda, obecny rynek, mimo optymistycznych
prognoz wzrostu, bedzie powodowal, ze beda oni wykluczeni z regularnej dziatal-
nosci zawodowej. Tym samym w przypadku dalszego braku politycznej regulacji
tej kwestii, ktora generowatby nowe miejsca pracy, taki stan rzeczy oznacza¢ bedzie
»miedzypokoleniowy Apartheid na rynku pracy™®.

Reasumujac dotychczasowe spostrzezenia, mozna by powiedzie¢, ze do wzrostu
znaczenia shadow globalization przyczyniaja si¢ negatywne procesy kojarzone
z obecnym modelem $wiatowej gospodarki, w tym, w szczegélnosci z atrofig
panstwowosci, ktéra na ,globalnej pétnocy” jawi sie¢ jako odejscie od modelu
panstwa dobrobytu, jak réwniez rosnacej polaryzacji materialnej spoteczenstw na
»globalnym potudniu’, gdzie dochodzi do rozpadu struktur panstwowych oraz
fragmentaryzacji spoteczenstw. Dodatkowo, co niektérzy zauwazaja panstwa
nalezace do trzeciego $wiata, ktore znajduja si¢ obecnie w ,,putapce” pomiedzy
naporem procesow globalizacji a trybalizmem, co jest wykorzystywane przez
(czesto wspieranych z zewnatrz) watazkéw wojennych, gdzie trybalistyczne formy
spoleczne zapewniaja zwolennikdéw, a kanaty przeptywu w ramach ,,shadow globa-
lization” zapewniaja nielegalny handel narkotykami czy diamentami, co tez pod-
waza proby zainstalowania trwalego porzadku panstwowego?®.

14 Tbidem, s. 205.

15§, Kurtenbach, P. Lock, Kriege als (Uber)Lebenswelten: Schattenglobalisierung, Kriegsskonomien
und Inseln der Zivilitdt, http://www.sef-bonn.org/download/publikationen/eine_welt/ewb_16_ein-
leitung-kurtenbach-lock_de.pdf, odczyt z dn. 17.05.2010 r.

16 H. Miinkler, Clausewitz and the Privatization of War, [w:] Clausewitz in the Twenty — First
Century, red. Strachan, A. Herberg-Rothe, Oxford New York 2007, s. 227.
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Natomiast za infrastrukture shadow globalization mozna by uzna¢ wykreowane
poprzez wspodlczesng deregulacje, liberalizacje, akceleracje oraz globalizacje ryn-
kéw, ,,pozapanstwowe sieci”. To wlasnie globalizacja aktywnosci gospodarczej -
szarej badz nielegalnej strefy — wykrystalizowala si¢ w postaci elastycznych oraz
wydajnych miedzynarodowych sieci, ktére stuza dla gospodarek wojennych, jako
punkty dostepu do $wiatowych rynkéw. Sprawia to, ze pomiedzy obszarami opa-
nowanymi przez legalng globalizacje a obszarami wojny i ubdstwa, kraza nielegal-
nie ponad granicami panstw ustugi oraz dobra®”. Jest to uyjmowane wilasnie jako
jeden z segmentdw shadow globalization. W takich obszarach bezprawia ,,global-
nego potudnia’, dla wielu podmiotéw wojna jest sfera materialnego oraz spotecz-
nego bytu, gdyz alternatywne mozliwosci egzystencji w regularnej gospodarce
wydajg si¢ by¢ nieosiggalne.

Odnosnie do takich nowych, zglobalizowanych, niepanstwowych form wladztwa
polityczno-gospodarczego, ktére takie nieformalne kryminalne sieci tworza, tacy
jak C. Nordstrom uwazaja, ze ,,‘pozapanstwowe sieci’ konstytuuja serie siatek
wladzy, ktore ksztaltuja fundamentalne ekonomiczno-polityczne dynamiki dzisiej-
szego $wiata”. Zdaniem badaczki wladza przywodcdéw w przestepczych oraz nie-
formalnych ,,pozapanstwowych imperiach” jest w stanie konkurowa¢ z wladza
lider6w panstwowych, a z kolei dochody generowane przez te nieformalne struk-
tury moga wysoce przewyzsza¢ produkt krajowy brutto mniejszych krajow?.

Mozna by uznaé, iz dotychczas, mimo szeroko zakrojonych badan na temat
globalizacji, omawiane tutaj nieformalne oraz ,nieoficjalne” struktury wladztwa
sa w duzej mierze marginalnie uwzgledniane przy kreowaniu modeli eksplanacyj-
nych wielu ,,widocznych” fenomendéw obecnego $wiata, do ktérych zaliczy¢ mozna
réznego rodzaju trendy polityczne i gospodarcze, wojny, nastroje spoleczne, czy
tez transformacje sfery kulturowej. Do takiego stanu rzeczy nawigzywaé moze
chociazby obecny, istniejacy od poczatku pierwszej dekady XXI w., symplifikowany
(oraz mityzowany) - publiczny dyskurs wokot nasilajacej sie problematyki piratow
somalijskich. Mnogo$¢ teorii spiskowych pojawiajacych sie w Internecie wydaje
sie tylko wzmaga¢ pytania badawcze na temat organizatoréw, sponsoréw, informa-
torow oraz protektoréw tego pirackiego procederu. Tym samym fenomen piratéw
somalijskich jawi¢ si¢ moze wlasnie jako element takich opisywanych powyzej

17°S. Kurtenbach, P. Lock, Kriege als (Uber)Lebenswelten: Schattenglobalisierung, Kriegsokonomien
und Inseln der Zivilitdt, http://www.sef-bonn.org/download/publikationen/eine_welt/ewb_16_ein-
leitung-kurtenbach-lock_de.pdf, odczyt z dn. 17.05.2010.

18 C.Nordstrom. Global Outlaws, California 2007, s. XVI-XVII.
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pozapanstwowych sieci, gdyz ponadnarodowa skala zagrozenia z ich strony oraz
spektrum organizacyjne tego kryminalnego procederu wydaja sie wykracza¢ poza
mozliwosci pojedynczej lokalnej grupy przestepczej. Tym samym piraci somalijscy
moga by¢ wlasnie przyktadem proceséw shadow globalization.

Oddzialywanie proceséw deregulacji, prywatyzacji oraz liberalizacji, a tym
samym globalizacji ekonomicznej na panstwa trzeciego $wiata, w polaczeniu
z lokalna specyfika spoteczno-polityczng, mozna by uzna¢ za istotny element
ciemnej strony globalizacji. Taki stan rzeczy przyczynia si¢ na niektorych obszarach
do szerzenia sie szarych stref okreslanych jako shadow economies - ,,gospodarki
cienie™, ktorych globalna sie¢ konstytuuje podstawe shadow globalization. W tym
ujeciu shadow economy jest rozpatrywana jako transnarodowy nieuchwytny
i potajemny sektor transakcji, ktore maja miejsce poza formalnymi instytucjami
panstw?, badz jako transnarodowy mechanizm ktéry w czasie konfliktu zapewnia
ludziom pozywienie oraz uzbrojenie, a ktdry istnieje poza $wiatowa formalng
polityka oraz gospodarka, ale w znacznym stopniu kreuje postaé §wiatowego
postepu®.

Uwaza sie, ze wlasnie ,,gospodarki cienie” s3 spoiwami, ktore zintegrowaly
poludnie z liberalnym systemem $wiatowym??. Gospodarki wojenne (ang. war
economies), ktore mozna by uzna¢ za forme zaliczajacg si¢ do shadow economy, sa
z jednej strony destrukcyjne, pozbawiajace ludzi srodkéw oraz generujace uchodz-
cow. Jednakze zaznacza sie, ze posiadajg takze aspekt modernizujacy (jednakze nie
w liberalnym wydaniu), gdyz integruja wybrane galezie dziatalnosci gospodarczej
do globalnych przeptywéw dobr oraz finanséw, jak roéwniez stwarzaja mozliwos¢
osobistego zysku dla okreslonej frakcji spotecznych®. Do takich frakcji, zaliczajg
sie m.in. ,,przedsiebiorcy wojenni’, ktérzy funkcjonuja jako lokalni oraz globalni
»gracze gospodarczy’, inwestujac swoje aktywa w strefy pokoju, co odbywac sie
moze przez raje podatkowe, ktore moga funkcjonowac jako facznik gospodarek
wojennych z liberalnymi rynkami?. Celem decydentéw w gospodarkach wojen-
nych oraz gospodarkach cieniach jest wlasnie zapewnienie polaczenia swojej
gospodarki wojennej do globalnych toréw shadow economy, a jego relacje wobec

1 Tlumaczenie wlasne autora.

20 R.Devtak, Globalization’s Shadow, [w:] The Globalization of Political Violence - Globalization’s
Shadow, red. R. Devetak, Ch. W. Hughs, Routledge Publishing 2008, s. 15.

21 Tbidem,s. 15.

22 M. Duffield, Global Governance and the New Wars, New York 2001, s. 142.

2 P. Lock, War Economies..., s. 5.

24 D.Jung, Towards Global Civil ..., s.2-3.
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lokalnej populacji polegaja na ograniczaniu badz manipulowaniu katastrofami
humanitarnymi, w tym zakresie, w jakim sa one niezbedne do wyzyskiwania
przemystu humanitarnego®.

Przy takim stanie rzeczy istotng role odgrywa charakterystyka, omdéwionych
powyzej, nieformalnych niepanstwowych sieci wltadczych w relacji do takich
gospodarek wojennych. D. Kostovicova oraz V. Bojicic-Dzelilovic s3 tu zadania, ze
gospodarki wojenne sg zakorzenione w sie¢ powigzan natury politycznej, gospo-
darczej, wojskowej oraz spolecznej z sgsiadujacymi panstwami. Skladajg si¢ na to
nieformalne sieci handlowe, regionalne pokrewienstwa, grupy etniczne, najemnicy,
handlarze bronig oraz podmioty gospodarcze, gdzie kazdy z nich ma swdj gospo-
darczy interes w przedluzaniu niestabilnosci oraz konfliktu®. Ponadto, wedle tych
autorek, sieci te ulegaja ponadregionalnej ekspansji, w tzw. ,,sieci-sieci” gdzie
zwieksza si¢ spektrum i réznorodnoé¢ podmiotéw w nich uczestniczacych, jak
réwniez ich motywy. Takie niepanstwowe transnarodowe sieci majg jednoczesnie
lokalny oraz globalny charakter. Okreslone s takze mianem , infrastruktury”
globalizacji, gdyz odzwierciedlaja szereg dynamik, generowanych przez procesy
globalizacji, ktére objawiaja si¢ w zacieraniu granic pomiedzy tym co narodowe/
miedzynarodowe; publiczne/prywatne, legalne/nielegalne, czy tez rynkowe
a publiczne?”.

W celu glebszego zrozumienia natury shadow globalization, rozpatrywanej jako
»hieformalne i nielegalne” oblicze globalizacji, nalezaloby poruszy¢ kwestie prze-
stepczosci zorganizowanej, ktora ulega symbiotycznej ekspansji wraz z areng
ekonomiczna globalizacji, co prowadzi do istotnej kryminalizacji wielu gatezi
gospodarek panstwowych w niektorych czesciach swiata?. W tej sytuacji brak
politycznego wladztwa na poziomie globalnym, ktéry przyczynia si¢ do atrofii
demokracji na poziomie panstwowym oraz erozji egzekwowania prawa na arenie
miedzynarodowej, kreuje ,,prézni¢” umozliwiajacg ekspansje réznych form glo-
balnej przestepczosci zorganizowanej®.

25 P. Lock, War Economies...,s. 8.

26 D, Kostovicova,V. Boyjicic-Dzelilovic, Introduction: State Weakening and Globalization [w]:
Persistent State Weakness in the Global Age, red. D. Kostovicova,V. Bojicic-Dzelilovic, Ashgate Publi-
shing — Farnham Burlington 2009, s. 8., Por. takze A. Ghani, C. Lockhart, Fixing Failed States:
A Framework for Rebuilding a Fractured World, Oxford University Press 2008, s. 4.

27 Tbidem,s. 8.

%8 E. Wnuk-Lipinski, op.cit., s. 56.

29 Ibidem, s. 182.
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Analizujac dostepna literature, mozna by odnies$¢ wrazenie, iz wiekszo$¢ dotych-
czasowych dyskurséw naukowych wykazuje, przy probach wyjasniania ,,globalnych
odmian” przestepczosci zorganizowanej, czarnego rynku badz szarej strefy, ten-
dencje do opisywania natury powyzszych zjawisk jako zglobalizowanej odmiany
panstwowych przejawow przestepczosci czy tez sfery nielegalnej. Mozna by
powiedzie¢, iz sfera kryminalna, w aspekcie globalizacji, rozpatrywana jest w duzej
mierze jako niemoralny przejaw checi wzbogacenia si¢ przez grupy dostrzegajace
luki w przestrzeni supraterytorialnej*® oraz jako zagrozenie dla porzadku praw-
nego, ktdre trzeba sklasyfikowac oraz wobec ktorego trzeba wykreowa¢ skuteczne
$rodki prewencyjne. Innymi stowy, nielegalne struktury pozapanstwowe czgsto
lokowane s3 w ramy izolowanych opowiesci o przestgpczos$ci, pozbawionych
holistycznego ogladu, ktore przesigkniete sa zwykle przypuszczeniami, mitami
oraz emocjonalnoscig®.

Taka mityzacja sfery przestepczosci, idaca w parze z zawezeniem spektrum
badawczego, w $wietle ztozonosci procesow globalizacji, przemian technologicz-
nych oraz ich implikacji spotecznych, powoduje iz fundamenty konstytuujace
wyzej wymienione zjawiska pozostaja w duzej mierze nierozpoznane. Jednakze
doglebne zrozumienie przyczyn , kryminalizacji” coraz wigkszej czesci niektorych
galezi gospodarki globalnej mogtoby pozwoli¢ na lepsze zrozumienie transforma-
cji, ktérym podlegaja panstwa narodowe, ich spoteczenstwa a, co za tym idzie,
pojecie przemian, jakim podlega globalny tad.

Omawiajgc tematyke globalizacji przestepczosci, na szczeg6lng uwage zastuguje
kwestia permanentnej symbiotycznej koegzystencji legalnych struktur §wiatowej
gospodarki oraz struktur §wiatowej szarej strefy gospodarczej, ktére jak sie
wydaje, oddzialywuja na siebie na zasadzie sprzezenia zwrotnego, a idac w supo-
zycjach o krok dalej, mozemy sugerowac, ze nie sa w stanie bez siebie wydajnie
funkcjonowac.

Podazajac za powyzszym watkiem, w $wietle braku globalnych struktur regula-
cyjnych, odmiennego ustawodawstwa poszczegdlnych panstw, neoliberalnych
procesOéw prywatyzacji czy tez deregulacji, oraz funkcjonalnych luk legislacyjnych
na poziomie globalnym, dychotomia sfery dziatan legalnych a kryminalnych
wydaje si¢ coraz bardziej niejasna. Tym samym okreslenie tego, co jest zakazane,
a co dopuszczalne (w $wietle rozroénietej struktury ustawodawstw narodowych,
ponadnarodowych czy tez ich niescistosci w niektorych sferach) staje si¢ dla

30 Por. J.A. Scholte, Globalizacja, Sosnowiec 2006, s. 87.
31 E. Wnuk-Lipinski, op.cit., s. 206-207.
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narodowych oraz globalnych cial ustawodawczo-wykonawczych coraz wigkszym
problemem. Brak takich ram regulacyjnych jest wykorzystywany wiasnie przez
potezniejsze podmioty niepanstwowe, jak syndykaty przestepcze, korporacje
transnarodowe dla osiggania celéw politycznych oraz komercyjnych, co implikuje
relokacje osrodkéw wiladzy na arenie globalnej, a tym samym przeniesienie ich
w sfere shadow globalization.

W odniesieniu do powyzszego, zdaniem N. Passasa, u podtoza rosnacych w site
fenomendw, tego co jest uznawane za przejawy transnarodowej przestepczosci
zorganizowanej, rosngcego znaczenia szarej strefy gospodarczej na poziomie
globalnym, czy tez kryminalizacji wielu sfer zycia spotecznego, sg tzw. ,krymino-
geniczne asymetrie” (ang. criminogenic assymetries), zdefiniowane jako ,,struktu-
ralne dysjunkcje, niedopasowania i nieréwnosci w sferze polityki, kultury,
gospodarki i prawa, ktore: 1) generuja badZz wzmacniaja popyt na nielegalne dobra
badz ustugi, 2) generuja inicjatywy dla poszczegdlnych aktoréow do partycypacji
w nielegalnych transakcjach oraz 3) redukuja zdolnos¢ wtadz do kontroli nielegal-
nych aktywnosci™®2. W miare postepu procesow globalizacji powyzsze zjawiska
ulegaja wzmocnieniu, natomiast potencjat dla ich kontroli ulega zmniejszeniu.
Spowodowane jest to z kolei m.in. tym, ze wiezy pomiedzy spoteczenstwami, a ich
panstwami narodowymi ulegaja ostabieniu, a dziatanie legalnych instytucji kontroli
i przymusu ma wcigz charakter lokalny®.

Dodatkowo, zdaniem P. Andreasa oraz E. Nadelmanna, rzeczywisto$¢ stosunkow
miedzynarodowych nacechowana jest nieustanng dialektyka kryminalizacji oraz
kontroli przestepczosci, w ktérej, gdy zbliza si¢ osiagganie konsensusu co do
podzialu dziatan na legalne oraz nielegalne, pojawiajg si¢ nowe inicjatywy dla
kryminalizacji okreslonych dziatalnosci, ktore z kolei generuja nowe napiecia oraz
konflikty. W tym ujeciu, kiedys legalne transgraniczne aktywnosci sg kryminali-
zowane, co skutkuje naglym i dramatycznym wzrostem transnarodowej przestep-
czo$ci i w swojej istocie powoduje, ze nowa kryminalizacja usprawiedliwia two-
rzenie nowych miedzynarodowych reziméw egzekwowania, ktore z kolei pociagaja
za sobg wprowadzanie nowych praw oraz inicjatyw?.. Tutaj obecng przyczyng takiej
wzmozonej dialektyki wydaje si¢ by¢ funkcjonalne ostabianie panstwa narodowego
poprzez procesy globalizacji, gdzie decydenci podejmuja si¢ kryminalizacji nowych

32 N. Passas, Globalization and Transnational Crime: Effects of Criminogenic Asymmetries, [w:]
Combating Transnational Crime, red. P. Williams, D. Vlassis, Oxon 2001, s. 22, 23.

33 Ibidem, s. 23.

34 P. Andreas, E. Nadelmann, Policing the Globe, New York 2006, s. 253.
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form dzialalnosci ludzkiej stwarzanych przez rozwdj technologii, komunikacji,
transportu oraz gospodarczej liberalizacji, ktore wymykaja si¢ ich kontroli, a co za
tym idzie, zagrazaja pozycji okreslonych gospodarczych oraz politycznych grup
interesu.

Jednakze problem kryminalizacji nowych sfer w obecnych czasach napotyka na
coraz wieksze przeszkody. Przykltadem ilustrujagcym proceder zamazania podziatu
na legalnos¢ oraz nielegalnos¢ w czasach globalizacji, sa tzw. ,,przestepstwa bez
famania prawa’, ktore polegaja na tym, ze procedery bedace uznawane za przestep-
cze w jednych panstwach mogg by¢ catkowicie legalne w innych, co tez wykorzy-
stywane jest przez rézne legalne komercyjne transnarodowe podmioty niepan-
stwowe, ktdre ,,strukuturyzujg” swoje transakcje oraz procedery tak, by nie tamaly
zadnej legislacji krajowej®. Takimi podmiotami, ktére wydaja si¢ najszerzej korzy-
sta¢ z powyzszych procederdw, s korporacje transnarodowe, ktdre ze wzgledu na
globalny charakter dzialania, relokuja swoja produkcje do tych krajéw o korzyst-
niejszej, z ekonomicznego punktu widzenia legislacji, co odbywa si¢ czesto kosztem
miejscowej ludnosci oraz srodowiska naturalnego. W ujeciu historycznym, uwaza
sie, ze taki proceder rozpoczal sig, kiedy transnarodowe koncerny rozszerzaty swoja
dzialalnos$¢ na kraje trzeciego $wiata, a zagrozenia srodowiskowe zwigzane z pro-
dukcja przemystowa zostaly przeniesione z krajow rozwinigtych, ktore zaczety
zaostrza¢ legislacyjne standardy $rodowiska, do krajow rozwijajacych sig, ktorych
elity polityczne nie wykazywaly checi badz nie byty w stanie przeciwstawic si¢ tym
nowym zagrozeniom srodowiskowym?. Na uwage zastuguja réwniez inne proce-
dery, za ktdre opinia publiczna krytykuje dziatalno$¢ korporacji transnarodowych
w krajach trzeciego $wiata, w ktérych globalne koncerny, za posrednictwem
podwykonawcéw ,,tolerujg’: famanie praw cztowieka, spoleczny wyzysk oraz brak
standardéw pracy w manufakturach, gdzie wytwarza si¢ ich produkty przeznaczone
na eksport. Ponadto, korporacje te, do procederéw ktdre réwniez noszg znamiona
»nieczystych’, uzywaja rajow finansowych do przeprowadzania zakazanych trans-
akeji w celu osiggania zysku i omijania panstwowych legislacji podatkowych, czy
tez wywieraja silny lobbing w miedzynarodowych organizacjach gospodarczych.
Tym samym uwidacznia si¢, ze nawet potezne legalne podmioty, jak korporacje
transnarodowe korzystaja z niektorych aspektéw shadow globalization.

35 N. Passas, op.cit., s. 32.
3% R.Michalowski, K. Bitten, Transnational Environmental Crime [w:] Handbook of Transnational
Crime and Justice, red. P. Reichel, Sage Publications 2005, s. 142.
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Warto zaznaczy¢, w §wietle omawianej tematyki, ze obecnie jestesmy swiadkami
wylaniania si¢ takze ,globalnych reziméw prohibicyjnych’, co oznacza krymina-
lizacje okreslonych transnarodowych aktywnosci, ktéra obowiazuje na calym
globie®”. Do takich sfer zalicza sie np. legislacje ochrony srodowiska czy tez multi-
lateralne porozumienia jak TRIPS - dotyczace ochrony wlasnosci intelektualnej,
ktérego sygnatariusze zobligowani sg do penalizacji naruszen wlasnosci intelektu-
alnej*. Jednakze, mimo tego, ze s3 one proba zainstalowania globalnych regulato-
row prawnych, ktére pozornie moglyby ograniczy¢ shadow globalization, to
powyzsze globalne rezimy sg raczej wynikiem partykularnych intereséw poteg
ekonomicznych i politycznych oraz wypadkowa poszczegdlnych grup interesu,
zapatrywan moralnych i etycznych ,spoleczenstwa spektaklu” Innymi stowy,
uciele$niajg one kryminalizacje tego, co aktualnie jest niekorzystne dla panujacego
ukladu wladczego, czyli wladz panstwowych, jak rowniez uwazane przez opinie¢
publiczng za niekorzystne.

Zatem, analizujac powyzsze sugestie zwigzane z ,,kriminogenicznymi asyme-
triami”, dialektyka kryminalizacji i kontroli przestepczoséci oraz ,,globalnymi
rezimami prohibicyjnymi”, mozna by uznag¢, iz globalizacja poprzez polaryzacje
materialng spoteczenstw oraz nieadekwatno$¢ zachodnich liberalnych modeli
polityczno-gospodarczych do wielu lokalnych uwarunkowan, spotecznych, gospo-
darczych oraz kulturowych sprawia, iz spora czg$¢ spoleczenstw, w celu zapewnie-
nia $rodkéw do przetrwania bedzie coraz czesciej zwracala si¢ ku gospodarce
nieformalnej, badz aktywnos¢ kryminalnej, gdyz coraz bardziej zglobalizowana
legalna gospodarka nie bedzie miala im nic do zaoferowania®.

Odnoszac si¢ do historycznego pochodzenia shadow globalization, badacze tacy
jak M. Duflield suponuja, Ze jedna z przyczyn obecnej sytuacji panstw trzeciego
$wiata jest zmiana charakteru globalnego systemu kapitalistycznego, ktory w latach
70. XX w. stal sie mniej ekspandujacy oraz inkluzyjny, co skutkowatlo tym, ze
uprzemystowione panstwa zaczely si¢ ze sobg coraz bardziej integrowa¢ kosztem
lezacych na peryferiach krajow rozwijajacych si¢®. Wydaje sig, ze w tym procesie
szczegllng role odgrywaly, czesto niedopasowane do lokalnych uwarunkowan
gospodarczo-spotecznych, programy strukturalne instytucji miedzynarodowych.
Byly one wdrazane w zycie od lat 80. XX w. w krajach rozwijajacych, ktére mialy

37 P. Andreas, E. Nadelmann, op.cit., s. 17-21.

% Ibidem, s. 54-55.

® Por. I. Wallerstein, The End of the World as We Know It, Minneapolis 1999, s. 72.
40 M. Duffield, op.cit., s. 4.
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na celu poprawe sytuacji gospodarczej w tychze panstwach. Jednakze w rzeczywi-
sto$ci przyczyniaty sie w wielu z nich do pogorszenia warunkéw gospodarczo-spo-
tecznych.

W takim ujeciu programy strukturalne Banku Swiatowego oraz $rodki stabili-
zujace Miedzynarodowego Funduszu Walutowego, w duzej mierze, w wielu
miejscach, reprodukowaly materialne nieréwnosci, a restrukturyzacja panstw
rozwijajacych sie zgodnie z mechanizmami rynkowymi implikowata poglebianie
sie spotecznych nieréwnosci, wzrost eksploatacji sily roboczej, jak réwniez poczu-
cie rozczarowania wobec praktyki politycznej*. Przeprowadzone w potowie lat 80.
XX wieku i wspierane przez UNICEF badania poréwnujace dane z Ameryki
Lacinskiej, Afryki, Bliskiego Wschodu oraz Azji Potudniowo-Wschodniej ukazaly,
iz programy gospodarcze wprowadzone przez MFW przyczynily sie¢ do wzmoc-
nienia stagnacji oraz spadku wskaznikéw dobrobytu spolecznego, a ograniczenia
budzetowe zwigkszyly bezrobocie, ubdstwo czy tez obnizyly poziom edukacji oraz
opieki zdrowotnej*.

Tym samym suponuje si¢, iz wlasnie nieadekwatne schematy polityczne stoso-
wane przez §wiatowe potegi w celu wykreowania na peryferiach struktur rynko-
wych oraz systemdw demokratycznych mogly prowadzi¢ do odwrotnych skutkow
i wylaniania si¢ mafijnych struktur gospodarczych oraz przedtuzajacej sie
wewnetrznej przemocy*, bedacych emanacjami dzisiejszej shadow globalization.
Generowane przez powyzsze postepowania, rosnace dysproporcje rozwojowe
pomiedzy krajami uprzemystowionymi a trzecim $wiatem sugerowaly coraz sil-
niejsza petryfikacje dychotomii porzadku $§wiatowego. Jest to podzial na pierwszy
$wiat jako przestrzen pokoju, gdzie wojna zostata wykluczona jako srodek konfliktu
oraz pozostale strefy, gdzie wladza polityczna jest kontestowana przemoca
w warunkach braku rozwoju gospodarczego.

Odpowiedzig na takie zagrozenia byla radykalizacja polityki rozwojowej, obja-
wiajaca si¢ w nieroziacznym jej zespoleniu z polityka bezpieczenstwa*, ktorej
fundamentem ideologicznym polityki jest liberalny instytucjonalizm, ktéry prze-
istoczyl sie w ,ogromny eksperyment spolecznej inzynierii’, inkorporujacy
»transplantacj¢” zachodnich modeli politycznej, spotecznej oraz gospodarczej

41 R. Devtak, op.cit., s. 7.

42 M. Duffield, op.cit., s. 149.

43 D.Jung, Towards Global Civil War?, [w:] Shadow globalization, Ethnic Conflicts and New Wars,
red. D. Jung, London 2003, s. 2.

4 M. Duffield, op.cit., s. 15.
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organizacji do pograzonych w konflikcie panstw*. Taka forma oddzialywania
panstw rozwinietych na peryferia odbywa sie nie poprzez bezposrednia interwen-
cje, lecz przez projekcje wladzy za pos$rednictwem ustanawiania protektoratu sieci
réznych niepanstwowych aktoréw, do ktorych zalicza si¢ miedzynarodowe insty-
tucje finansowe, organizacje pozarzadowe (NGO) oraz prywatne korporacje, w celu
implementacji neoliberalnego modelu rynkowego*.

Sieci powyzszych organizacji sa okre$lane przez M. Duffielda mianem liberalnych
»panstwowo-niepanstwowych strategicznych komplekséw”, bedacych emanacja
globalnego liberalnego wladztwa (ang. global liberal governance). Celem wyzej
wymienionych struktur, ktére raczej mozna by nazwa¢ zmiennymi, nietrwatymi
oraz okresowymi konsensusami poteg politycznych, nie jest bezposrednia kontrola
terytorium oraz zwigzane z nig koszta i odpowiedzialnos¢, ale zarzadzanie i regu-
lacja politycznych, gospodarczych oraz spotecznych proceséw. Zatem, nadrzedna
teleologia opisanego global governance jest wykreowanie liberalnego pokoju na
granicach peryferii, rozwigzywanie konfliktow, rekonstrukcja spoteczenstw oraz
stworzenie dziatajacych gospodarek rynkowych, co w zalozeniu ma za zadanie
unikniecia potencjalnych przysztych konfliktéw*”. Takie postepowanie panstw
rozwinietych wobec krajow rozwijajacych si¢, mozna by ujac jako przejaw globa-
lizacji polityki bedacej odpowiedzia na globalne zagrozenia, jakie konstytuowa¢
moze brak stabilnosci obszaréw ,,globalnego potudnia™:. Jednakze jak pokazuje
specyfika, rosnacej w site shadow globalization, ze takie ,oficjalne” dzialania maja
raczej odwrotne skutki do oczekiwanych. Mozna by nawet powiedzie¢, ze polityka
rozwojowa moze by¢ instrumentalnie wykorzystywana przez panstwowe i nie-
panstwowe potegi dla prowadzenia swoich geopolitycznych oraz geoekonomicz-
nych gier.

Ocenia sig, ze na ,globalnym potudniu”, wedtug badan, srednio, tylko 50%
aktywnosci komercyjnej zalicza si¢ do formalnej oraz konwencjonalnej dziatalno-
$ci gospodarczej, a mimo to, tylko na podstawie tak malego wycinka rzeczywisto-
$ci ekonomicznej, konstruowane sg programy strukturalne oraz modele liberali-
zacji rynkow proponowane krajom trzeciego $wiata przez instytucje swiatowe®.

> D.Jung, A Political Economy of Intrastate War: Confronting a Paradox, [w:] Shadow globalization,
Ethnic Conflicts and New Wars, red. D. Jung, London 2003, s. 11.

46 M. Pugh, Maintaining Peace and Security, [w:] Governing Globalization, red. D. Held, A. McGrew,
Polity Press 2002, s. 227.

47 M. Duffield, op.cit., s. 34.

8 Por. M. Madej, Zagrozenia asymetryczne, Warszawa 2007, s. 92.

49 M. Duffield, op.cit., s. 141.
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W niektorych krajach powyzsza sytuacja jest o wiele powazniejsza. Dla przyktadu,
wedle danych, w Angoli tylko 10% catosciowej aktywnosci gospodarczej odbywa
sie oficjalnymi kanalami, a co za tym idzie, wrecz niemozliwe jest zrozumienie
gospodarczych mechanizméw kraju oraz skonstruowanie skutecznych programéw
rozwojowych, bazujac tylko na 1/10 danych gospodarczych!**. Tym samym wiele
programo6w pomocy humanitarnej krytykowanych jest takze za to, iz spora ilos¢
$rodkéw materialnych przeznaczonych dla miejscowej ludno$ci w rzeczywistosci
trafia w rece lokalnych watazkow®! i jest uzytkowana przez nich w celu wywierania
kontroli nad spoteczenstwem. Dlatego tez duza cze$¢ obecnych modeli pomocy
rozwojowej sprawia, iz lokalni watazkowie zaczynajg dziala¢ jak ,, przedsiebiorcy
wojny’, ktérzy wykorzystuja aspekty polityki rozwojowej dla swoich prywatnych
celow™.

Taka szerzaca si¢ niestabilnos¢ ,,globalnego potudnia” badz tez wzrost sily
oddzialywania mechanizméw shadow globalization doprowadzajg do dotad nie-
spotykanych form konfliktow, ktére moga stanowi¢ asymetryczne zagrozenia dla
struktur legalnej globalizacji. W szczeg6lno$ci mamy tu na mysli zjawisko tzw.
»~nowych wojen”, ktére mozna by okresli¢ jako ponowoczesng, zglobalizowana
forme konfliktu generowang oraz podtrzymywana przez procesy globalizacji
ekonomicznej. Sg one uznawane jako nowy typ przemocy, inkorporujacy elementy
dziatan wojennych, zorganizowang przestepczos¢, tamanie praw czlowieka na duza
skale, ludobdjstwo oraz czystki etniczne, przy czym posiadaja zarazem transnaro-
dowy charakter, ze wzgledu na to iz przemoc lezaca u podloza powyzszych kon-
fliktow jest zaostrzana oraz przyspieszana przez oddzialywanie neoliberalnej
globalizacji*®. Ponadto ,,nowe wojny” odbywaja si¢ na peryferiach rozwinietego
$wiata, a wynikajg z dezintegracji egzystujacych panstw badz ze zniszczenia oraz
marginalizacji (przez imperatywy globalnego kapitalizmu), lokalnych gospodarek.
Zawieraja w sobie takze uczestnictwo globalnych aktoréw, do ktorych zalicza sig
m.in. zagranicznych najemnikéw, spoteczenstwa diaspory, organizacje pozarza-
dowe, czy tez korporacje transnarodowe®.

Wedle obserwatoréw takich jak H. Miinkler ,,nowe wojny” sg konfliktami odpan-
stwiowionymi cechujacymi si¢ prywatyzacja oraz komercjalizacjg przemocy

50" C. Nordstrom, op.cit., s. 108.
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wojennej, w ktérych to nastgpilo zespolenie przemocy z zyciem zarobkowym®.
Z kolei M. Kaldor suponuje, iz informalizacji konfliktu wojennego (ktorej emana-
cja s3 wlasnie nowe wojny) towarzyszy informalizacja gospodarki, gdzie na miejsce
formalnych narodowych gospodarek bazujacych na produkeji przemystowej oraz
panstwowej regulacji, instalowany jest nowy typ zglobalizowanej — nieformalnej
- gospodarki, w ktérym zewnetrzne przeplywy sa integrowane z regionalng oraz
lokalng gospodarka bazujaca na transferze aktywdéw oraz pozaleganym handlem®.
Natomiast wedtug M. Duffielda ,,nowe wojny” moga by¢ postrzegane nie tylko jako
forma przemocy oraz pogtebiajacego sie chaosu, ale kategorii spotecznej transfor-
macji, ktéra sugeruje wylonienie si¢ ,,nowych form prawa do bogactwa, politycznej
legitymizacji i form akumulacji oraz redystrybucji’, gdzie ,konflikt oparty na
przemocy jest czescig o wiele szerszej sfery rozwoju wydarzen, ktora lezy ponad
waskimi fundamentami konwencjonalnych gospodarczych oraz politycznych
modeli”*”. Co ciekawe, M. Duffield sugeruje, ze powyzsze wylaniajace si¢ struktury
polityczne potudnia, ktére mozna by okresli¢ takze mianem nowych modeli pro-
jekeji niepanstwowych oraz zdeterytorializowanych form wladczych, rzucaja
wyzwania dla obecnych ,oficjalnych” form wiladzy politycznej, gdyz stanowia
konkurencje dla autorytetu panstw, a ponadto mogg by¢ rozpatrywane jako ,,alter-
natywna instytucjonalizacja suwerennej wladzy, ktora zdolna jest do samoobrony
oraz dziatania bez znacznej biurokracji™®.

Watki poruszone w niniejszej pracy uwidaczniajg skale problematyki oraz site
oddzialywania fenomenoéw skladajacych si¢ na shadow globalization. Tym samym
powinno sygnalizowac si¢ coraz silniejsza potrzebe inkorporacji w oficjalne modele
eksplanacyjne, tych zjawisk i procesow, ktore dziejg si¢ poza gtéwnym i widocznym
dyskursem politycznym, naukowym czy tez medialnym globalizacji. Jest to tym
bardziej istotne, ze zjawiska kryjace si¢ w ,,cieniu” sloganowej, ekonomicznej,
kulturowej czy tez politycznej globalizacji, w duzej mierze wyznaczajg bieg
»>widocznym” §wiatowym wydarzeniom.

Jednakze w dalszych badaniach, przeszkoda moze by¢ efemeryczno$¢ zjawiska
shadow globalization, oraz brak pewnych danych, jakie moglyby postuzy¢ za mocne
przestanki do wnioskéw o jego nature. Ponadto, w $wietle symbiotycznej relacji
legalnej globalizacji oraz jej ,,nielegalnej” odstony, kwestig nieuchwytna wydaje si¢

H. Miinkler, Wojny naszych czasoéw, Krakéw 2004, s. 27.

6 M. Kaldor, New and Old Wars - 2nd Edition, Polity Press 2006, s. 110.
>7 M. Duffield, op.cit,. s. 140.

%8 Tbidem, s. 139, 144.
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by¢ sama natura legalnosci dziatan na arenie globalnej, ktére odbywaja si¢ w $wie-
tle luk legislacyjnych, nieprecyzyjnosci prawa migdzynarodowego, zmiennych
interesow, czy ideologizacji postepowania politycznego poteg politycznych czy
komercyjnych majacych na celu utrzymanie swoich wplywéw. Tym samym mozna
by konstatowa¢, w §wietle procesow shadow globalization, ze pafstwa narodowe
oraz podmioty komercyjne cechuje hipokryzja, gdyz same wykorzystuja jej specy-
fike dla celow gospodarczych oraz politycznych, co odbywa si¢ postugiwaniem sie
przez oficjalne wladze polityczne dialektyka legalizacji oraz delegalizacji okreslo-
nych form dzialalnosci ludzkiej oraz manipulacjg zbiorowymi strachami przed
rzekomo rosngcg przestepczoscia.

W $wietle powyzszych przestanek nalezaloby takze zbada¢, w jaki sposob rézne
upadle badz stabe panstwa trzeciego $wiata sg ,,podlaczone” pod globalne prze-
plywy kapitalu oraz s uzytkowane dla projekeji wladzy politycznej przez pan-
stwowe i niepanstwowe podmioty zewnetrzne. Ponadto, badajac niepanstwowe
sieci wladcze, nalezaloby rozwazy¢ takze jaka jest rzeczywista skala powigzan
pomiedzy nieformalnymi rynkami nielegalnego pozyskiwania surowcéw natural-
nych, a oficjalnymi legalnymi, transnarodowymi galeziami przemystu. Odpowiedzi
na takie pytania moglyby bardziej przyblizy¢ nature oraz zagrozenia wynikajace
z shadow globalization, ktére niewatpliwie sg istotng determinanta obecnego, jak
réwniez przysztego fadu §wiatowego.

SUMMARY

THE AIM OF this article is to discuss from the political science perspective the nature of
new phenomena generated by the processes of globalization, which escape the control of
nationstates and international organization, and are neglected in the main public discourse
and mainstream media. The set of these phenomena is called “shadow globalization” and
is an attempt to grasp the dynamics of political, economical and social links between the
rich and strongly institutionalized developed states and the marginalized areas of the third
world. Bringing up these unique problems is important because they codetermine the
course of many important political, economic and social events of the contemporary
world.



