AIHENAUM

vol. 28/2011 ISSN 1505-2192

Klaus Ziemer

KULTURA PAMIECI I WSPOMNIEN
W NIEMCZECH
PO DRUGIEJ WOJNIE SWIATOWEJ

DRUGA WOJINA SWIATOWA, wraz z okresem ja poprzedzajacym od 1933 roku
oraz latami bezposrednio po niej nastepujacymi, wyznaczyla tak gteboka cezure,
ze w mowie potocznej ,historia” bywa wielokrotnie redukowana do tego wlasnie
czasu. Po 1945 roku nie tylko polityczna mapa Europy, a w szczegdlnosci Europy
Srodkowo-Wschodniej, przybrata zupelnie inny ksztatt. Do$wiadczenie wojenne
przebudowato réwniez na dlugi czas sSwiadomos¢ spoleczna, wygenerowato istotny
impuls do integracji europejskiej oraz zmienilo stosunek narodéw do siebie
nawzajem. W tym kontekscie chcialbym postawi¢ pytanie — jak rozwinely sie
w Niemczech: pamie¢ i wspomnienia o tamtym czasie?!

W ostatnich latach pamie¢ urosta do rangi jednego z gléwnych paradygmatow
historiografii. Kluczowymi kategoriami staly sie¢ w tym obszarze: ,,pamie¢ komu-
nikatywna” oraz ,pamie¢ kulturowa” Poprzez ,pamie¢ komunikatywng” nalezy
rozumie¢ transmisje wydarzen do odbiorcy poprzez prase, podawanie informacji
o roznych wydarzeniach niejako ,,z pierwszej reki”. Wielos¢ takich relacji, przeka-
zywanych skrotowo przez media, polityke, nauke to wlasnie ,,pamie¢ komunika-
tywna’, ktora okresla narracje wydarzen, ktorych wspétczesni (odbiorcy informa-
cji) osobiscie nie przezyli.

Jesli punktem odniesienia dla naszych rozwazan bedzie druga wojna swiatowa,
to znajdujemy si¢ obecnie w fazie, w ktdrej coraz mniej jest 0sob, ktore osobiscie
przezyly te wojne i moga o niej opowiedziec. Nastepuje zatem — uzywajac powyzej

1 W artykule zostaty wykorzystane fragmenty tekstu pt. Der Umgang mit dem Zweiten Weltkrieg
in der deutschen Nachkriegsgesellschaft, ktory ukazal si¢ w publikacji pt. Polska — Niemcy. Nadzieja
i zaufanie. Ksigga Jubileuszowa na 80-lecie Urodzin Profesora Mieczystawa Tomali, Warszawa 2002,
s. 543-562.
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przywolanych kategorii — przejscie od komunikatywnej do kulturowej pamigci.
Tym istotniejsze staje si¢ wigc, co zostaje zachowane w owej pamigci kulturowe;.

Pojecie ,,kultura pamieci” implikuje, ze tresci pamieci kulturowej duzej liczby
0s0b sa przez nie podzielane. Nie znaczy to jednak, ze dane spoleczenstwo posiada
jedna tylko kulture pamieci. Przeciwnie — moze by¢ ich wiele, moga si¢ w niekto-
rych obszarach znaczgco od siebie rézni¢ i moga pozostawaé w stanie otwartego
wspolzawodnictwa wzgledem siebie?.

Zawarte w tytule pojecie ,,kultura wspomnien” zwraca uwage nie na indywidu-
alng pamig¢, lecz na to, o czym nalezy pamietac ze strony panstwa. Kazde panstwo
bowiem okresla stale punkty, ktore stanowig obszar wspdlnego wspominania —
chociazby poprzez wyznaczenie $wieta narodowego, wybor flagi czy godfa pan-
stwowego, co powinno odrdznia¢ obecny ustréj od poprzednich. Objawia sie¢ to
chociazby w nazwach ulic i - po czesci réwniez — w nazwach miast. W Niemczech
przezyliémy okreslenie takich historycznych punktéw odniesienia — rok 1933, 1945
oraz — na wschodzie dzisiejszych Niemiec — przelom 1989/1990. Wspomnienia
i pamiegc o okresie drugiej wojny $wiatowej ulegly w przeciagu szes¢dziesigciu lat
znacznym zmianom.

OBCOWANIE Z NAJNOWSZA PRZESZLOSCIA -
LATA 50. I WCZESNE 60. XX W.

Z rola Niemiec w drugiej wojnie $wiatowej wigza si¢ dzi$ takie pojecia, jak
»wojna na wyniszczenie’, ,,niemiecka zbrodnia” czy ,,Holocaust” Zupelnie inny
obraz znajdziemy w zachodnioniemieckich mediach, a takze w przemoéwieniach
politycznych z pierwszych lat powojennych. Tutaj dominowaly codzienne problemy
spoleczenstwa, ktore okreslone byly poprzez zniszczenia wielu miast, bezrobocie,
konieczno$¢ integracji milionéw uciekinieréw i przesiedlenicéw oraz niepewnosc¢
co do losu krewnych. Kondycje¢ niemieckiego spoleczenstwa cechowata ,,nieokre-
$lona postawa, bedaca rezultatem frustracji, rozczarowania i gtebokiej utraty
orientacji zyciowej . We wspomnieniach szerokich kregdw spolecznych domino-
waly niedostatki wojny, przezycia zolnierzy na froncie oraz trudne doswiadczenia

2 Por. np. A. Assmann, Geschichte im Geddchtnis. Von der individuellen Erfahrung zur éffentlichen
Inszenierung, Miinchen 2007; J. Assmann, Das kulturelle Geddchtnis, Miinchen 2007.

3 ]. Danyel, Die Erinnerung an die Wehrmacht in beiden deutschen Staaten. Vergangenheitspolitik
und Gedenkrituale, [w:] Die Wehrmacht. Mythos und Realitit, red. R.-D. Miiller, H.-E. Volkmann,
Miinchen 1999, s. 1140.
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minionych lat. To byta - jak okreslit to Jiirgen Danyel - ,,konstelacja wspomnien
wiekszosci ludnosci”, do ktdrej odnies¢ musialy si¢ wszystkie partie polityczne
i instytucje panstwa zarowno w zachodniej, jak i we wschodniej czesci Niemiec,
gdy przywolujac do$wiadczenie drugiej wojny $wiatowej oraz rezimu narodowo-
socjalistycznego, chcialy stworzy¢ dla spoleczestwa wigzi z nowym ustrojem
politycznym i spoleczno-ekonomicznym, ktdre byty przejrzyste i daly jednostce
nowy tozsamos$¢®.

Definiujgc proces obchodzenia si¢ z narodowym socjalizmem w starej Republice
Federalnej Norbert Frei zastosowal przekonujacy podzial na nastepujace jego fazy:
1) ,Polityczne oczyszczenie” - od 1945 roku do konica bezposredniego panowania
aliantow w 1949 roku; 2) ,,Polityka wobec przesztosci” — czyli amnestia i przepro-
wadzona poprzez akty prawne reintegracja osob, ktére mniej lub bardziej byly
obcigzone przez narodowo-socjalistyczng przesztos¢ (do potowy lat 50.); 3) ,,Prze-
pracowanie” — przede wszystkim karne (do polowy lat 80.); 4) ,,Zachowywanie
wspomnien” (do dzisiaj)®.

Procesy norymberskie ujawnily wprawdzie czg¢sciowo wymiar zbrodni, za ktére
Niemcy byli odpowiedzialni. Jednakze dla duzej czesci spoteczenstwa byly one
odcigzeniem: znaleziono winnych i pociagnieto ich do odpowiedzialnosci. Wyparta
zostala pamiec¢ o wsparciu udzielanym rezimowi nazistowskiemu przez szerokie
kregi ludnosci. Panowalo przekonanie, ze Niemcy byli wrecz ,,ofiarami’, zostali
uwiedzeni przez Hitlera i waska grupe zbrodniarzy wojennych®. Dopiero w ostat-
nich dziesigcioleciach odkryto, jak bardzo poszczegolne grupy zawodowe - lekarze,
prawnicy, wyktadowcy akademiccy, urzednicy — wspomagaly narodowy socjalizm
i braly udzial w jego zbrodniach”. W latach czterdziestych i pie¢dziesigtych domi-
nowala postawa odrzucenia przeprowadzanej przez aliantéw denazyfikacji oraz
solidaryzowania si¢ ze skazanymi przez nich zbrodniarzami wojennymi. Taka
postawa determinowata oczekiwania duzej czgsci spoteczenstwa wobec dziatan
nowych instytucji politycznych. Legitymizacja rzadu federalnego i parlamentu byta

4 Ibidem, s. 1141.

° Zob. N. Frei, Vergangenheitspolitik. Die Anfinge der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit,
Miinchen 1996.

6 Ta postawa byla widoczna na przyktad w przeméwieniu przewodniczacego-seniora Paula Lobe
(SPD) podczas otwarcia pierwszego posiedzenia niemieckiego Bundestagu 7 wrzesnia 1949 roku:
»Nie zaprzeczamy ogromowi winy, ktéra zbrodniczy system zlozyl na ramiona naszego narodu”.
(Verhandlungen des Deutschen Bundestages, Stenographische Berichte, 1. Sitzung, 7.9.1949, s. 2).
W tym rozumieniu - wina przypisywana byla wigc systemowi, a nie narodowi.

7 Por. np. E. Conze i in., Das Amt und die Vergangenheit. Deutsche Diplomaten im Dritten Reich
und in der Bundesrepublik, Miinchen 2010.
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mierzona tym, jak daleko bedzie posunigte prawo amnestii i tym, czy uwigzieni
przez aliantéw oficerowie niemieccy wyjda na wolnos¢. By wygrywaé wybory,
politycy musieli bra¢ pod uwage te nastroje. Zwtaszcza SPD miala wobec tego
dylematu problemy ze zgoda na szereg uchwal i ustaw Bundestagu (np. dotyczacych
amnestii dla przestepcoéw nazistowskich, reintegracji tzw. ofiar czystek itp.)%. Na
tym tle trzeba oceni¢ z dzisiejszej perspektywy niezrozumiale inicjatywy rzadu
federalnego na korzys¢ zbrodniarzy wojennych lub daleko idace przejecie dotych-
czasowego aparatu urzedniczego. Jako skandaliczny nalezy jednak zauwazy¢ fakt,
ze zaden sedzia nie zostal pociagniety do odpowiedzialnosci karnej za wyroki
zbrodnicze w okresie nazizmu, nawet cztonkowie Trybunatu Ludowego (Volksge-
richtshof)®. Daleko posunieta ,,$lepota prawego oka” jest jednym z cieni wczesnej
republiki federalnej (w przypadku zajecia si¢ przez wymiar sprawiedliwosci wlasng
przesztoscia okres ten byl znacznie dluzszy)?.

Wraz z uplywem czasu w Republice Federalnej konsolidowat si¢ nowy demo-
kratyczny fad, ktéry dzieki rozwojowi gospodarczemu zyskiwat istotny impuls do
legitymizacji. Normy i wartosci demokratyczne byly tu internalizowane, do czego
przyczynilo sie ksztalcenie obywatelskie, zaréwno szkolne, jak i pozaszkolne.
W zwigzku z tym byto logiczne, Ze wczesniej czy pozniej mlode pokolenie na nowo
oceni wlasng przeszlo$¢ najnowsza, przyjmujac obecnie obowigzujace kryteria.

Zasadniczy przelom w obchodzeniu si¢ z ta przeszioscia nastapil w latach
sze$édziesigtych, szczegolnie w kluczowym 1968 roku i po nim. Wybucht wowczas
konflikt pokolen, w ktérym mlodsze generacje pytaty swoich rodzicéw, dlaczego
doszto do panowania narodowego socjalizmu i jaka role odegrali w tamtym czasie
cztonkowie ich rodzin. Dopiero ten moment zapoczatkowal szeroka dyskusje
wokot narodowego socjalizmu, poszczegdlnych aspektéw drugiej wojny $wiatowej,
polityki zaglady i niemieckich zbrodni wojennych. Ta bardzo intensywna i niejed-
nokrotnie budzaca kontrowersje debata, prowadzona w kregach naukowych
i publicystycznych, trwa do dzis.

8 Por. N. Frei, op.cit.

9 Por. m.in. B. Jahntz, V. Kihne, Der Volksgerichtshof. Darstellung der Ermittlungen der Staatsan-
waltschaft beim Landgericht Berlin gegen ehemalige Richter und Staatsanwiilte beim Volksgerichtshof,
Berlin 1986.

10 Zob. I. Miiller, Furchtbare Juristen. Die unbewiiltigte Vergangenheit unserer Justiz, Miinchen
1987; J. Friedrich, Freispruch fiir die Nazi-Justiz. Die Urteile gegen NS-Richter seit 1948. Eine Doku-
mentation, Reinbek 1983.
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PRZESTRZENIE ROZRACHUNKU
VA PRZESZLOQCIA W LATACH 60.170. XX W.

Przyjrzyjmy sie najpierw kwestii karnego $cigania zbrodniarzy wojennych. Po
procesach norymberskich oraz kilku innych postepowaniach sadowych przetomu
lat czterdziestych i piecdziesigtych, sprawcy mogli sie poczué stosunkowo pewnie
w politycznym klimacie potowy lat pie¢dziesigtych. Dopiero tupet bytego szefa
policji w Klajpedzie, domagajacego si¢ przywrédcenia do stuzby, doprowadzit
w 1958 roku w Ulm do glosnego procesu Einsatzgruppen (Ulmer Einsatzgruppen-
prozess), w zwiazku z ktérym stalo si¢ jasne, ze ,wbrew ogdélnemu zalozeniu,
odkryty zostal dotad tylko wierzchotek gory lodowej zbrodni narodowego socja-
lizmu™**. Bezposrednig konsekwencja tego procesu stalo si¢ utworzenie w koncu
1958 roku w Ludwigsburgu centralnego os$rodka zajmujacego sie sciganiem zbrodni
narodowosocjalistycznych (Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen zur Auf-
kldrung nationalsozialistischer Verbrechen). W nastgpstwie tego uruchomiona
zostala cala seria postepowan, ktdrej punkt kulminacyjny stanowil, przypadajacy
na lata 1963-1965, pierwszy proces o§wiecimski we Frankfurcie.

W latach 1964-1965 w Bundestagu toczyta si¢ pierwsza gorgca debata dotyczaca
przedawnienia zbrodni nazistowskich. Po niej nastepowaty kolejne, podejmowane
zawsze po uplywie przedluzonych terminéw przedawnienia. Dziato si¢ tak do 1979
roku, w ktérym caltkowicie zniesiono mozliwo$¢ przedawniania morderstw. Hans-
-Peter Schwarz stwierdzil w 1983 roku: ,W zadnym kraju w dwudziestym wieku
przez tak diugi czas i z takg intensywnoscig nie byly $cigane zbrodnie popelnione
na zlecenie wlasnego rzadu i przez wlasnych ludzi’*2. Owszem, pojawialo sie¢
nawotywanie do koniecznego oddzielenia przesztosci gruba kreska. To hasto sta-
walo sie¢ gltosne nie tylko, ale miedzy innymi, w kontekscie proceséw dotyczacych
zbrodni wojennych. Procesy te odbywaty sie wszak po uptywie dekad od wydarzen,
ktorych dotyczyly i mialy miejsce w okolicznosciach czasem zupelnie niezadowa-
lajacych. Albo nie bylo swiadkéw w ogéle, albo mieli stabg pamiec albo swiadomie
nic nie mowili, bronigc w ten sposéb oskarzonych.

Budowa Bundeswehry przyniosta impuls do rozmowy o niemieckim wojsku
w czasie drugiej wojny $wiatowej. Pojawilo si¢ pytanie — w czym nalezy zakotwiczy¢

1 R.B. Birn, Die Strafverfolgung nationalsozialistischer Verbrechen, [w:] Ende des Dritten Reiches
- Ende des Zweiten Weltkriegs, red. H.-E. Volkmann, Miinchen/Ziirich 1995, s. 397.

12 H.-P. Schwarz, Die Ara Adenauer. Epochenwechsel 1957-1963. Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland Bd. 3, Stuttgart-Wiesbaden 1983, s. 213.
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nowe sily zbrojne, ktdre tradycje Bundeswehra powinna przejaé, a od ktérych
winna si¢ odcig¢? Watpliwosci te szczegoélnie wyrazne staly sie w 1965 roku, czyli
dziesie¢ lat po utworzeniu Bundeswehry, kiedy to gtosno dyskutowano na temat
~rozporzadzenia o tradycjach” (Traditionserlass), ktore probowalo da¢ odpowiedz
na postawione wczesniej pytania. Z jednej strony wskazywano w nim na wartosci
wolnosciowo-demokratyczne, jako kryterium ,,godnosci tradycji”. Z drugiej nato-
miast strony unikano jednoznacznych ocen Wehrmachtu. Drugie rozporzadzenie
(z 1982 roku) wyjasnialo juz precyzyjniej, ze ,,system bezprawia narodowego
socjalizmu nie mégt da¢ podstaw zadnej tradycji’, jednakze w kontekscie kultywo-
wania tradycji polityczne przywddztwo Bundeswehry nie zdolalo oficjalnie oceni¢
Wehrmachtu jako organu wladzy nazistowskiej. Trzecie rozporzadzenie, opraco-
wane za czasow ministra obrony Manfreda Wornera, wskazywalo ambiwalentng
role Wehrmachtu i znaczenie antyhitlerowskiego ruchu oporu dla tworzenia tra-
dycji Bundeswehry. Nie zostato jednak opublikowane przed wyborami parlamen-
tarnymi w 1987 roku, a po powolaniu Wornera na sekretarza generalnego NATO,
nie bylo sledzone dalej przez jego nastepce. Ostatecznie wiec odcigcie si¢ Bunde-
swehry od tradycji Wehrmachtu nie zostalo do konca wyjasnione, co sprawilo, ze
spory dotyczace chociazby nazewnictwa koszar czy jednostek wojskowych trwaly
dalej, czgsciowo przenikajac réwniez do opinii publiczne;j.

Rola Wehrmachtu w narodowym socjalizmie — w szczegélnosci w czasie drugiej
wojny $wiatowej — stawala si¢ w minionych dziesiecioleciach przedmiotem licznych
badan, ktérych wyniki byly odrzucane przez cz¢s¢ opinii publicznej, na przykiad
przez weteranéw wojennych. Tak wiasnie byto w przypadku przelomowych studiow
Manfreda Messerschmitta, dotyczacych politycznej indoktrynaciji sit zbrojnych
oraz ich integracji w panstwie narodowosocjalistycznym?®. W postrzeganiu zna-
czacej czesci opinii publicznej rola Wehrmachtu zostala zredukowana do ,,armii
moralnie nieskazonej”. Odpowiedzialnos¢ za oczywiste zbrodnie i przestepstwa
popelnianie w czasie wojny przypisywano natomiast oddzialom SS i innym jed-
nostkom nazistowskim. Znaczna cze$¢ spoteczenstwa nie miata $wiadomosci, ze
na dluzszg mete nie da si¢ utrzymac takiej dychotomii.

Ostre reakcje na przygotowana przez hamburski Instytut Nauk Spolecznych
wystawe dotyczaca Wehrmachtu, ktérej dwie wersje byty pokazywane w niektérych
niemieckich miastach w latach 1995-1999 oraz 2001-2004, $wiadczg, ze temat ten
w dalszym ciggu wywoluje silne emocje. Dyskusja ta doprowadzita do publikacji
dziefa na temat roli Wehrmachtu oraz jego cztonkéw w Trzeciej Rzeszy i podczas

13 Por. M. Messerschmidt, Die Wehrmacht im NS-Staat. Zeit der Indoktrination, Hamburg 1969.
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drugiej wojny $wiatowej, przekonujacego, ze milionéw Zolnierzy tych sit nie nalezy
»ryczaltem” skazywac jako zbrodniarzy wojennych, ale przeciwnie — ocenia¢ ich
postepowanie indywidualnie'*. Powstalo tez drugie, nie mniej monumentalne
dzieto, ktore mialo na celu ocene Wehrmachtu, ktéra odpowiadata stanowi wspot-
czesnych badan historycznych i pokrewnych dyscyplin i w ten sposéb miala
przyczynic sie do rzeczowej dyskusji'®. Z kolei pokazywana w Niemczech od 2005
roku wystawa po$wiecona zbrodniom Wehrmachtu podczas najazdu na Polske
w 1939 roku pokazywala co prawda w duzej mierze nieznane wcze$niej fakty,'® nie
wywotlala juz jednak skandalu.

Przez dlugi czas, zwlaszcza w poczatkowym okresie starej Republiki Federalnej,
kontrowersje budzita kwestia oceny ruchu oporu przeciwko Hitlerowi, ktory zostat
ograniczony do zamachowcow z 20 lipca 1944 roku. Zarzucono im zlamanie przysiegi
wojskowej odnosnie do Hitlera. Bojownikom walczacym z narodowym socjalizmem
okazywano poczatkowo raczej brak zrozumienia. A przeciez juz w polowie lat
piecdziesiatych stali si¢ oni znaczacg czescig legitymizacji nowego panstwa niemiec-
kiego i byli prezentowani jako wzoér do nasladowania, przynoszacy Niemcom nowa
pewno$¢ siebie. W miedzyczasie rozmaite grupy i odtamy ruchu oporu zostaly
szczegOtowo zbadane. Literatura im poswiecona jest niezmiernie bogata?’.

Druga wojna $wiatowa jest nierozerwalnie ztaczona z narodowym socjalizmem,
dlatego jej publiczne wspomnienie rézni si¢ znaczaco od wspomnienia poleglych
w pierwszej wojnie §wiatowej czy wojny francusko-niemieckiej 1870/1871.
Widoczne jest to w obszarze pomnikéw wojennych. Te wznoszone po wcze$niej-
szych konfliktach zbrojnych poswiecone byly nie tylko poleglym w walce, ale
réowniez podwyzszaly range ich $mierci w kategoriach ofiary poniesionej dla
ojczyzny, ktora dopiero umozliwiata zwycigstwo i obowigzuje dla przyszlosci.
Wizerunki na pomnikach byty wiec czesto heroiczne™.

14 Por. Die Soldaten der Wehrmacht, red. H. Poeppel, W.-K. Prinz von Preuflen, K.-G. von Hase,
Miinchen 1998.

15 Por. R.-.D. Miiller, Wprowadzenie, [w:] R.-D. Miiller, H.-E Volkmann, Die Wehrmacht. ..

16 Por. ,GrifSte Hrte...” Verbrechen der Wehrmacht in Polen, September—Oktober 1939 (Ausstel-
lungskatalog), red. J. Bohler, Osnabriick 2005. Zob. takze: J. Bohler, Auftakt zum Vernichtungskrieg.
Die Wehrmacht in Polen 1939, Frankfurt am Main 2006. Polskie wydanie: J. Béhler, Zbrodnie Wehr-
machtu w Polsce. Wrzesieri 1939. Wojna totalna, Krakoéw 2009.

17 Por. Der militirische Widerstand gegen Hitler im Lichte neuer Kontroversen, red. M. Becker, H.
Lottel, Ch. Studt, Berlin 2010; H. Mommsen, Germans against Hitler: The Stauffenberg plot and resi-
stance under the Third Reich, London 2009.

18 Na temat kultu ofiar wojny zobacz nowatorski artykut autorstwa R. von Kosellecka, Krieger-
denkmale als Identititsstiftungen der Uberlebenden, [w:] Identitdt, red. O. Marquard, K. Stierle,
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Po drugiej wojnie $wiatowej pojawilo si¢ pytanie: ,,co nalezaloby teraz wspomi-
nac?”, skoro do polegtych zotnierzy dotaczyly catkiem nowe, nieznane we wcze-
$niejszych wojnach, grupy ofiar - duza liczba ludnosci cywilnej, w tym ofiar
narodowego socjalizmu, Zydéw, Sinti i Roméw, ofiar eutanazji etc., ale tez bojow-
nikéw grup oporu i politycznych przeciwnikéw panstwa narodowosocjalistycz-
nego®. Oficjalne instytucje, ktore od lat czterdziestych mialy mozliwo$¢ zabierania
glosu w tej sprawie, nie poszukiwaly sensu $mierci na polach walki. Charaktery-
styczne bylo wowczas takze to, Ze pomniki poswigcone poleglym w poszczegdlnych
gminach byly wznoszone nie w centralnych miejscach, ale raczej na cmentarzach
lub zostaly tam przeniesione, co podkreslato zblizenie kultu ofiar wojennych do
kultu zmartych w ogéle. W tym samym kierunku szla postepujaca ,,chrystianizacja”
symboliki pomnikéw, na ktérych zelazne krzyze i stalowe helmy zostaly zastgpione
przez galazki palmowe oraz chrzescijanskie krzyze.

Podobne przesuniecie akcentéw w kulturze pamieci starej Republiki Federalnej
daje si¢ zauwazy¢ w kontekscie obchodzonego od 1950 roku dnia zatoby narodo-
wej (Volkstrauertag). Juz zmiana nazwy z wcze$niejszej, podkreslajacej uwielbienie
bohaterow (Heldengedenktages), w wyrazny sposob przeobrazila perspektywe tego
dnia. W wyglaszanych przy jego okazji przeméwieniach dominowaty poczatkowo
wspomnienia dotyczace takich kwestii, jak wojna, Wehrmacht czy ofiara Zolnierzy.
Pézniej jednak zaczely przewazac w nich ,,chrzescijanskie symbole i figury taczone
z czgsto powracajacymi metaforami zatoby i pojednania”. Znamienne jest réwniez
to, Ze od pewnego czasu ten dzien po$wigcony jest nie tylko ofiarom obu wojen
$wiatowych, ale tez ofiarom narodowosocjalistycznej tyranii. Jej potepienie taczy
w Bundestagu wszystkie partie - pomimo rdznic dzielacych je w wielu innych
kwestiach.

W obszarze tworzenia §wiadomosci historycznej niemieckiego spoteczenstwa
istotne wydarzenie stanowila, majgca miejsce w pazdzierniku 1965 roku, publika-
cja tak zwanego ,,memorialu wschodniego” niemieckiego Kosciota ewangelickiego.
Po pierwsze — poruszala ona problem losu uchodzcéw i wysiedlonych w Republice
Federalnej, ale po drugie - pierwszy raz od konca wojny podnosita temat stosunku
Niemiec do ich wschodnich sasiadéw oraz wskazywala na ci¢zar win, ktére Niemcy

Miinchen 1979, s. 255-276. Artykut ten wywotat fale odwotan i poszukiwan naukowych w tym
obszarze.

19 Por. G. Schneider, Kriegstotenkult und Kriegerdenkmdler in der deutschen Kultur, [w:] Erinnern,
vergessen, verdrdngen. Polnische und deutsche Erfahrungen, red. E. Kobylinska, A. Lawaty, Wiesbaden
1998, s. 346.

207, Danyel, op.cit., s. 1140.
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natozyli na siebie. Memorial wywolal ostra, polaryzujaca nie tylko Kosciot ewan-
gelicki, dyskusje oraz w czgsci spolteczenstwa przygotowal grunt pod akceptacje
polityki wschodniej prowadzonej przez nowa socjalliberalng koalicje od 1969
roku?.. Symboliczny gest wykonany w 1970 roku przez Willyego Brandta przed
Pomnikiem Warszawskiego Getta wywotal w Niemczech nowe gwaltowne dysku-
sje, byl jednak stopniowo akceptowany takze przez konserwatywne kregi, az
wreszcie stal si¢ symbolem niemiecko-polskiego pojednania.

KONTROWERSJE W POLITYCE HISTORYCZNEJ
LAT 80. XX W.

Whprawdzie zagadnienie zaglady byto podnoszone w badaniach historycznych
od dziesigcioleci i znane byto opinii publicznej przynajmniej od proceséw frank-
furckich dotyczacych Auschwitz, temat ten przedostal si¢ jednak do szerszej
swiadomosci dopiero w 1979 roku za sprawg telewizyjnego serialu ,,Holocaust’,
ktéry poruszyl miliony ludzi. Odtad tematyka zaglady byta szeroko wykorzysty-
wana w nauczaniu szkolnym, a w centrum umiejscowiona zostala pamie¢ ofiar.

Nowe akcenty w obszarze polityki wobec przeszlosci polozyt Helmut Kohl,
obejmujac urzad kanclerski w 1982 roku i oglaszajac ,,moralno-duchowy zwrot”.
Ukute w czasie izraelskiej podrézy w 1984 roku wyrazenie ,taska pdznych urodzin”
zmierzalo do uwolnienia znacznej czeéci 6wczesnego spoleczenstwa niemieckiego
od odpowiedzialnosci za zbrodnie narodowego socjalizmu. Po tym, jak w tym
samym roku - siedemdziesigt lat od wybuchu pierwszej wojny $wiatowej — Mit-
terrand i Kohl wykonali w Verdun zapadajacy w pamieci gest pojednania, Helmu-
towi Kohlowi udato si¢ przekona¢ Prezydenta Stanéw Zjednoczonych Ronalda
Reagana z okazji czterdziestej rocznicy zakonczenia drugiej wojny $wiatowej do
ztozenia 5 maja 1985 roku w Bitburgu wienica na cmentarzu wojskowym, na kto-
rym, jak okazalo si¢ w przededniu tamtej wizyty, pochowani byli réwniez czlon-
kowie Waffen-SS. Wprawdzie uroczystosci w Bitburgu poprzedzilo wspdlne
uczczenie przez obu politykdw ofiar zbrodni nazistowskich w Bergen-Belsen,

2L Zob. np. Versshnung und Politik. Polnisch-deutsche Versshnungsinitiativen der 1960-er Jahre und
die Entspannungspolitik, red. E. Boll, W. Wysocki, K. Ziemer, Bonn 2009. Polskie wydanie: Pojednanie
i polityka. Polsko-niemieckie inicjatywy pojednania w latach szesédziesigtych XX wieku a polityka
odprezenia, Warszawa 2010.
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niemniej wydarzenie w Bitburgu, ktére mialo pokaza¢ symboliczng réwnos¢
Niemiec z aliantami zachodnimi, pozostawilo po sobie niesmak.

Gdy trzy dni p6zniej z okazji czterdziestej rocznicy zakonczenia wojny Prezydent
Republiki Federalnej Richard von Weizsacker wygtosil przemoéwienie wywolujace
silne kontrowersje, mogto to brzmie¢ jak odpowiedz na wydarzenia w Bitburgu.
O ile bowiem w 1955 roku Konrad Adenauer widzial w dniu konca wojny czarny
dzien niemieckiej historii, rozpoczynajacy podzial Niemiec, o tyle Richard von
Weizsdcker dostrzegal w 6smym maja nie dzien klgski, ale uwolnienia. Jego apel
do wziecia odpowiedzialnosci za wlasna historie ,,bez upiekszen i jednostronnosci”
oraz jego wezwanie do pamigci o wszystkich aspektach niemieckich dziejow, nie
bytyby mozliwe w latach pig¢dziesiagtych.

Rozprawa z oceng narodowego socjalizmu w niemieckiej historii rozgorzala na
nowo w 1986 roku i za sprawg naukowo-publicystycznego dyskursu zapisala si¢
w $wiadomosci spolecznej. Debate otworzyt artykul autorstwa historyka Ernsta
Noltego, opublikowany we ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” 6 czerwca 1986 roku,
relatywizujacy narodowy socjalizm i Holocaust. Wéréd wywotanych nim gloséw
sprzeciwu wyrdzniala sie przede wszystkim ostra reakcja Jiirgena Habermasa, ktory
Noltemu zarzucil che¢¢ tworzenia nieztamanej, konserwatywnej, narodowe;j tozsa-
mosci. ,Spor historykow” (Historikerstreik) co prawda pochtonal w latach
1986/1987 uwage czesci opinii publicznej zainteresowanej sprawami historii
i polityki, nie przynidst jednak nowych tresci w obszarze poznania.

STOSUNEK NRD DO DRUGIEJ WOJNY SWIATOWEJ
INARODOWEGO SOCJALIZMU

Sposdéb obchodzenia si¢ z narodowym socjalizmem przez Komunistyczng
Parti¢ Niemiec (KPD) i Socjalistyczng Parti¢ Jednosci Niemiec (SED) w radzieckiej
strefie okupacyjnej, a pozniej w NRD, wykazuje istotne réznice pomigdzy Niem-
cami Wschodnimi a Zachodnimi, przynajmniej na plaszczyznie deklaratywnej
i legitymizacyjnej. Natomiast w obszarze praktycznego obcowania z tym proble-
mem - przynajmniej w pierwszych powojennych latach - mozemy wskaza¢ pewne
istotne podobienstwo zachodzgce pomiedzy dwoma panstwami niemieckimi.
W obu przypadkach do przelomu lat 1948/1949 denazyfikacja byta podejmowana
gléwnie przez aliantow, nawet jezeli na zachodzie celem byta przede wszystkim -
rdznie rozumiana przez poszczegdlne mocarstwa okupacyjne - ,,biurokratyczna
czystka’, podczas gdy na wschodzie chodzilo o ,,czystke politycznie zinstrumenta-
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lizowang™?, ktora pod faktycznym kierunkiem Radzieckiej Administracji Wojsko-
wej w Niemczech (SMAD) prowadzita do radykalnej wymiany elit w obszarze
administracji, sgdownictwa, gospodarki i kultury.

Jednakze od przetomu 1948/1949 wladze radzieckiej strefy okupacyjnej,
a nastepnie przywodcy NRD, dokonywali stopniowej integracji wielu osob pod-
danych po wojnie denazyfikacji i wylaczonych w ten sposéb z zycia publicznego.
Nie prowadzilo to rzecz jasna do przywrocenia im wcze$niejszego statusu w zyciu
zawodowym czy w kwestii ich majatku. Aktywnie ujmowala si¢ jednak za nimi
Radziecka Administracja Wojskowa (SMAD), z inicjatywy ktorej w 1948 roku
utworzono Narodowodemokratyczng Parti¢ Niemiec (Nationaldemokratische
Partei Deutschlands — NDPD). Widziano w niej szanse na pozyskanie dla nowego
porzadku i zintegrowanie w nim dawnych zotnierzy Wehrmachtu i zwolennikow
NSDAP. W praktyce partia ta spelnila te oczekiwania jedynie w niewielkim stopniu.
Tak czy inaczej — frapujaca jest czasowa zbiezno$¢ przyjmowanych w NRD ustaw
dotyczacych przywrdcenia praw obywatelskich bylym oficerom Wehrmachtu
i cztonkom NSDAP (z 9 listopada 1949 roku i 3 grudnia 1952 roku) w odniesieniu
do analogicznych rozwigzan przyjetych w Republice Federalnej?.

Zasadniczg natomiast roéznice pomiedzy rzeczywistoscig Niemieckiej Republiki
Demokratycznej a Republiki Federalnej dostrzegamy w podejsciu do narodowego
socjalizmu ujawnianym w autoprezentacji dokonywanej przez NRD. Od poczatku
widziala si¢ ona bowiem jako panstwo z gruntu antyfaszystowskie. Ta specyficzna
identyfikacja warstw przywodczych KPD i SED przeniosta si¢ na przestrzen calego
panstwa. Polityczne kierownictwo uwazalo si¢ za moralnie wyniesiong ponad
innych elite, ktéra od poczatku walczyla z narodowym socjalizmem i cierpiata pod
jego panowaniem. Jednoczesnie cechowala ja swoista nieufnos¢ wobec wiekszosci
spoleczenstwa, ktéra — jak oceniano - ulegta skorumpowaniu przez narodowy
socjalizm. Te dwa czynniki prowadzily do obcowania z narodowym socjalizmem,
ktory Jirgen Danyel nazwal ,,specyficzng mentalnoscia grubej kreski”?%. Nie miata

22 N. Frei, NS-Vergangenheit unter Ulbricht und Adenauer. Gesichtspunkte einer ,vergleichenden
Bewiiltigungsforschung”, [w:] Die geteilte Vergangenheit. Zum Umgang mit Nationalsozialismus und
Widerstand in beiden deutschen Staaten, red. J. Danyel, Berlin 1995, s. 126; Norbert Frei wykorzystat
przy tym typologie zaproponowana przez Klausa-Dietmara Henke i Hansa Wollera, przedstawiona
w pracy pod ich redakcjg Politische Sduberung in Europa. Die Abrechnung mit Faschismus und Kol-
laboration nach dem Zweiten Weltkrieg, Miinchen 1991, s. 10-15.

23 N. Frei, NS-Vergangenheit unter..., s. 128.

24 7. Danyel, Die Opfer - und Verfolgtenperspektive als Griindungskonsens? Zum Umgang mit der
Widerstandstradition und der Schuldfrage in der DDR, [w]: Die geteilte Vergangenheit, idem (red.),
s. 33.
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miejsca wyczerpujaca dyskusja nad tym fragmentem niemieckiej przesztosci.
Problematyka winy i odpowiedzialnosci, dostosowywania si¢ do sytuacji i opor-
tunizmu, takze Zyjacych w NRD po 1945 roku obywateli, byta tabuizowana, co
z jednej strony prowadzito do deficytéw w kulturze demokratycznej, a z drugiej
podwazato wiarygodno$¢ tak glosno propagowanego antyfaszyzmu Niemieckiej
Republiki Demokratycznej. Dotyczyto to zwlaszcza Polski, ktéra w szczegdlny
sposob doswiadczyla cierpien ze strony nazistowskiego panstwa.

Konsekwentne budowanie przez wladze NRD tozsamosci, od poczatku opartej
na idei antyfaszystowskiego panstwa, pociagalo za soba szereg nastepstw, wsrod
nich - wzbranianie si¢ przed jakakolwiek odpowiedzialnoscig materialng za
zbrodnie nazizmu i kategoryczne odrzucenie wypracowywanego w Republice
Federalnej modelu przekazywania odszkodowan. Az do polowy lat sze$¢dziesia-
tych, wykorzystujac stabe punkty Republiki Federalnej w dystansowaniu si¢ od
Trzeciej Rzeszy, oficjalna narracja NRD prébowata, przedstawia¢ RFN jako kon-
tynuatorke panstwa nazistowskiego i w tym kontekscie przenies¢ na Bonn wszelkie
problemy majace swoje zrédta w panstwie narodowosocjalistycznym. Jednoczesnie,
gdy w Republice Federalnej z biegiem czasu rozpoczynala si¢ rozprawa z narodo-
wym socjalizmem i dotykata problemu winy samego spoteczenstwa i jego zaanga-
zowania w dawny system, w Niemieckiej Republice Demokratycznej tematyka ta
byla przemilczana. W tym sensie oba zjawiska prowadza do stwierdzenia, ze
Republika Federalna podjeta wysiltek internalizacji problemu narodowego socja-
lizmu, podczas gdy Niemiecka Republika Demokratyczna dokonywala eksterna-
lizacji (Rainer-Maria Lepsius). Rozrachunek wokdt pytania o osobista odpowie-
dzialno$¢ za wydarzenia okresu 1933-1945 dokonat si¢ tu stosunkowo pdzno
- dopiero w literaturze, w pracach Christy Wolf czy Franza Fiilhmanna.

Nalezy rowniez dostrzec, ze Republika Federalna miata dfugo problem z ocena
ruchu oporu przeciwko narodowemu socjalizmowi, co dotyczyto takich czesci
historii, jak zamach z 20 lipca 1944 roku czy op6r komunistyczny. Ale i w NRD
nastepowalo ,,politycznie motywowane réznicowanie i hierarchizowanie” zaréwno
samego ruchu oporu, jak i grup ofiar czy przesladowanych?. W poczatkowej fazie
istnienia radzieckiej strefy okupacyjnej dawala sie jeszcze zaobserwowa¢ tendencja
do aczenia wszystkich grup przesladowanych i ofiar panstwa narodowosocjali-
stycznego, takze tych, ktore nie nalezaly do komunistycznego ruchu oporu,

25 Por. J. Danyel, O. Groehler, M. Kessler, Antifaschismus und Verdringung. Zum Umgang mit der
NS-Vergangenheit in der DDR, [w:] Die DDR als Geschichte. Fragen - Hypothesen — Perspektiven, red.
J. Kocka, M. Sabrow, Berlin 1994, s. 149.
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w ramach specjalnie powolanego zwigzku 0s6b przesladowanych przez rezim
nazistowski (Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes). Jednakze juz pod koniec
lat czterdziestych zrezygnowano z tego postepowania, albowiem uznano, iz nie
mozna dluzej tolerowa¢ nawet najmniejszej sktonnosci do niezaleznosci od mono-
polu wladzy SED. Przez dlugi czas zamach z 20 lipca byt postrzegany w kategoriach
konfliktu przebiegajacego w ramach jednej klasy, ktory mial nie doprowadzi¢ do
przezwyciezenia porzadku burzuazyjnego. Istotna zmiana nastgpila wraz z wpro-
wadzeniem stalinizmu - ruch oporu zostal zredukowany do ,,dogmatycznie
interpretowanego komunistycznego ruchu oporu™.

Nie da si¢ rowniez przeoczy¢ pewnych trudnosci aparatu urzedniczego NRD
w odnoszeniu si¢ do Wehrmachtu, z ktérymi zostat skonfrontowany przy tworze-
niu wlasnych sit zbrojnych. Problem ten ujawnit si¢ rowniez w przestrzeni dziejo-
pisarstwa oraz pielegnowania grobow — innych niz zotnierzy sowieckich. Tematyka
ta zostala podjeta dopiero cze$ciowo na skutek nacisku kregdw koscielnych. Zdu-
miewajgce jest rowniez to, ze najliczniejsze grupy ofiar - Zydzi, Sinti i Romowie
— pozostawali na uboczu oficjalnego nurtu wspomnien w NRD. Jak przedstawili
to J. Danyel, O. Groehler i M. Kefller, Niemiecka Republika Demokratyczna
nawigzywata do obecnej przed 1945 rokiem tradycji komunistycznego ruchu
robotniczego i ograniczala si¢ ,,gtéwnie do polityczno-spotecznych determinantéw
antysemityzmu i zydowskiej emancypacji, ignorujac etniczno-religijne kompo-
nenty tego problemu. Taka interpretacja miala takze wptyw na obraz nazistowskiej
zaglady Zydéw, poniewaz nie pozwalata dostrzec jej niepowtarzalnodci i irracjo-
nalnej motywacji’?’. Antyizraelska linia wschodnioniemieckiej polityki zagranicz-
nej utwierdzata dodatkowo te optyke. Natomiast fakt, ze pod koniec swojego ist-
nienia NRD zasygnalizowalo Swiatowemu Kongresowi Zydéw przynajmniej
zasadniczg gotowos¢ do chociazby symbolicznego uregulowania kwestii zado$¢-
uczynienia materialnego, mial swe Zrédlo nie w zasadniczej rewizji priorytetéw
i wezedniejszych zatozen polityki zagranicznej, ale w politycznej kalkulacji (bylo
to przestanka planowanej przez Honeckera podrézy do USA).

Na plaszczyznie pamigci zbiorowej, w pewnym sensie, NRD zdotala nawet
znalez¢ si¢ po stronie zwyciezcOw drugiej wojny Swiatowej. 8 maja 1945 roku stat
sie¢ kluczowa datg w kanonie dni zwigzanych z przywotywaniem wspomnien.
Razem z przedstawicielami Zwigzku Sowieckiego tego dnia wspominano o zakon-
czeniu wojny. Dzialo sie to przed centralnym radzieckim pomnikiem chwaty

26 Tbidem, s. 150.
27 Ibidem, s. 151.
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w berlinskiej dzielnicy Treptow, jak rdwniez na wielu cmentarzach Zotnierzy
radzieckich. Poza tym 1 wrze$nia obchodzono z jednej strony jako migdzynaro-
dowy dzien po$wigcony ofiarom faszystowskiego terroru oraz dzien walki z faszy-
zmem i wojng, z drugiej natomiast strony byl to takze $wiatowy dzien pokoju, ktory
polityczne kierownictwo enerdowskiego panstwa wykorzystywalo do prezentowa-
nia spoleczenstwu aktualnych celéw w polityce zewnetrznej. Od 1969 roku Nowy
Odwach (Neue Wache) przy berlinskiej alei Unter den Linden stuzyl jako centralny
pomnik poswigcony ofiarom faszyzmu. To w tym miejscu dla potrzeb opinii
publicznej inscenizowany byl antyfaszyzm propagowany przez NRD. Jednoczesnie
jednak historyczno-polityczna konstrukcja forsowana przez aparat wladzy spra-
wiala, ze bladlo ,,niemal catkowicie konkretne wspomnienie o narodowym socja-
lizmie i wojnie, ktora wywolali Niemcy. Faszyzm i druga wojna $§wiatowa stawaly
sie abstrakcyjnymi wydarzeniami historycznymi bez aktoréw”?.

We wschodnich Niemczech miata wprawdzie miejsce rozprawa z czasami
narodowego socjalizmu w obszarze niemieckiej winy i zbrodni tamtego okresu,
nie byl to jednak rozrachunek w ,,oficjalnym” nurcie panstwowym, a raczej w pew-
nych niszach spotecznych, zwlaszcza w kregach koscielnych. Najbardziej znanym
przyktadem jest ,,Akcja Znaki Pokuty”, ktéra wbrew woli SED i mimo utrudnien
ze strony wladz NRD organizowala wyjazdy do Polski i innych krajow. Uczestnicy
tych podrozy podejmowali prace w miejscach pamieci poswieconych ofiarom
niemieckiej polityki okupacyjnej®.

Dopiero wybrany w wolnych wyborach 18 marca 1990 roku parlament podjat
na swoim pierwszym posiedzeniu 12 kwietnia uchwale, w ktérej wszystkie frakcje
przyznaly sie do zbrodni narodowosocjalistycznych Niemiec, a zwlaszcza do
ludobdjstwa ,na Zydach z wszystkich europejskich krajow, na obywatelach Zwigzku
Sowieckiego, na polskim narodzie oraz na spotecznosci Sinti i Romow”*.

28 1. Danyel, Die Erinnerung an die Wehrmacht..., s. 1147.

2 Na ten temat zobacz np. T. Mechtenberg, Verséhnung gegen Widerstinde. Kirchliche Poleninitia-
tiven in der DDR, [w:] Versohnung und Politik..., s. 296-315.

30 Zob. http//webarchiv.bundestag.de/volkskammer/dokumente/drucksachen/100004.pdf, odczyt
z dn. 14.11.2010.
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ZJEDNOCZONE NIEMCY
WOBEC NAJNOWSZEJ PRZESZEOSCI

Okazalo sie, ze ukiad 2 plus 4 z 1990 roku nie byt jednak ostatecznym rozwia-
zaniem politycznym drugiej wojny $wiatowej. Rzady federalne przez dziesieciole-
cia odrzucaly odszkodowanie dla pracownikéw przymusowych przede wszystkim
z bylych krajow komunistycznych, powolujac si¢ na londynska umowe z pafstwami
zachodnimi o splacaniu dlugéw z 1953 roku (a tym samym, powolujac si¢ na
regulacje tego problemu na konferencji pokoju w Poczdamie). Rozwigzaniem
sprawy zajela si¢ dopiero czerwono-zielona koalicja i uregulowata ten problem 55
lat po zakonczeniu wojny. W symbolicznej przestrzeni dokonalo sie pojednanie
pomiedzy Polska a Niemcami, czego wyrazem stal si¢ uscisk pokoju pomiedzy
premierem Tadeuszem Mazowieckim a kanclerzem Helmutem Kohlem krétko po
upadku Muru Berlinskiego. Podobny wymiar miata przemowa Prezydenta Republiki
Federalnej Niemiec Romana Herzoga w pie¢dziesigta rocznice powstania warszaw-
skiego — 1 sierpnia 1994 roku oraz wygloszone przed potaczonymi izbami niemiec-
kiego parlamentu przemdéwienie ministra spraw zagranicznych Polski Wiadystawa
Bartoszewskiego z okazji pie¢dziesieciolecia zakonczenia drugiej wojny swiatowej.

W samych Niemczech zrealizowane zostaly inicjatywy zaproponowane przez
Helmuta Kohla jeszcze w latach osiemdziesigtych — budowa Muzeum Historii
Republiki Federalnej Niemiec w Bonn i Niemieckiego Muzeum Historycznego
w Berlinie. Pierwotnie krytycy w goracych debatach insynuowali, Ze te muzea
mialy przekaza¢ konserwatywny obraz historii niemieckiej. Ich realizacja powo-
dowala natomiast znacznie mniej konfliktéw, poniewaz wcielano w zycie koncep-
cj¢ konsensualng. Oprdcz tego stworzono Forum Historii Wspotczesnej w Lipsku,
ktére dokumentuje historie NRD.

Silne emocje wywotala budowa odstonigtego w 2005 roku Pomnika Pomordo-
wanych Zydéw Europy (Denkmal fiir die ermordeten Juden Europas), ktory zostal
wzniesiony w poblizu Bramy Brandenburskiej jako centralne miejsce pamieci ofiar
Holocaustu®. W centrum Berlina powstaly rowniez kolejne miejsca pamieci,
dedykowane innym ofiarom narodowego socjalizmu, takie jak chociazby Topo-
grafia Terroru (Topographie des Terrors) czy (jeszcze nieskonczony) Pomnik Sinti
i Romoéw zamordowanych w czasach narodowego socjalizmu. Podczas gdy ore-
downicy takiego postepowania przekonywali, ze stuzy ono wzmacnianiu wiary-

31 Zob. np. C. Leggewie, E. Meyer, Ein Ort, an den man gerne geht. Das Holocaust-Mahnmal und
die deutsche Geschichtspolitik nach 1989, Miinchen-Wien 2005.
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godnosci Niemiec, zaréwno w wymiarze wewnetrznym, jak i zewnetrznym, krytycy
przekonywali, ze centrum stolicy jest stopniowo przemieniane w swoiste muzeum
najstraszniejszych niemieckich zbrodni. Okoto 2000 roku pojawita si¢ odwrotna
do tego tendencja, by ukazywa¢ Niemcow jako ofiary drugiej wojny swiatowej.

Waznym przelomem w tym zakresie byto wydanie w 2002 roku ksigzki Giintera
Grassa Idgc rakiem, ktéra na kanwie wydarzen dotyczacych zatopienia okretu
~Gustloft”, podejmowala tematyke cierpienia miliondw uciekinieréw?2. Wywotata
ona fale publikacji prasowych, ksigzkowych i telewizyjnych, odnoszacych si¢ do
coraz to nowych grup niemieckich ofiar - oprécz uchodzcow i wypedzonych, takze
cywilnych ofiar nalotéw bombowcéw czy kobiet zgwatconych w czasie wkraczania
do Niemiec Armii Czerwonej, itd. Prawie w zadnej z tego typu publikacji nie
zostala zakwestionowana ani wina Niemiec co do rozpoczecia drugiej wojny
$wiatowej, ani zbrodnie niemieckie popelnione w trakcie dziatan wojennych jako
zrodlo cierpien Niemcéw u schytku wojny.

W 2000 roku powotana zostala do Zzycia, gtéwnie przez lideréw Zwigzku Wype-
dzonych (BdV), fundacja ,,Centrum Przeciw Wypedzeniom’, ktorej celem stalo sie
utworzenie w Berlinie instytucji o tej samej nazwie, zajmujacej sie dokumentowa-
niem losu niemieckich wypedzonych od przelomu lat 1944/1945. Co prawda
koncepcja ta zakladata od poczatku, ze nalezy wlaczy¢ w nig takze inne przesie-
dlenia w Europie i przedstawi¢ tym samym los milionéw Niemcow w koncu
drugiej wojny $wiatowej w szerszym tle. Zostala jednakze skrytykowana, zwlaszcza
przez polska strone. Wskazywano, ze: a) inne przyktady przesiedlen zostaty wska-
zane wybidrczo; b) Zwigzek Wypedzonych jest organizacja, ktora przez dziesiecio-
lecia przemilczata niemieckie zbrodnie wojenne, a za poczatek wojny traktowata
nadciagniecie frontu wschodniego na przelomie lat 1944/1945. Dyskusja wokot
planowanego centrum toczyla si¢ szczegdlnie intensywnie w Polsce, zakldcajac
tymczasowo polsko-niemieckie relacje. Plany BdV byly w Polsce postrzegane jako
cze$¢ szerszego procesu — nowego dyskursu niemieckiego na temat wlasnych ofiar
oraz prob rewizji niemieckich ocen drugiej wojny swiatowej. Obawy te zostaly
wzmocnione, gdy w znacznym stopniu nieznane w Niemczech Powiernictwo
Pruskie stwierdzilo, ze dawne tereny niemieckie potozone na wschéd od Odry
i Nysy, zostaly co prawda odstapione Polsce, jednak przez to nie zmienily si¢
prywatnoprawne stosunki wlasno$ciowe. W zwigzku z tym panstwo polskie musi
zwroci¢ znajdujace si¢ tam nieruchomosci poprzednim wiascicielom lub wyplaci¢
im odszkodowania. Duze obawy w Polsce wywotaly 22 skargi wniesione przez

2 G. Grass, Im Krebsgang. Eine Novelle, Gottingen 2002.
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Powiernictwo w grudniu 2006 roku do Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka.
W pazdzierniku 2008 roku sad ten pozwy jednak odrzucit.

W Niemczech dyskusje wokét Centrum Przeciw Wypedzeniom przybraly postaé
politycznego konfliktu przed wyborami do Bundestagu w 2005 roku. Angela
Merkel obiecala wowczas przewodniczacej Zwigzku Wypedzonych i gtéwnej ini-
cjatorce projektu Erice Steinbach, ze po zwyciestwie CDU centrum zostanie
wzniesione. SPD z kolei zapowiadalo, ze nie wesprze tej inicjatywy. Gdy wynik
wyborczy umozliwial zbudowanie jedynie ,Wielkiej Koalicji®, kompromis zawarty
w deklaracji koalicyjnej glosil, Ze w Berlinie stworzony zostanie ,widoczny znak’,
ktéry bedzie przypominal ,w duchu pojednania... o krzywdzie wypedzen™.
W efekcie w koncu 2008 roku zostala przyjeta ustawa, ktora tworzyla fundacje
»Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie” (Flucht, Vertreibung, Versohnung), podlegajaca
Niemieckiemu Muzeum Historycznemu w Berlinie. Podczas uroczystych obcho-
dow siedemdziesigtej rocznicy rozpoczecia drugiej wojny swiatowej kanclerz
Angela Merkel w dobitnym i klarownym przemoéwieniu wygloszonym 1 wrzes$nia
2009 roku na Westerplatte przyznata si¢ do niemieckiej odpowiedzialnosci za
wywolanie drugiej wojny swiatowej i zbrodnie w niej popelnione. W ten sposéb
pozbawita ona podstawy zarzutéw, ze Niemcy chcg przeprowadzac rewizje historii
drugiej wojny swiatowe;j*.

Kolejne przestrzenie rozpraw z najmiodsza przeszloscia otwieraly w ostatnich
latach przejmujace opisy historii rodzinnych 0s6b urodzonych bezposrednio przed
wojna, w jej czasie lub tuz po jej zakonczeniu. Wykorzystujac biografie swoich
ojcéw oraz prywatne dokumenty, osoby te ukazuja, jak bardzo ich rodziny byly
wplatane w system narodowosocjalistyczny®. W przeciwienstwie do tego analizy
rozméw w rodzinach i analizy pamigci rodzinnej pokazaly, ze nalezy rozrézniaé
miedzy wiedza poznawczo przekazang (np. w zajeciach szkolnych) a emocjonal-
nymi wyobrazeniami o przeszlosci. Te ostatnie przekazujg cztonkom rodziny
wspolczesni narodowego socjalizmu, ktorzy sami wystepuja przewaznie w roli ofiar

33 Gemeinsam fiir Deutschland. Mit Mut und Menschlichkeit. Koalitionsvertrag von CDU, CSU und
SPD, http://dokumente.cdu-gp.de/positionen/2005-koalitionsvertrag-cdu-csu-spd.pdf, odczyt z dn.
20.12.2010, s. 132.

3 W tamtym czasie przedmiotem sporu pozostawat sklad personalny rady fundacji ,,Ucieczka,
Wypedzenie, Pojednanie”, co odzwierciedlaty réwniez zmiany jej naukowych doradcéw.

35 Zob. np. W. Bruhns, Meines Vaters Land, Miinchen 2004; C. Brunner, U. von Seltmann, Schwe-
igen die Tiiter, reden die Enkel, Frankfurt am Main 2004; U. Timm, Am Beispiel meines Bruders, Koln
2003.
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i bohaterow®. Moze si¢ bowiem okaza¢, ze mimo wiedzy o narodowym socjalizmie,
wyparte zostaje uwiklanie wlasnej rodziny w ten system, poniewaz ,,zdolnos¢
krytycznego myslenia o zmartych w kategoriach polityki pamieci koniczy sie czesto

7

tam, gdzie zaczyna si¢ osobista lojalno$¢™?’. To wlasnie pokazuje roznice pomiedzy
wiedzg historyczna a historyczng swiadomoscia.

(z jezyka niemieckiego przettumaczyt Marcin Zaborski)

SUMMARY

THE TIME OF Nazism and especially of World War II is the most important point of refer-
ence for historical memory of German society. It underwent considerable change during
the last two generations. In the 1950s Germans felt victims of the war, misled by a clique
of criminals around Hitler. 1958 marked the beginning of a series of processes against
perpetrators of war crimes. Since the 1960s discussion on individual and collective involve-
ment in and support for National Socialism has not ceased until now. Attempts to rule off
this discussion or to historicize and thereby to relativize the uniqueness of National Social-
ism have vividly been refuted. Today in several central places in Berlin there are monuments
remembering different groups of victims of National Socialism, in some cases after heated
debates.

36 Por. H. Welzer, S. Moller, K. Tschuuggnall, ,,Opa war kein Nazi‘. Nationalsozialismus und Ho-
locaust im Familiengeddchtnis, Frankfurt am Main 2002.

37 W ten sposéb ujela to Isabel Heinemann w swojej recenzji przywolanej powyzej pracy Opa war
kein Nazi.... Zob. http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=17014, odczyt z dn. 27.11.2010.



