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POPULIZM RUCHU PALIKOTA

Martyna Wasiuta*

POPULISM OF RUCH PALIKOTA
—— ABSTRACT —

This article deals with the Ruch Palikota political party, which has gained
enough support in 2011 elections in Poland to be represented in Polish
chamber of deputies — Sejm. One of the main opinions in media and
within politicians is that Ruch Palikota (RP) is a populist party. This article
attempts to examine the argument that the RP is not a populist party.
A basic conception of populism is a description made by Roman Tokarczyk
and Maria Marczewska-Rytko.
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WSTEP

O wieloznacznosci pojecia populizm méwi Jerzy Szacki', Maria Marczewska-
-Rytko przyznaje ze jego definiowanie jest jednym z najtrudniejszych zadan dla
naukowcow zajmujacych si¢ tym zjawiskiem? a jeden z badaczy uzywa nawet

* Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Instytut Politologii.

1 J. Szacki, Populizm a demokracja, [w:] Populizm na przelomie XX i XXI w. Panaceum czy putapka
dla wspélczesnych spoleczeristw?, red. M. Marczewska-Rytko, Torun 2006, s. 13.

2 M. Marczewska-Rytko, New Populizm — Ideological-Instytutional Dimension, [w:] Populizm na
przetomie XX i XXI w., op.cit., s. 78.
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okreslenia polisemii w kontekscie omawiania definicji populizmu®. Takze
Radostaw Markowski uwaza, ze termin ten uzywany jest w wielu kontekstach
i ma kilka znaczen?. Réwniez niniejsza praca najprawdopodobniej nie sprawi, ze
pojecie bedzie bardziej ostre, gdyz nie jest to jej celem. Problemem badawczym
niniejszego artykulu bedzie populizm - faktyczny lub rzekomy - partii Ruch
Palikota. W okresie kampanii wyborczej w 2011 roku i pozniejszym bylo wiele
okazji, aby uslysze¢ opinie na temat tego ugrupowania okreslajace je mianem
populistycznego, o czym wigcej w dalszej czesci pracy. Jednak czy rzeczywiscie
spelnia ono warunki partii populistyczne;j?

Zakres czasowy niniejszej pracy obejmuje gléwnie pierwsze miesigce po prze-
prowadzonych wyborach parlamentarnych w 2011 roku, a wigc po 9 pazdzier-
nika, kiedy przedmiotowa partia polityczna nosila jeszcze nazwe Ruch Palikota®,
otrzymala 10,02% poparcia i uzyskala tym samym 40 mandatéw w Sejmie oraz
trzecie miejsce pod tym wzgledem wsrdd pozostalych partii politycznych. W tym
réwniez okresie niniejszy tekst powstawal. Wykorzystane zostaly migdzy innymi
opracowania naukowe w zakresie teorii i praktyki populizmu, gtéwnie polskie,
a takze zrédla internetowe: serwisy informacyjne, medialne, rzadowe, wyniki
badan opinii spotecznej.

Na wstepnie przyjmuje hipoteze, iz partia Ruch Palikota nie jest partig popu-
listyczng, gdyz nie spelnia wszystkich zalozen paradygmatu populizmu. Czgs¢
warunkow istotnie wskazuje na pewien poziom populizmu stosowanego przez
to ugrupowanie. Prawdopodobnie to wlasnie one staly si¢ zZrodlem takich opinii
i uogolnien wsrdd innych politykow oraz w mediach. Jednoznacznie jednak nie
mozna okresli¢ partii Ruch Palikota mianem populistycznej. Z racji tego, ze
okreslenie populizmu jest nacechowane emocjonalnie negatywnie i ma pejora-
tywne znaczenie®, wazne wydaje sie wlasciwe postugiwanie sie nim przy ocenie
partii politycznych. Tym bardziej konieczne wydaje si¢ przywolanie w niniejszej

3 D. Filc, Inclusive and Exlusionary Populizm: Attempt to Define a Blurred Concept, [w:] Populizm
na przetomie XX i XXI w., op.cit.

* R. Markowski, Populizm a demokracja: ujecia, dylematy, kontrowersje, [w:] Populizm a demo-
kracja, red. R. Markowski, Warszawa 2004, s. 11.

> W 2013 r. nazwa partii zostala zmieniona na Twéj Ruch.

6 Radostaw Markowski zaznacza, ze obecnie wystepuje trend neutralizacji tego pojecia. Por. ibi-
dem. Eugeniusz Ponczek uzywa nawet okreslenia ,,syndrom populizmu’, co w metaforycznym ujeciu
oznacza chorobe infekujaca czg$¢ spoteczenstwa; mozna wiec uznac to za przejawem negatywnej
oceny zjawiska populizmu. E. Ponczek, Syndrom populizmu: trwatos¢ — zmiennos¢ - nastepstwa, [w:]
Populizm na przetomie XX i XXI w., op.cit., s. 67.
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pracy definicji zjawiska populizmu i jego istotnych elementow, ktére postuza
weryfikacji tezy o populizmie Ruchu Palikota.

DEFINICJA I ISTOTA POPULIZMU

Na wstepie zostalo powiedziane, ze definiowanie populizmu spotyka sie z pew-
nymi problemami. Rzeczywiscie nie jest latwe przytoczenie jednej definicji,
ktora cato$ciowo realizowataby jego zalozenia. Jest ich wiele i trudno stwierdzi¢,
ktérg mozna uznac za te jedyna, wlasciwa. Decydujac si¢ na jedna, po analizie
literatury odnajduje si¢ kolejne, ktore zawierajg jeszcze inne elementy, czesto
bedace efektem réznych podej$¢ do zjawiska. Typowym podejsciem do wyja-
$niania zjawiska populizmu jest rozpatrywanie go w kategoriach: a) politycz-
nych dziatan, dyskursu (typ spotecznej i politycznej mobilizacji), b) ideologii’.
Pierwsze podejscie wskazuje na cel, jaki podmiot obiera na wstepnie swoich
dzialan, ktorym jest zdobycie poparcia spolecznego i wyborczego. Mozna wigc
okresli¢ populizm mianem narzedzia, i to znaczenie przyjmuje na potrzeby
niniejszej pracy.

Dzigki funkcjonalnemu podejsciu udaje sie wyodrebni¢ pierwszy element
definicji populizmu, jakim jest specyficzne dzialanie na rzecz zdobycia przy-
chylno$ci, czyli zdobycia poparcia wyborczego®. Owa specyfika nalezy do istoty
populizmu, jego wyznacznikéw. Wedtug Romana Tokarczyka® za takie mozna
uzna¢ nastepujace cechy, okreslane przez autora konstytutywnymi, a wigc tymi,
bez ktorych populizm nie mogtby istniec™:

- niezadowolenie ludu,

- autorytet charyzmatyczny,
- mysl populizmu,

- metody populizmu,

- miejsca i czasy,

7 E. Nalewajko, Populizm w demokracji, [w:] Populizm a demokracja, op.cit., s. 41. Ewa Nalewajko
przychylna jest pierwszemu ujeciu.

8 M. Marczewska-Rytko méwi o populizmie jako taktyce. Por. M. Marczewska-Rytko, op.cit. Ewa
Nalewajko méwi wprost o populizmie fagodnym, wyborczym i oportunistycznym stosowanym przez
Sojusz Lewicy Demokratycznej i Prawo i Sprawiedliwo$¢. Por. E. Nalewajko, op.cit., s. 58.

9 R. Tokarczyk, Cechy konstytutywne mysli populizmu, [w:] Populizm na przetomie XX i XXI w.,
op.cit.,, s. 19-32.

10 Thidem, s. 19.
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- hegemonia ludu,
- wieloé¢ inspiracji.

Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze wyliczone powyzej cechy populizmu sg
w rzeczywistosci tylko czgsciowo cechami opisujacymi to zjawisko (autorytet
charyzmatyczny, mysl populizmu, metody populizmu, wielo$¢ inspiracji), a cze-
$ciowo wskazujg na warunki i §rodowisko jako czynniki dodatkowo sprzyjajace
postugiwaniu si¢ populizmem jako narzedziem (niezadowolenie ludu, miejsca
i czasy, hegemonia ludu). Ponadto niektére z nich moga brzmie¢ ogélnie lub
nie wyczerpywac pojecia populizmu, dlatego tez zostang wzbogacone o dorobek
innych autoréw.

Niezadowolenie ludu jest odpowiedzig na pytanie o przyczyne populizmu
i jego trwanie. Zjawisko to obserwujemy wraz z pojawieniem si¢ autorytetu
charyzmatycznego, $wieckiego badz religijnego i utrzymuje si¢ dopoki lud
ma nadziej¢ na poprawe warunkéw zyciowych, podkreslang przez retoryke
wspomnianego autorytetu. Okresy depresji gospodarczych, szczegélnie dotkli-
wie odczuwane przez najnizsze warstwy spoteczne okreslane ludem, sprzyjaja
zazwyczaj pojawianiu sie populizmu i popieraniu reprezentujacych go politykow.
W momencie poprawy warunkow bytu poparcie to znika''. Eugeniusz Ponczek
moéwi, ze populizm to ,wyraz wielkiego niezadowolenia spotecznego, poczucie
uposledzenia oraz krzywdy jego zwolennikéw, dazenie do przeciwstawienia si¢
owej krzywdzie, za ktorg stoja jacys$ ciemigzcy™2 Niezadowolenie ludu stanowi
jego spoleczne podloze, grunt dla populistycznego przekazu polityka. W takich
warunkach jest tatwiej budowa¢ poczucie zagrozenia, a kreowanie wroga — win-
nego calej sytuacji - wydaje si¢ nieodzowne.

Populistyczne masy majg by¢ inicjatorem i motorem reform, co stanowi
wyraz nieufnosci, wrogosci wobec istniejacych struktur wtadzy, malych grup
bezpodstawnie pretendujacych do poziomu elit politycznych. Jest to grunt dla
ujawniania sie réznych teorii konspiracyjnych majacych wykazac, ze elity wladzy
sa formami tajnych spiskéw, zmowy, mafii skierowanych przeciwko ludowi®s.
Taki antyelitaryzm powoduje ,,czarno-bialy” obraz zjawisk spotecznych i ludzi,
pozwalajacy ,,dzieli¢ ich np. na porzadnych i uczciwych oraz wrogéw i osoby
zdemoralizowane”. Aprobata spiskowej koncepcji §wiata ma wyjasnic przyczyny

' R. Tokarczyk, op.cit., s. 20.
12 E, Ponczek, op.cit., s. 68.
13 R. Tokarczyk, op.cit., s. 21.
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wszelkich niedomagan i nieszczgs¢!. Oprdcz elit politycznych i bogactwa
sprawcami niezadowolenia sg inne ugrupowania, obcy itp. Czesto sg nimi ludzie
nalezacy do mniejszosci etnicznych, religijnych, §wiatopogladowych®s. Takie
tworzenie wroga, ktorego trzeba zwalczy¢, kozta ofiarnego, sprawia, ze ujawnia
sie ksenofobia i tendencje do utozsamiania si¢ z nacjonalizmem?. Pojecie popu-
lizmu wigzane jest z pojeciami etnocentryzmu i ksenofobii. Etnocentryzm jest
tu rozumiany jako $wiatopoglad odnoszacy sie do dychotomicznego podziatu
na ,nas” i ,nich’, ktory konstytuuje podstawe zycia spolecznego i kryteria
oceny otaczajacego $wiata. Owe ,,my” tworzy wyidealizowana grupe, a ,,oni” sa
spostrzegani jako zagrozenie i Zrodlo zla. Takie nastawienie zwykle prowadzi
do zapobiegawczej izolacji i konfliktu. Ksenofobia z kolei polega na kreowaniu
i gloszeniu takiego obrazu wspdlnoty (matecznika), w ktérym nie ma miejsca
dla,,innych”, co wptywa na kulturowy etos, zwykle bardzo falszywy, postrzegany
jako destrukcyjny dla danej kultury*”’

Druga z wyzej wymienionych cech konstytutywnych jest charyzmatyczny
przywddca (autorytet charyzmatyczny). Wyrdznia sie on cechami osobowosci
zwanej charyzmga, obietnicami poprawy losy pociaga za sobg niezadowolone
tlumy*®. Wyraza najdoskonalej wole ludu, jest charyzmatycznym mesjaszem,
obdarzonym talentem demagogicznego trybuna, majacego zdolno$¢ nawigzywa-
nia mistycznego kontaktu z ludem. Lider potrafi schlebia¢ masom, zerujac na ich
irracjonalnych uczuciach, rozbudza emocje, iluzje i roszczenia, mnozac obietnice
bez pokrycia. Ma on réwniez wizerunek ojca narodu, czesto w jego interesie jest
utrzymywanie sytuacji kryzysowej, ktora stanowi zrédlo jego pozycji®®.

Trzecig z cech konstytutywnych jest my$l populizmu, ktéra mozemy
interpretowac jako program populistyczny. Sg to wiec obietnice ztozone przez
charyzmatyczny autorytet niezadowolonemu ludowi. Sg one zgodne z lokalnymi
uwarunkowaniami, potrzebami ekonomicznymi, politycznymi, kulturalnymi
ludu?®, co mozna okresli¢ mianem kontekstowosci populizmu. Gardzi on ,teo-
riami wysublimowanego intelektualizmu, nie potrzebuje oryginalnych tresci,
zapozyczajac je z innych ideologii i dostosowujac do wlasnych potrzeb. Sg one

E. Ponczek, op.cit. s. 69.

R. Tokarczyk, op.cit.

E. Ponczek, op.cit.

7 M. Marczewska-Rytko, op.cit., s. 79.
R. Tokarczyk, op.cit.

9 Tbidem, s. 22.

20 Ibidem, s. 23.
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upraszczane i rozpraszane poprzez demagogi¢?'. Cechuje je wiec ,eklektyzm
aksjologiczny oraz niekoherencja pogladéw” — zwolennicy populizmu aprobuja
te tresci, poniewaz nie sg wnikliwi intelektualnie (moga by¢ jednoczesnie za
i przeciw jakiej$ wartosci)?.

Czwartg z cech konstytutywnych populizmu jest jego metoda — demagogia -
przekonujaca adresatow tresci do aprobaty nieprawdy poprzez apel do zdrowego
rozsadku i logiki®. Stosowanie demagogii ma umozliwi¢ urzeczywistnienie
roszczen.

Piatym elementem tworzacym populizm jest jego osadzenie w czasie i prze-
strzeni. Uwarunkowane s3 one okoliczno$ciami obiektywnymi — niezadowolenie
ludu wyrazane przez charyzmatycznego przywddce decyduje o miejscu i czasie
tworzenia si¢ populizmu. Poniewaz jest on wyrazicielem nastrojow ludu, w nie-
wielkim stopniu moze decydowac¢ o autokreacji w innych okoliczno$ciach?.
Przywoédca populistyczny nie ma wiec wptywu na swdj sukces, jest on wynikiem
zewnetrznego zapotrzebowania wyborcéw na taka postac.

Szésta cecha konstytutywna populizmu jest hegemonia ludu. Stuszne
jest uznanie jej za jedna z fundamentalnych, z racji samej etymologii stowa
»populizm”, ktére jednoznacznie nawigzuje do ludu®. Zatozenia i praktyka tego
nurtu sprowadza ,,lud” do trzech znaczen: a) synonim narodu, b) ogét ludnosci,
ktéra utrzymuje si¢ z wlasnej pracy (robotnicza - M.W.), ¢) ludnos¢ wiejska?”.
W przypadku partii Ruchu Palikota owa cecha ma szczegdlne znaczenie, stad
wazne jest doglebne znacznie ludu dla populizmu. Dani Filc proponuje trzy
sposoby rozumienia tego terminu: 1) to caly naréd, bez uwzgledniania réznic/
podziatéw klasowych, 2) to plebs jako przeciwienstwo elit, 3) to organiczna,
etno-kulturowa koncepcja ludu”. Cecha wspdlna kazdego z wyzej wymienionych
uje¢ populistycznego ludu jest to, iz stanowi on wigkszos§¢. Sam Tokarczyk méwi
o0 zgodnosci z oczekiwaniami wigkszo$ci?, a wedtug M. Marczewskiej-Rytko to

R. Tokarczyk, op.cit., s. 23.
E. Ponczek, op.cit., s. 69.
R. Tokarczyk, op.cit., s. 25.
E. Ponczek, op.cit.
% R. Tokarczyk, op.cit., s. 27-28.
K. Wojtas, Populizm, http://www.omp.org.pl/stareomp/index5efd.html?module=subjects&fun
c=viewpage&pageid=339, odczyt z dn. 16.12.2012.
27 Tbidem, s. 28.
28 D, Filc, op.cit., s. 36.
29 R. Tokarczyk, op.cit., s. 20.
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wiekszos¢ zbliza sie¢ do odkrycia prawdziwych spolecznych wartosci, ideatow
i celow. Powolywanie si¢ na instynkt mas, wole spoteczenstwa jest czeste. Stad
rzady wiekszosci opierajg si¢ na racji wigkszo$ci. Mniejszo$ci moga by¢ tylko zle.
Dla populistycznej wizji demokracja zbliza si¢ do celu, ktérym jest wilaczenie
preferencji i woli wigkszosci do powszechnie obowigzujgcego spolecznego
i politycznego kanonu®.

Si6édma i ostatnig cechg konstytutywna populizmu jest wielo$¢ inspiracji,
czyli jego zwigzki z réznymi ideologiami, stanowigcymi dla niego pewne pod-
toze ideowe. Ideologia sama w sobie nie musi wigza¢ si¢ z populizmem, jednak
w zestawieniu z pozostalymi jego wyznacznikami decyduje o okreslaniu partii
mianem populistycznej. Eklektyzm ideologiczny sprawia, ze sam w sobie popu-
lizm nie istnieje. Czerpie on z liberalizmu, konserwatyzmu, socjalizmu, komu-
nizmu, nacjonalizmu, faszyzmu, zapozyczajac tresci tych mysli odpowiednio do
potrzeb®'. Populizm nie wytworzyl wlasnej linii ideologicznej, ale opiera si¢ na
rozwigzaniach juz istniejacych, zapozyczonych z innych znanych dotad ideologii.

Dodatkowo odnajdujemy jeszcze: wezwanie do przyjecia tzw. trzeciej drogi,
czyli nowego porzadku, rozumianego jako kompromis pomiedzy kapitalizmem
a komunizmem. Oznacza to, ze mozliwa jest kombinacja najlepszych rozwigzan
mysli socjalistycznej i kapitalistycznej. M. Marczewska-Rytko wspomina tez
o kombinacji idei chrzescijanskich i narodowych w nowym populizmie®?, jednak
zaznaczy¢ nalezy, ze s to cechy nowego populizmu, a wigc nie zawsze charak-
teryzowaly partie populistyczne w przesztosci. W kontek$cie Ruchu Palikota,
postulujacego antyklerykalne hasta ma to szczegélne znaczenie.

Zgodnie z typologia zaproponowang przez Pierre’a Andre Taguieffa® zakres
populizmu zaprezentowany przez R. Tokarczuka mozna przyporzadkowac
do populizmu protestu (populizmu spolecznego), natomiast charakterystyke
M. Marczewskiej-Rytko — do populizmu tozsamosci (narodowosciowego).

30 M. Marczewska-Rytko, op.cit., s. 78-79.

R. Tokarczyk, op.cit., s. 29.

32 M. Marczewska-Rytko, op.cit.

P.A. Tagiueff, Political Science Confronts Populizm: from a Conceptual Miraze to a Real Problem,
»Telos” 1995, nr 103, s. 32, [za:] W. Stankiewicz, Przejawy populizmu w Polsce i na swiecie, [w:] Popu-
lizm na przetomie XX i XXI w., op.cit., s. 352.
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RUCH PALIKOTA A POPULIZM

Kolejna czg$cig niniejszego opracowania bedzie analiza praktyki funkcjonowania
partii Ruch Palikota w odniesieniu do poszczegélnych wyznacznikéw populi-
zmu. Cze$¢ z nich bedzie wskazywala na fakt, ze partia ta jest populistyczna,
cze$¢ — bedzie zaprzecza¢ przyporzadkowaniu jej do populizmu.

Zmiennos¢ pogladow lidera Ruch Palikota wydaje sie najci¢zszym zarzu-
tem o populizm tej partii, ocierajgcym si¢ o wspomniang kontekstowo$¢ oraz
zwigzek z koncepcja** populistycznych partii marketingowych. Janusz Palikot
wspieral finansowo tygodnik katolicki ,,Ozon”, obecnie zwigzany jest z pismem
antyklerykalnym ,,Fakty i Mity”. Mozna to oczywiscie interpretowac jako zmiane
pogladow i niewatpliwie tak jest (sam polityk twierdzi, ze jego poglady sie nie
zmienily*®), ale nie mozna zapomina¢ réwniez, ze lider Ruchu Palikota, zanim
zaangazowal si¢ w dziatalno$¢ polityczna, byt przedsiebiorca, a wiec lokowat
kapital w intratnych przedsigwzigciach, jakimi niegdy$ byto prawdopodobnie
czasopismo ,,Ozon’, a obecnie s3 to ,,Fakty i Mity”. Ttumaczy to w pewien sposob
zmiane postawy i pogladéw politycznych Janusza Palikota, mozna jg interpreto-
wa¢ jako dzialania zgodne z paradygmatem teorii racjonalnego wyboru. Cho¢
obnizenie wiarygodnosci wskutek radykalnej zmiany spektrum politycznego
jest dos¢ konkretnym zarzutem, to prébe wpisania si¢ w korzystny trend uznaé
mozna jako naturalne zjawisko. Budzi skojarzenia z koniunkturalizmem, kon-
formizmem, kontekstowo$cia i w efekcie populizmem, jednak nie powinno sie
zapominad, ze populizm to znacznie bardziej skomplikowane zjawisko, ktorego
nie powinno sprowadzac¢ si¢ do jednej cechy.

Janusza Palikota za populiste uwaza jeden z politykow Sojuszu Lewicy
Demokratycznej Ryszard Kalisz: ,,Kazdy populista znajdzie wiekszego popu-
liste™¢. Reprezentant lewicy pozaparlamentarnej z Krytyki Politycznej Michat
Sutowski moéwi z kolei o antybiurokratycznym populizmie przewodniczacego
Ruchu Palikota Janusza Palikota®’. Z kolei Aleksander Smolar stawia tez¢ o Ruchu

34 K. Wojtas, op.cit.

35 Janusz Palikot o sobie: ja mesjasz lewicy, rozmowa z Januszem Palikotem, http://polska.new
sweek.pl/janusz-palikot-o-sobie--ja--mesjasz-lewicy,82197,4,1.html, odczyt z dn. 13.03.2012.

% A. Kondziniska, Palikot u Lisa: Moi postowie bedg gwiazdami tego Sejmu, http://wyborcza.
pl/1,76842,10447851,Palikot_u_Lisa__Moi_poslowie_beda_gwiazdami_tego_Sejmu.html?a
s=2&startsz=x, odczyt z dn. 17.12.2011.

37 Dodaje tez, ze umiejetnie wykorzystal on nisz¢ handlowa i popyt na ruch lewicowy, a Ruch
Palikota byl produktem, ktéry korzystnie udato mu si¢ sprzedaé. Wypowiedz wzbudza skojarzenia
z partiami populistycznymi marketingowymi, o czym szerzej pisze: K. Wojtas, Partie populistyczne
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Palikota jako ,,przejawie inteligenckiego populizmu, dowodzie bezsity, kiedy$
w Polsce bardzo wplywowej formacji spotecznej’, a Kinga Dunin wypowiada
sie o programie RP: ,,moze populizm, ale na pewno nie dla tych elit, ktére wciaz
dominujg w zyciu intelektualnym w Polsce™®, pojawia si¢ tez okre$lenie ,,nowo-
czesnego populizmu dla wyksztalciuchéw”, a sam Janusz Palikot méwi o sobie, ze
jest jak Lepper®. Kazimierz Kik uzywa pojecia liberalnego populizmu®. Widzimy
wiec, ze debata na temat populizmu Ruchu Palikota istnieje, ale brak w niej zde-
cydowania. Co prawda autorytety dostrzegaja pewien populizm w dzialaniach
tej partii, ale znaczacy jest tez fakt, ze towarzysza mu jeszcze inne okreélenia:
antybiurokratyczny, inteligencki, liberalny czy ,,dla wyksztalciuchéw”, co budzi
watpliwodci, czy rzeczywidcie mamy do czynienia z populizmem w naukowym
znaczeniu. Watpliwosci budzi tez autoidentyfikacja Janusza Palikota z przewodni-
czacym populistycznej Samoobrony. Zabieg ten, najprawdopodobniej retoryczny,
nie mial na celu wskazania na ceche swojego ugrupowania, tym bardziej ze inni
jego cztonkowie nie zgadzaja si¢ z przypisaniem jej ugrupowaniu Ruch Palikota®..
Stwierdzenie to moglo stanowi¢ dla jego lidera forme¢ prowokacji, do$¢ charak-
terystyczng dla dzialan tegoz ugrupowania. Trudno uwierzy¢ w teze, aby sam
polityk utozsamial si¢ ze zjawiskiem populizmu, nawet jesli nieprzewidywalnos¢
jego zachowan i wypowiedzi stanowi do$¢ czestg praktyke funkcjonowania tej
partii i jej przewodniczacego. Mogtaby ona podwazaé wiarygodnos¢ ugrupowa-
nia i wskazywa¢ na deficyt racjonalno$ci lidera, co byloby zakwestionowaniem
dotychczasowych celéw Ruchu Palikota, wiacznie z wygraniem wybordéw parla-
mentarnych. Co w takim razie jest populistycznego w Ruchu Palikota?
Weryfikacja hipotezy zaprzeczajacej jakoby partia nie byta populistyczna,
gdyz nie spetnia wszystkich zalozen populizmu uznawanych za konstytutywne,
a wiec dla niego istotnych, wymaga konfrontacji tych cech z rzeczywistoscia
wytworzong przez parti¢ Ruch Palikota. Beda to m.in. wystapienia medialne

w Czechach i na Stowacji, Warszawa 2011; Palikot: lewicowiec jednonozny, rozmowa z Michalem
Sutowskim, http://wyborcza.pl/1,76842,10453409,Palikot__lewicowiec_jednonozny.html, odczyt
zdn.17.12.2011.

3 Fenomen Palikota: liberalizm integralny czy populizm dla elit?, materialy konferencyjne, zapis
mp3, www.batory.org.pl, odczyt z dn. 17.12.2011.

39 Janusz Palikot o sobie: ja mesjasz lewicy, op.cit.

40 Sensacyjny scenariusz: jesli SLD upadnie..., http://wiadomosci.wp.pl/title,Sensacyjny-
scenariusz-jesli-SLD-upadnie,wid,14120477,wiadomosc.html?ticaid=1e175, odczyt z dn. 13.03.2012.

41 Eksperyment intelektualno-programowy, rozmowa z Wanda Nowicka, ,,Gazeta Finansowa”
2012, nr 1.
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przewodniczacego partii, przekazy znajdujace si¢ na stronie internetowej ugru-
powania, dokumenty partyjne (statut i program), inne przekazy medialne.
Zgodnie z kolejno$cig zaproponowang przez Romana Tokarczyka jako
pierwsze poddane analizie zostanie niezadowolenie ludu. Powstanie populizmu
jest jego wynikiem. Siegajac do korzeni ugrupowania Ruch Palikota, warto
zaznaczy¢, ze powstanie partii nie mialo charakteru oddolnego, w rozumieniu
Maurice’a Duvergera partii tworzonej zewnetrznie, czyli przez grupy spofeczne®.
Inicjatywe o zalozeniu partii podjat jej przewodniczacy Janusz Palikot, ktory
dotychczas byl postem Platformy Obywatelskiej i z listy tej partii startowat
w wyborach w 2005 i 2007 roku. Z czlonkostwa w macierzystym ugrupowaniu®
i w klubie poselskim PO zrezygnowal 6 pazdziernika 2010 roku, stajac si¢ postem
niezrzeszonym. W styczniu nastgpnego roku mandat Janusza Palikota wygast,
po czym w czerwcu zarejestrowana zostata partia polityczna Ruch Palikota,
ktorej przewodniczacym zostal sam J. Palikot*. Widzimy wigc, ze partia zostala
zalozona przez byltego posta, jednak nie z inicjatywy oséb zupelnie niezwig-
zanych dotad z polityka. Ponadto inicjatywa ta nie byta reakcjg jej zalozyciela
na wzrastajace i masowe niezadowolenie w spoteczenstwie, stanowigce poten-
cjalny grunt dla populistycznych postulatéw, ale na brak realizacji programu
lewicowego dotychczasowych partii politycznych zwigzanych z tym nurtem.
Sprzyjal temu tez okres przedwyborczy. Zatem poparcie dla partii moze by¢
efektem pewnego niezadowolenia, jednak nie spelnia ono parametru masowo-
$ci. Jednym z czynnikéw, ktdre sktonily Janusza Palikota do utworzenia nowej
partii politycznej, byla réwniez sytuacja spoleczno-polityczna w Polsce po tzw.
katastrofie smolenskiej i §mierci prezydenta®. Polityk podkreslal zbyt duzy
wplyw Koéciota na sprawy publiczne w kraju, czego symbolem byty wydarzenia
rozgrywajace sie w Warszawie na Krakowskim Przedmiesciu. Nowe ugrupowanie
mialo by¢ wyrazem sprzeciwu wobec tego zjawiska i checi wprowadzenia zmian,
ktére mogtyby zapobiec podobnym w przysztosci. Nie mozna jednak méwi¢
tu o powszechnym niezadowoleniu ludu ze ztych warunkéw zyciowych, gdyz
sytuacja, ktora doprowadzita do zainicjowania Ruchu Palikota, miata wymiar
pozamaterialny, byl to spér miedzy tzw. zwolennikami krzyza ($Srodowiska

2 R. Herbut, Teoria i praktyka funkcjonowania partii politycznych, Wroclaw 2002, s. 125.

3 Skladam rezygnacje, http://palikot.blog.onet.pl/Skladam-rezygnacje,2,1D415472696,n, odczyt
z dn.19.12.2012.

4 Ruch Palikota zarejestrowany, http://palikot.blog.onet.pl/2,ID428234076,index.html, odczyt
zdn.19.12.2011.

5 Palikot o sobie: ja, mesjasz lewicy, op.cit.
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Radia Maryja, zwolennicy Prawa i Sprawiedliwo$ci oraz zmarlego prezydenta
Lecha Kaczynskiego) a réznymi przeciwnikami obecnosci symboli religijnych
w miejscu publicznym. Wigkszos¢ Polakéw pozytywnie ocenita postawe Kosciota
podczas okresu zatoby narodowej (90%) oraz udzial jego przedstawicieli w uro-
czystosciach pogrzebowych (73% uznalo go za odpowiedni), negatywne oceny
postaw i opinie o nadmiernym eksponowaniu uczestnictwa kleru nalezaly do
mniejszosci (odpowiednio 4% i 21%)%. W przelomowym dla powstania Ruchu
Palikota*” okresie odnotowano ponadto wzrost o 5 punktéw procentowych pozy-
tywnych opinii o dziatalnosci publicznej Kosciota (z 68% do 73%) oraz spadek
odsetka opinii negatywnych réwniez o 5 punktow (z 23% do 18%)*. Reasumujac,
niezadowolenie spoleczne z pozycji Kosciota nie byto na tyle powszechne, aby
stanowi¢ punkt zapalny masowego protestu, nie méwiac juz o wymiarze tego
konfliktu, ktéry nie dotyczyl sytuacji bytowych spoteczenstwa. Interesujacy
réwniez wydaje sie fakt, ze w lipcu 2010 roku to poziom nieufnosci do Janusza
Palikota jako polityka byl najwyzszy w okresie jego obserwacji (czyli od 2008
roku), wynosit bowiem 54%*.

Uzyskane przez Ruch Palikota poparcie nie jest efektem ogoélnospolecznego
niezadowolenia, gdyz jest ono, po pierwsze, doé¢ niskie, po drugie, profil elek-
toratu nie uwzglednia wyborcéw niezadowolonych, wskazujacych na poczucie
krzywdy bedacej efektem kryzysu ekonomicznego. W wyborach do Sejmu
w roku 2011 Ruch Palikota otrzymat 10,02% gtoséw, co oznacza, ze glosowalo
na to ugrupowanie 1 439 490 wyborcéw®, przy liczbie wyborcéw uprawnionych
do glosowania 30 762 931, frekwencji 48,92%. Oznacza to, ze na Ruch Palikota
w rzeczywistosci glosowalo ok. 5% wyborcow. Nie jest to liczba wskazujaca na
masowe niezadowolenie spoteczne. Takze cechy elektoratu RP nie oznaczaja
takiego stanu. Warto tez doda¢, ze wedtug Urszuli Jakubowskiej ma on okreslone

6 Polska i Polacy po katastrofie pod Smoleriskiem, Komunikat z badari CBOS, BS/78/2010, War-
szawa 2010.

47 Zanim powstat Ruch Palikota, zatozone zostalo Stowarzyszenie Ruch na rzecz Poparcia Pali-
kota, pdzniej pierwsza proba zorganizowania w parti¢ — Ruch Poparcia Palikota. Zob. Ruch Poparcia
zarejestrowany, http://palikot.blog.onet.pl/Ruch-Poparcia-zarejestrowany,2,1D416670044,n, odczyt
zdn.19.12.2012.

8 Oceny instytucji publicznych w kwietniu, Komunikat z badait CBOS, BS/54/2010, Warszawa
2010, przeprowadzono w dniach 8-19 kwietnia 2010 roku.

49 Wyborcy Ruchu Palikota, Komunikat z badart CBOS, BS/149/2011, Warszawa 2011.

%0 Liczba glosow waznych, http://wybory2011.pkw.gov.pl/wyn/pl/000000.html#tabs-1, odczyt
z dn.19.12.2012.
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cechy, jest bowiem niewyksztalcony i niewyrafinowany politycznie®. Biorgc
pod uwage wyniki badan tej grupy wyborcow, nalezy powiedzie¢, ze profil
wyborcy populistycznego nie pokrywa si¢ z profilem elektoratu Ruchu Palikota.
Wyborcéw Ruchu Palikota najbardziej wyrdzniaja dwie cechy — mtody wiek
oraz nieuczestniczenie w praktykach religijnych, ale réwniez zamieszkiwanie
w duzych, aczkolwiek nie najwigkszych miastach, srednie i wyzsze wyksztal-
cenie. Wysokos$¢ dochodéw gospodarstwa domowego w niewielkim stopniu
réznicowala poparcie dla tej partii, co moze wskazywac, iz czynnik ekonomiczny
nie mial znaczenia dla wyborcy Ruchu Palikota, dlatego tez mozna uznad¢, ze
zwiagzek wyniku wyborczego tej partii z niezadowoleniem spotecznym na skutek
trudnosci ekonomicznych w panstwie nie wystepuje. To kwestie $wiatopogla-
dowe miaty bardziej decydujace znaczenie. 20% wyborcéw glosujacych na RP
nie bierze w ogoéle udziatu w praktykach religijnych, 17% kilka razy w roku
uczestniczy w praktykach religijnych, 10% - 1-2 razy w i 5% - raz w tygodniu.
Osoby, ktére chodza do kosciola kilka razy w tygodniu, w ogéle nie poparly RP.
Nie zapominajmy réwniez o wyksztalceniu wyborcow RP, ktore wyraznie jest
wyzsze niz typowej partii populistycznej®.

Koncepcja populizmu M. Marczewskiej-Rytko zaklada réwniez istnienie spo-
tecznego kozla ofiarnego, jakim s3 mniejszosci etniczne. Ruch Palikota nie kreuje
takiego wroga ludu, a ochrona praw mniejszosci jest jednym z gtéwnych postu-
latéw programowych. Postawa ksenofobiczna i inne krytykujace mniejszosci sa
przez cztonkéw partii uznawane za naganne, oni sami sg za$ reprezentantami
réznych mniejszosci®.

Kolejnym z kryteriéw populizmu partii politycznej wedlug R. Tokarczyka byt
charyzmatyczny autorytet. Czy Janusz Palikot jest przywddcg charyzmatycznym?
Cech, ktdre gwarantujg nieomylnos¢ lidera i skuteczno$¢ dziatania®, obiektywnie
nie posiada. Wprawdzie sam polityk okreslit si¢ ,mesjaszem lewicy”, co moze
wskazywa¢ na autokreacje i mit personalny®s, jednak nie porywa on obietnicami
ttumow, ale od poczatku kierowal swoj przekaz i program do waskiej, specyficzne;j

51 U. Jakubowska, Zainteresowanie politykg i postrzeganie wlasnej sytuacji Zyciowej a postawy
populistyczne, [w:] Populizm a demokracja, op.cit., s. 24.

52 Wyborcy Ruchu Palikota, Komunikat z badart CBOS, BS/149/2011, Warszawa 2011.

53 Postowie Robert Biedron, Anna Grodzka.

% A. Bembenista, Specyfika populistycznego przywédztwa, [w:] Populizm na przelomie XX i XXI w.,
op.cit., s. 58.

%5 Palikot o sobie: ja, mesjasz lewicy, op.cit.

6 A. Bembenista, op.cit.
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grupy elektoratu, m.in. mniejszos$ci seksualnych i sSrodowisk antyklerykalnych,
niezbyt powszechnych w polskim spoleczenstwie. Obserwacja aktywnosci
medialnej sklania do wskazania na duza medialnos$¢ tego polityka, ktérego
kontrowersyjne wypowiedzi, zachowania i towarzyszace im rekwizyty stanowia
atrakcyjny przekaz dla mediéw. Przewodniczacy Ruchu przyciaga uwage wielu,
podejmujac dziatania skupiajace uwage medidéw i opinii publicznej, nagtasniajac
w niekonwencjonalny sposéb konkretne problemy. Efekt ten potegowany jest
ponadto przez tabloidyzacje mediow. Janusz Palikot wywoluje rézne emocje, ale
nie poteguje ich, mnozac obietnice bez pokrycia. Nie kreuje si¢ rowniez na ojca
narodu w czasach kryzysowych, gdyz czynnik nacjonalistyczny byltby sprzeczny
z ideologig lewicowej réwnosci. Watpliwosci w tym kontekscie mozna wzbudzaé
nazwanie si¢ przez Janusza Palikota mesjaszem lewicy, jednak warto dodac, ze
zwigzane jest to bezposrednio z konkretng ideologia, a wigc z naturalnym zabie-
giem kierowania przekazu do okreslonego segmentu elektoratu o preferencjach
lewicowych.

Trzecim kryterium populizmu partii politycznej jest jej program polityczny.
Ma go cechowa¢ kontekstowos¢, niespdjnos¢ i eklektyzm. Jaki jest wigc program
Ruchu Palikota? Jest on lewicowy w sferze spoteczno-obyczajowej™, w kwestiach
gospodarczych jest natomiast liberalny®®. Z jednej strony mozna to uznac za
brak spdjnosci, z drugiej — za program partii typowo liberalnej. Poza tym nie
mozna rozpatrywa¢ programu RP w oderwaniu od pozostatych partii poli-
tycznych, ktérych dokumenty programowe rowniez krytykowane sg za brak
spdjnosci. Stad tez nalezy zachowac ostroznos$¢ w formutowaniu tezy o niesp6j-
nym, populistycznym programie Ruchu Palikota. Istotnie moze on uchodzié
za niespojny ideowo. Partia opowiada si¢ za rozdzialem panstwa i Kosciofa,
ktéry to ma si¢ odby¢ poprzez: likwidacje jego finansowania z budzetu, w tym
likwidacje funduszu $§wiadczen koscielnych, powrét lekeji religii do kosciotow,
uchylenie decyzji komisji majatkowej, zakaz uczestnictwa oséb duchownych
w uroczysto$ciach $wieckich. W kwestiach $wiatopogladowych partia domaga
si¢ legalizacji zwigzkéw partnerskich, migkkich narkotykow, liberalizacji
ustawy aborcyjnej, finansowania z budzetu zaptodnienia in vitro, zréwnania
pensji kobiet i mezczyzn, darmowego dostepu do srodkéw antykoncepcyjnych

57 Program Nowoczesnego Patistwa, www.ruchpalikota.pl, odczyt z dn. 19.12.2012.
%8 Najbardziej charakterystyczny dla liberalizmu gospodarczego jest postulowany przez Ruch
Palikota podatek liniowy. Reszta postulatéw nie jest juz tak konkretna.
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i Internetu®. Warto podkresli¢, ze wigkszos$¢ z tych postulatow byla gtéwnymi
hastami podczas kampanii wyborczej do parlamentu w 2011 roku, a dzialacze
$rodowisk je postulujacych byli frontmenami partii, wigc nie byly one tylko
elementem programu, ale jego trzonem. Zwtaszcza ze pozostate ugrupowania
zrezygnowaly z radykalnych postulatéw z uwagi na ich niepopularnos¢ wéréd
wiekszo$ci spoleczenstwa®. Swiadome skupienie sie na kwestiach mniejszo$cio-
wych, niebedacych wola wigkszosci (ludu), moze wskazywac, ze kierownictwu
partii nie zalezalo na manipulowaniu masami, ale na trafieniu do konkretnych
grup wyborcéw, ktdre nie sg jednak liczne. Problemy poruszane w kampanii nie
dotyczyty ,ludu”, byly uniwersalne, cho¢ mogty spetnia¢ warunek kontekstowo-
$ci, przez co rozumiemy utworzenie partii na skutek ,wydarzen na Krakowskim
Przedmiesciu”. Z drugiej jednak strony wykorzystanie niszy wéréd wyborcow
stanowi naturalny symptom demokratycznej rywalizacji wyborczej. Ponadto
Ruch Palikota nie wykorzystat biezacych probleméw w kampanii, mimo iz trwat
kryzys finansowy, co jak wspomniano juz wielokrotnie, jest jednym z czynni-
kow ksztaltujacych zjawisko populizmu. Problematyka ta zostala poruszona
w dokumencie programowym w cze$ci dotyczacej gospodarki®, jednak nie
byta eksponowana w takim stopniu jak cz¢s¢ obyczajowa. W programie Ruchu
znalez¢ tez mozna elementy populistyczne. Sg to nawotywania do zmian elit
rzadzacych przez nieskazonych wladza dzialaczy: ,Nie jestesmy kolejng ukla-
danka wsrdd tych samych elit - ile juz ich bylo: AWS, PiS, PO, ZChN, PC, KPN,
ROP, a teraz PJN - rézne nazwy, a ci sami ludzie”. To prawda, ze zdecydowana
wiekszo$¢ cztonkow RP to de facto ludzie bez doswiadczenia politycznego, ale
juz o liderze nie mozna tego powiedzie¢. Faktem jest, ze Janusz Palikot byt
skazony doswiadczeniem politycznym, postem z ramienia Platformy Obywa-
telskiej i cztonkiem komisji sejmowej ,,Przyjazne Panstwo”. Wskazywanie na
deficyt demokracji rowniez moze uchodzi¢ za przejaw retoryki populistycznej,
co znajdujemy w programie Ruchu Palikota.

Kolejnym z wyznacznikéw populizmu stosowanego przez partie polityczng
jest demagogia. Rozumiana jako upraszczanie i nawolywanie do aprobaty nie-
prawdy, odwotywanie si¢ do zdrowego rozsadku kosztem braku wnikliwej analizy
moze by¢ cechg rowniez Ruchu Palikota. Jego liderzy stosujg uproszczenia, by
wyjasnia¢ zawile problemy polityczne, tym bardziej ze skupiaja si¢ na kwestiach

%9 Program Nowoczesnego Paristwa, op.cit.
60" Palikot jest prawdziwym zagrozeniem dla Platformy, op.cit.
&1 Program Nowoczesnego Paristwa, op.cit.
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$wiatopogladowych i spotecznych, ktére s3 bardziej zrozumiale dla wyborcow
niz debata nt. kwestii ekonomicznych. Przykladem jest jedna z wypowiedzi lidera
RP:,,W Polsce za byle co mozna trafi¢ do wigzienia. Za obraze uczuc religijnych,
za obraze prezydenta, za obraze funkcjonariusza publicznego, za stowa - idzie sie
w naszym kraju do wiezienia. Za wypicie piwa i prowadzenie roweru, za zapalenie
jointa, za aborcje - idzie si¢ do wiezienia®?”. Czy jednak Ruch Palikota nawotuje
do akceptacji nieprawdy bez wnikliwej analizy problemoéw spotecznych? Mimo
calej specyfiki tego ugrupowania, czego przejawem sg liczne prowokacje jej
czlonkéw, partia zdaje sie nie zachowywa¢ wiarygodnos¢ i budowaé nowy wize-
runek godny zaufania wyborcow®. Ma tez ograniczong mozliwo$¢ manipulacji
opiniami swoich wyborcow, ktérych profil spoteczno-demograficzny wskazuje
na mniejsza podatnos¢ na demagogie — s3 dobrze wyksztalceni, cho¢ mtodzi
(studenci). Zabieg manipulacji, jakim jest stosowanie obietnic bez pokrycia, jest
tez trudny do udowodnienia w sytuacji, gdy partia polityczna pozostaje w opo-
zycji, wszelkie deficyty realizacji postulatow uzasadnia brakiem wtadzy. Andrzej
Antoszewski wskazywal na fakt, iz konsekwencja w dziataniu tej partii moze sta-
nowic o jej sukcesie®, jednak pewne niedociggniecia w zakresie dotrzymywania
stowa mozna zaobserwowac juz kilka miesiecy po wyborach parlamentarnych.
Postulat neutralnosci §wiatopogladowej mozna uzna¢ za dziatanie wymagajace
diuzszego wysitku, a wiec zapowiedz usuniecia krzyza z Sejmu - symbolizujacego
owy postulat — bedzie najprawdopodobniej bardzo dlugo realizowany. Jednak
jedna z obietnic Janusza Palikota zostata niespelniona. Odwolujac si¢ do czesci
swojego elektoratu przez postulat depenalizacji posiadania marihuany, lider RP
zapowiedzial, ze zostanie spalony ,,joint” w jednym z pokojéw sejmowych przez
ktéregos z cztonkow Stowarzyszenia Wolnych Konopii w celu sprawdzenia, czy
uchwalona w 2010 roku ustawa funkcjonuje prawidlowo i rzeczywiscie depenali-
zuje posiadanie niewielkich iloéci narkotykéw na wlasny uzytek®. Ostatecznie do

82 Palikot wzywa wyborcéw o namyst i glosowanie na niego, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiado-
mosci/1,114873,10431022,Palikot_wzywa_wyborcow_o_namysl_i_glosowanie_na_jego.html, odczyt
z dn.22.01.2012.

83 Palikot zapalit w Sejmie kadzidetko o zapachu marihuany, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiado-
mosci/1,114877,11005387,Palikot_zapalil w_Sejmie_kadzidelko_o_zapachu_marihuany.html, od-
czyt z dn. 22.01.2012.

64 Palikot jest prawdziwym zagrozeniem dla Platformy, rozmowa z Andrzejem Antoszewskim,
http://wroclaw.gazeta.pl/wroclaw/1,35771,10473667,Palikot_jest_prawdziwym_zagrozeniem_dla_
Platformy.html, odczyt z dn. 19.12.2012.

85 Ruch Palikota zapowiada wypalenie jointa w sejmowym pokoju, http://wiadomosci.gazeta.pl/
wiadomosci/1,114877,10975721,Ruch_Palikota_zapowiada_wypalenie_jointa_w_sejmowym.html,
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tego nie doszlo®. Byla to jedna z prowokacji, jednak kontekst moze wskazywac,
ze RP nie wywiazal si¢ z obietnicy. Powszechnie wiadomo, ze Ruch Palikota
wspolpracuje ze Stowarzyszeniem Wolne Konopie, ktérego sympatycy moga
stanowic jeden z segmentow elektoratu RP.

Miejsca i czasu jako wyznacznikéow populizmu w przypadku partii Ruch
Palikota trudno si¢ doszukiwa¢. Wynika to z nieobecnosci czynnika niezado-
wolenia ludu jako stymulujgcego i inicjujacego powstanie partii populistyczne;.
Powiedziane zostalo, ze RP — mimo deklaracji w preambule dokumentu progra-
mowego — nie jest inicjatywa stworzong oddolnie przez spoleczne zaangazowanie
jednostek, ale ugrupowaniem stworzonym przez jego obecnego przewodni-
czacego, bylego posta partii koalicyjnej. Jesli negatywne nastroje spoteczne nie
stanowig gléwnej przyczyny powstania populistycznej partii politycznej, jej
przewodniczacy nie jest ich wyrazicielem i ucielesnieniem (wybrancem ludu),
a proces powstawania partii jest rozciggniety w czasie, to trudno wskaza¢ na
obiektywne okolicznoéci jako ceche populistyczng partii Ruch Palikota. Nie
odnajdujemy zewnetrznego stymulatora w spoleczenstwie, ktére doprowadzitoby
do powstania populistycznej partii.

Brak hegemonii ludu jest kolejnym z argumentéw zaprzeczajacych tezie
o populizmie Ruchu Palikota. Trudno dopatrywac si¢ odwotan tej partii do pojec:
narodu, ogétu ludnosci utrzymujacej si¢ z wlasnej pracy, ludnosci wiejskiej. Narod
bowiem kojarzy si¢ wykluczeniem jednostek, ktére nie sg jego reprezentantami,
co z kolei jest sprzeczne z lewicowymi ideatami poszanowania praw mniejszosci,
gloszonymi przez Ruch Palikota, i znajduje swo6j wyraz w programie partii: ,Mamy
dos¢ tego, ze ktos za nas decyduje [...] kto to jest Polak”®”. Partia nie odwoluje sie
tez do ludzi pracy, cho¢ opowiada si¢ za silng pozycja polityki spolecznej, jednak
tradycyjny elektorat robotniczy nie jest gtownym adresatem przekazu, jak wynika
ze wspomnianych wyzej badan. Ich wyniki wskazuja bowiem na elektorat miody,
lepiej wyksztatcony, zatrudniony w ustugach, administracji biurowej i publicznej
lub pracujacy na wlasny rachunek. Robotnicy wykwalifikowani i niewykwalifi-
kowani stanowig 10% elektoratu. Lewicowos$¢ RP przejawia si¢ w akcentowaniu
liberalnych postulatow aksjologicznych, w mniejszym stopniu jest to przekaz do
robotnikéw. Do zastanowienia moze sklania¢, czy na populizm Ruchu Palikota

odczyt z dn. 22.01.2012.

8 Palikot nie zapalil, ale i tak moze mie¢ problemy, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci
/1,114884,11004200,Palikot_nie_zapalil__ale_i_tak_moze_miec_problemy_.html, odczyt z dn.
22.01.2012.

87 Program Nowoczesnego Paristwa, op.cit.
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wskazuje fakt, ze jednym z segmentow jego elektoratu jest ludnos¢ wiejska (10%
). Co prawda jest to wielko$¢ réwna z poparciem robotnikéw dla tej partii®®, czyli
nieduza, ale warto si¢ odnie$¢ do badan populizmu w Polsce, ktére wskazuja, ze
jest on silniejszy w mniejszych miejscowosciach®. Nalezy zaznaczy¢, ze najwieksza
grupg elektoratu Ruchu Palikota byli mieszkancy wlasnie wsi (11%) i miejscowo-
$ci o liczbie mieszkancow 101-500 tys.™, czyli tych, gdzie zaobserwowano wysoki
poziom populizmu. Wskazywaloby to na niekorzys$¢ zalozonej na wstepie pracy
hipotezy, jednak nie jest to elektorat docelowy, bedacy konsekwencja podziatu
socjopolitycznego miasto-wies.

Hegemonia ludu oznacza tez zgodno$¢ z oczekiwaniami wigkszosci, wolag
spoleczenstwa, powolywanie si¢ na instynkt mas, jednak trudno dostrzec réw-
niez t¢ ceche populistycznego obrazowania przez Ruch Palikota. Partia, skupiajac
sie na marginalnych dla wigkszo$ci spoleczenstwa kwestiach, takich jak posze-
rzenie praw mniejszosci seksualnych czy postulowanie kontrowersyjnych haset
zwigzanych z neutralno$cia $wiatopogladowa panstwa, nie jest nastawiona na
pozyskanie gloséw wiekszosci spoleczenstwa, doda¢ nalezy, ze wyniki wyboréw
parlamentarnych w 2011 roku wskazuja na prawicowe preferencje wyborcéw. Za
racjonalny wniosek mozna uznac, ze partia, ktoéra celowo, Swiadomie decyduje sie
na reprezentowanie elektoratu mniejszo$ciowego, niszowego wyklucza populizm
rozumiany jako vox populi, vox dei™.

Ostatnia cecha konstytutywna populizmu, jaka proponowat R. Tokarczyk,
to wielo$¢ inspiracji, a wigc kombinacja réznych ideologii, czesto postulowanie
trzeciej drogi i mozliwo$ci pogodzenia mysli lewicowej z prawicowa. Mozna
powiedzie¢, ze w tym aspekcie ruch Palikota jest modelowym przedstawicielem
populizmu. Odnajdujemy to zaréwno w programie, jak i w wypowiedziach
politykow tej partii. Bez watpienia dostrzegamy postulaty lewicowe w sferze
$wiatopogladowej i zwigzany z tradycja prawicy nacisk na rozwoj przedsigbior-
czosci, postulowanie podatku liniowego czy nawet sprzeciw wobec biurokracji,
charakterystyczny dla partii tzw. nowej prawicy, nowego populizmu. Z jednej
strony jest to przyktad dzialan partii liberalnej, z drugiej jednak strony RP wyraz-

8 Wyborcy Ruchu Palikota, op.cit.

89 Populizm Polakéw u progu i w srodku kampanii wyborczej, Komunikat z badan CBOS,
BS/121/2011, Warszawa 2011.

"0 Wyborcy Ruchu Palikota, op.cit.

1 K. Wojtas, Populizm, http://www.omp.org.pl/stareomp/index5efd.html?module=subjects&fun-
c=viewpage&pageid=339, op.cit.

2 Program Nowoczesnego Paristwa, op.cit.
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nie podkresla lewicowo$¢. Oprécz postulatéw neutralnosci $wiatopogladowej,
bezsprzecznie wigzanych z tradycjg lewicy, partia akcentuje kwestie socjalne, ale
tez jest nastawiona na wspolprace ze srodowiskami przedsigbiorcow, ktérzy sa
de facto jej cztonkami. Swiadomos¢é pewnej sprzecznosci pomiedzy tymi postu-
latami wystepuje wsrdd dziataczy Ruchu Palikota, ktorzy thumaczg ja celowym
zabiegiem, koniecznoscig sfinansowania polityki socjalnej panistwa dochodami
z rozwoju przedsigbiorczosci, a takze préba pogodzenia intereséw, unikania
antagonizowania spoleczenstwa” i zapewne ma zaprzecza¢ skojarzeniom
z populizmem. Racjonalizacja rozwigzan programowych - faczenia postulatow
socjalnych z rozwojem prywatnej przedsigebiorczosci stanowi prawdopodobnie
najsilniejszy argument na niekorzys¢ partii Ruch Palikota, wykorzystywany przez
ugrupowania konkurencyjne, deklarujace okreslong opcje polityczng przeciwko
RP oraz przechwytywane przez media formulujace w nastepstwie teze o popu-
lizmie. Préba racjonalnego pogodzenia postulatow prawicowych z lewicowymi
wplywa na zainteresowanie partii deklarujacych te poglady na wytaczno$¢. Ruch
Palikota stanowi zagrozenie dla partii obu biegunéw rywalizacji politycznej,
a wiec zrodto opinii o populizmie tego ugrupowania jest podwojne, potegowane
przez media masowe. Mimo tego, Ze sita argumentu wydaje si¢ duza, nie powinno
sie zapominac o tym, iz wynika ona gléwnie z odpowiedniej oprawy medialnej,
a wiec z braku wnikliwej i rzetelnej oceny zjawiska populizmu. Przejawem tego
jest choc¢by brak analizy populizmu Ruchu Palikota w odniesieniu do pozostatych
czynnikéw.

ZAKONCZENIE

Nalezy potwierdzi¢ postawiong na wstepie hipoteze, ktéra moéwi, ze partia Ruch
Palikota nie jest partig populistyczng, poniewaz nie spetnia konstytutywnych zato-
zen populizmu. Powyzsze rozwazania temu dowiodty i w ramach podsumowania
warto je przypomnie¢. Ruch Palikota nie przejawia znamion: niezadowolenia
ludu - powstanie RP jest inicjatywa polityka wywodzacego si¢ z partii rzadzacej
w okresie powstawania RP; autorytetu charyzmatycznego - przewodniczacy
Janusz Palikot nie posiada charyzmy i nie wykorzystuje jej do porywania ttumow,
jest za to bardzo medialng postacia; metody populistyczne — metody stosowane
przez politykéw Ruchu Palikota nie s3 manipulacjg, charakteryzuje je kontro-

3 Eksperyment intelektualno-programowy, op.cit.
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wersja i nietypowos¢; miejsce i czas — do obiektywnych przyczyn powstania RP
zalicza si¢ inicjatywe polityka, a nie kryzys i masowe niezadowolenie; hegemonii
ludu - Ruch Palikota nie prezentuje haset dostosowanych do oczekiwan wiek-
szo$ci spoleczenstwa, ale kladzie nacisk na postulaty kontrowersyjne, kierujac do
waskiej grupy spoteczenstwa, jakim sg m.in. mniejszosci seksualne czy antyklery-
kalowie. Znamiona populizmu w Ruchu Palikota to my$l populistyczna i wielos¢
inspiracji, a wigc niespojny i eklektyczny program, bedacy emanacjg utopijnej
wizji pogodzenia postulatéow z przeciwnych biegunéw rywalizacji politycznej,
osi lewica—prawica. Istnieje przewaga liczbowa argumentéw zaprzeczajacych
tezie o populizmie Ruchu Palikota nad potwierdzajacymi ja. Warto tez dodac,
ze zaréwno mysl populistyczna, jak i element synkretyzmu ideologicznego sa
elementami pozostalych partii politycznych obecnych w kadencji parlamentu roz-
poczetej w 2011 roku. Tak wigc mozna powiedzied, ze poziom populizmu Ruchu
Palikota nie jest wyzszy niz u pozostalych partii politycznych. Nie powinien wigec
budzi¢ wiekszych kontrowersji wérdd politykéw i w mediach. Jest odwrotnie,
gdyz odpowiednia polityka komunikacyjna ugrupowania — przy postepujacej
mediatyzacji i tabloidyzacji polityki — sprawia, ze jest ono w szczegélnym stopniu
poddawane ocenie w $rodowisku politycznym i wsrdd opinii publiczne;.

Warto w tym kontekscie zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem programu politycz-
nego we wspoliczesnych badaniach nad profilem ideowym partii politycznych.
Obecnie dostrzega sie kryzys tego czynnika, program moze by¢ bardzo lewicowy
lub bardzo prawicowy, natomiast praktyka funkcjonowania partii politycznej
w warunkach rywalizacji politycznej badZz w mediach moze powiedzie¢ wigcej,
mozna nawet dostrzec rozdzwigk pomiedzy deklaracjami programowymi
a dziatalnoscig w organach ustawodawczych. Dokumenty programowe stanowia
wazny sktadnik kampanii wyborczej w mediach i bezposredniej, natomiast juz
mniejszg role odgrywaja po wyborach. Moze si¢ wigc okazad, ze szczegélowa
i rzetelna analiza programu jest zbyteczna, albowiem zostal on napisany w trosce
nie o zachowanie czy podkreslenie profilu ideologicznego, ale o poparcie, a wigc
istnieje duze prawdopodobienstwo, ze bedzie on skonstruowany na potrzeby
kampanii, co w efekcie czyni go populistycznym. Postulaty ,,pod publiczke”
stanowig naturalny symptom, tak wiec populizm w tym obszarze zdaje si¢ coraz
czestszym zjawiskiem i dotyczy coraz to wiekszej liczby partii politycznych.
Mozna powiedzie¢, ze jest tak stary jak same partie polityczne.



