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—— ABSTRAKT ——

Celem artykutu jest okreslenie oddzialywania
Ko$ciota katolickiego na system polityczny
w Polsce odwolanie sie do case study — form
sprzeciwu Kosciota wobec legalizacji metody
zaplodnienia pozaustrojowego in vitro. W nauce
o polityce Kosciol jest okreslany jako organizacja
wyznaniowa, grupa interesu, aktor polityczny.
Autor definiuje Kosciot (jako) podmiot, ktéry
oddzialuje na system polityczny i jego otoczenie
w formie bezposredniej, posredniej i sankeji
moralnych. Biskupi katoliccy sprzeciwiali si¢
regulacji in vitro, ingerujac miedzy innymi
w przebieg procesu legislacyjnego. Swiadczy to
o doniostym wplywie Kosciota w Polsce na sfere
publiczng.

Stowa kluczowe: Koscidt katolicki, Polska,
system polityczny, in vitro

—— ABSTRACT

The aim of this article is to determine the influ-
ence of the Catholic Church on the political
system in Poland, by referring to the case study
— forms of opposition of the Church to legalize
the method of in vitro fertilization. In science of
politics the church is referred to as a religious
organization, interest group, a political actor. The
author defines the Church entity which affects the
political system and its environment in the form
of direct, indirect and moral sanctions. Catholic
bishops opposed the regulation of in vitro by
interfering, among others, in the legislative
process. This demonstrates the major influence
of the Church in Poland in the public sphere.

Keywords: Catholic Church, Poland, political
system, in vitro
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Problematyka dotyczaca wpltywu Kosciola katolickiego na instytucje polityczne
i spoleczenstwo nie znajduje sie w gtéwnym nurcie rozwazan politologéw. Zdefinio-
wanie roli Ko$ciola w nauce o polityce napotyka na liczne trudnosci i rozbieznosci
interpretacyjne. Przestanki tego stanu rzeczy sa trojakie. Po pierwsze, pewna grupa
badaczy, okreslajac role Kosciota w systemie politycznym, reprezentuje stanowisko
normatywne, dajac wyraz swoim pogladom i preferencjom politycznym (zob.
Goéra-Szopinski, 2015). Po drugie, Koscidt postrzegany jest przez politologow
czesto nie jako kluczowy, a peryferyjny podmiot w otoczeniu systemu politycznego.
Po trzecie, w my$l posoborowego nauczania spolecznego Kosciola, jego centralnym
zadaniem jest ewangelizacja, a w sferze publicznej powinien on funkcjonowaé
przede wszystkim w wymiarze metapolitycznym, a nie biezacej polityki.

Zasadniczym celem artykutu jest okreslenie oddziatywania Kosciota katolic-
kiego na system polityczny w Polsce poprzez odwolanie si¢ do case study - form
sprzeciwu Kosciota wobec legalizacji metody zaptodnienia pozaustrojowego in
vitro. W celu realizacji powyzszego zamierzenia badawczego okreslono najpierw,
jakie sg kierunki definiowania Ko$ciota w nauce o polityce. Nastepnie zapropo-
nowano typologi¢ form oddzialywania Kosciota na system polityczny. Potem
syntetycznie scharakteryzowano historie legalizacji in vitro oraz zanalizowano
argumentacje i formy oddzialywania Ko$ciota w procesie stanowienia powyz-
szych regulacji. Przez pojecie Koscidt nalezy rozumiec ,, Koscidt hierarchiczny’,
nie za$ wspolnote wiernych. Termin ten jest tozsamy z katolicka hierarchia
koscielna, tj. biskupami, w szczegdlnosci diecezjalnymi. Biskupi wspotksztattuja
Nauczanie Spoteczne Kosciola (NSK) poprzez: wydawanie listow pasterskich,
gloszenie homilii, udzielanie wywiadéw. Na terytorium Polski biskupi skupiaja
sie w ramach Konferencji Episkopatu Polski (KEP). Organ ten wydaje doku-
menty bedace rozwinieciem NSK w formie: listéw pasterskich, komunikatéw,
o$wiadczen oraz podejmuje dialog z wltadzami politycznymi. Dla rozwigzania
kluczowego problemu badawczego zastosowano metode analizy systemowej
(Kosciot w systemie politycznym), wzbogacong o studium przypadku (spor
o regulacje prawne in vitro). Kwestie wplywu Kosciota katolickiego w Polsce
na system polityczny podejmowali przede wszystkim: Marek Delong, Jarostaw
Gowin, Anja Hennig, Dominik Hierlemann, Krzysztof Kowalczyk, Henryk
Skorowski, Stawomir Sowinski (Delong, 2016; Gowin, 1999; Hennig, 2012;
Hierlemann, 2005; Kowalczyk, 2016; Skorowski, 2009; Sowinski, 2012).

Koscidt jest definiowany w réznorodny sposéb przez reprezentantéw nauk
o polityce jako: wspdlnota — organizacja religijna, grupa intereséw, aktor poli-
tyczny i religijny.
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Koscidt jako organizacje religijng okreslaja m.in. Heindrun Abromeit i Wol-
fgang Ernst Bokenforde (Abromeit, 1989; Bokenforde, 1994). W kontekscie
obecnosci Kosciota w przestrzeni spoleczno-politycznej civil society W.-E.
Bockenforde okresla go dwojako. Po pierwsze, jako wspodlnote religijng tworzaca
organizacyjno-instytucjonalng jednos¢, reprezentowang przez zwierzchnikow
piastujacych urzedy i jednolicie dzialajacych. Po drugie, jako zbiorowo$¢ wier-
nych, ktorzy zamierzaja zy¢ wedlug wskazan religii i realizowac jej zasady w Zyciu
bez wystepowania jako jednolity, instytucjonalny podmiot. Dla niniejszej pracy
istotne znaczenie ma pierwszy sposob definiowania Kosciota. W.-E. Bockenforde
zwraca uwage, Ze celem Kos$ciota instytucjonalnego jest realizowanie misji, ktora
ma charakter duchowo-religijny, nie zas$ polityczny: ,Jej celem nie jest ani zacho-
wanie, ani likwidacja politycznych porzadkéw i systeméw, ani tez uczestnictwo
w rozgrywkach partyjnych” (Bockenforde, 1994). Gloszac swoje przeslanie,
wspolnota religijna oddziatuje na Zycie ludzi i porzadek Zycia zbiorowego.
Innymi stowy, misja Ko$ciota instytucjonalnego jest w nieunikniony sposéb
dziataniem politycznym. Kosciot znajduje si¢ w obszarze dziatan politycznych,
chociaz nie jest to gtéwne pole jego funkcjonowania (Bockenforde, 1994).

W kategoriach grupy interesu Kosciot jest definiowany m.in. przez Carolyn
M. Warner i D. Hierlemanna. Przyjmujemy, ze grupy interesu to formalne orga-
nizacje, ktére daza do wywierania wptywu na demokratyczny proces polityczny
(Zeiger, 1992). Okreslajac Ko$cidt katolicki jako nietypowa grupe intereséw
(atypical interest group), C.M. Warner konstatuje, ze taki Kosciot dazy do prefe-
rencyjnego traktowania go przez wladze polityczng, a jego celem jest uzyskanie
okreslonych zasobow z systemu ekonomicznego i politycznego. Kosciét lobbuje
demokratyczne rzady za posrednictwem partii politycznych i innych §rodkéw,
aby mie¢ m.in. wplyw na system edukacji, narzuci¢ swojg moralno$¢ spofle-
czenstwu przez ustawodawstwo, czy zachowac niektore przywileje podatkowe.
Swoim czlonkom stara si¢ zapewni¢ pewne dobra zbiorowe (jak odpowiedzi
na dylematy moralne i filozoficzne), stowarzyszeniowe (np. miejsce kultu) czy
zachety indywidualne (np. sakramenty). Kosciot katolicki oprdcz tego, ze jest
zorganizowana religiag, mozna okresli¢ jako grupe interesow. Jest to jednak grupa
nietypowa. Po pierwsze, Ko$ciét odwoluje si¢ do swojego autorytetu moralnego,
twierdzi, ze jego zasady sa powszechnie stosowane. Po drugie, jest instytucja
ponadnarodows, wszystkie krajowe ,filie” maja ,,ztozy¢ hotd” Watykanowi.
Jednoczes$nie Koscioly krajowe, posiadajace wlasng historie, struktury, lideréw
i polityczne interesy, moga réznic¢ sie¢ w akcentach doktrynalnych i duszpaster-
skich. Po trzecie, stara si¢ zachowa¢ kontrole nad takimi aspektami zycia czlo-
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wieka, jak warto$ci, moralnos¢, sumienie, ktore wigkszos¢ grup interesu uznaje
za sfer¢ indywidualng (Warner, 2000). Wedltug C.M. Warner Kosciot jest zatem
grupg interesdw, ktdra sprzedaje swoj produkt na rynku religijnym (obrzadek
i zbawienie). Ko$ciét nie znosi konkurencji w postaci innych religii i ideologii.
W systemie demokratycznym ta grupa interesow bedzie dazyla do utrzymania
swojej monopolistycznej pozycji poprzez panstwo i partie (szczegdlnym sprzy-
mierzencem Kosciota katolickiego jest chrzescijanska demokracja; Warner,
2000). Dla poparcia swoich intereséw stosuje techniki lobbingowe zaadaptowane
do realiéow demokracji (Warner, 2000).

Podobnie D. Hierlemann stwierdza, ze Ko$ciot dziala jako reprezentant
interesow i lobbysta, ktory probuje nawigza¢ wazne kontakty, ustanowi¢ dobre
relacje z decydentami i gra¢ o zasoby. Koscidl, dzialajac w sferze $wieckiej,
podlega tym samym zasadom, jak inne stowarzyszenia (Verbdnde). Instytucja
ta stara si¢ realizowac swoje interesy w procesie politycznym. W oparciu o teorie
funkcjonowania stowarzyszen w obszarze §wiecko-politycznym mozna badaé
zatem dziatalnos¢ Kosciota w systemie politycznym (Hierlemann, 2005). Z tej
perspektywy D. Hierlemann analizuje rézne formy lobbingu Ko$ciota katolic-
kiego w Polsce (Hierlemann, 2005).

Thomas Poguntke rozpatruje koscioly w kategoriach political actors,
zatem wplywowych podmiotéw politycznych/aktoréw politycznych nie tylko
ze wzgledu na prosty fakt, ze ich zwiazki z systemem politycznym sa wysoce
zinstytucjonalizowane w wielu krajach (Poguntke, 2012). Podobnie w katego-
riach nietypowego aktora sceny politycznej w Polsce Koscidt katolicki okresla
W. Wesolowski. W jego przekonaniu szczegélna rola Kosciota wynika z zako-
rzenienia w tradycji narodowej i stworzenia ochrony dla wolnosci w okresie
komunistycznym (Wesotowski, 2000). W warunkach stabosci partii politycznych
po 1989 r., w tym braku zjednoczonej partii chrzescijansko-demokratycznej,
hierarchia koscielna stawala si¢ ,,uczestnikiem procesu politycznego w sprawach
interesujgcych katolikow” (Wesotowski, 2000). Kwestie dotyczace tresci konsty-
tucji byly wprawdzie artykulowane przez mate partie w procesie politycznym,
przede wszystkim jednak stanowily przedmiot negocjacji miedzy parlamentem,
rzadem i episkopatem. Jak stwierdza W. Wesotowski: ,W ten sposob instytucja
niepolityczna uczestniczy w zyciu politycznym” (Wesolowski, 2000).

Natomiast Anja Hennig, Jose Casanova, Michael Minkenberg rozpatruja
Koscidt katolicki w kategoriach tradycyjnego aktora religijnego (traditional reli-
gious actors), funkcjonujacego w sferze publicznej (Hennig, 2011). Za nowatorska
probe zdefiniowana roli Kosciota katolickiego w Polsce w sferze polityki nalezy
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uzna¢ propozycje Krzysztofa Zuby. Pisze on o trzech politycznych obliczach
tej instytucji: protektora politycznego, kreatora wartosci, grupy interesu (Zuba,
2012).

W niniejszym artykule w ujeciu stricte politologicznym Koscidt jest
definiowany jako podmiot znajdujacy si¢ w otoczeniu systemu politycznego
i oddziatujacy na ten system. Podmiotowos¢ w tym kontek$cie oznacza moz-
liwos¢ realizowania swoich celéw, zamierzen i dziatan, w tym sensie Kosciot
jest zinstytucjonalizowanym podmiotem sprawczym. Jest bowiem strukturg
zorganizowang, zhierarchizowang. Czlonkowie podmiotu sprawczego przekazuja
czg$¢ swoich atrybutéw na poziom ugrupowania, w sklad ktérego wchodza. Ta
zaleznos¢ — delegacja uprawnien — wyraza si¢ lojalnoscia i podporzadkowaniem
decyzjom podejmowanym na poziomie owego ugrupowania (Wnuk-Lipinski,
2005). Na poziomie Ko$ciota powszechnego kluczowe decyzje podejmowane
sq przez papieza, w zespole Kosciotéw krajowych (czyli zespole Kosciolow par-
tykularnych w danym panstwie) przez episkopat i jego prezydium, w Kosciele
partykularnym przez biskupa - rzadce diecezji. Pojecie systemu politycznego
jest okreslane jako ogdt instytucji politycznych, za posrednictwem ktérych
podejmowane s3 decyzje polityczne, oraz generalnych norm i zasad regulujacych
stosunki miedzy nimi. W ujeciu instytucjonalnym pojecie instytucji politycz-
nych odnosi si¢ do zorganizowanych aktoréw politycznych, przede wszystkim
organ6w panstwowych, partii politycznych. W ujeciu neoinstytucjonalnym
instytucje polityczne sg okreslane jako reguly gry i struktury, ucielesniajace
pewne wartosci i uklad sit oraz determinujace odpowiednie zachowania jedno-
stek w okreslonych kontekstach (March, Olsen, 1989). W celu urzeczywistnienia
warto$ci i artykulacji intereséw Kosciol wywiera zatem wplyw na partie poli-
tyczne, aby oddziatywaly na proces legislacyjny i rzadowy proces decyzyjny,
oraz bezposérednio na poszczegdlne organy wladzy - parlament, rzad, sady
i trybunatly. Kosciét wywiera réwniez wplyw na formalne i nieformalne reguty
funkcjonowania systemu politycznego, a tym samym na zachowania zbiorowych
i indywidualnych aktoréw politycznych. Z perspektywy neoinstytucjonalizmu
normatywnego mozna zatem przeprowadzi¢ analiz¢ oddzialywania Ko$ciota na
system polityczny w ujeciu dynamicznym.

Strategie czy tez formy oddzialywania Ko$ciola na instytucje polityczne byty
przedmiotem badan Zsolta Eneydi, a w szczegdélnos$ci D. Hierlemanna. Anali-
zujac wplyw kos$ciotéw na proces polityczny, Z. Enyedi wymienil nastepujace
strategie: lobbing, budowanie koalicji z innymi kos$ciofami i aktorami politycz-
nymi, wywieranie presji poprzez mobilizowanie opinii publicznej dla swoich
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celéw (Enyedi, 2003). Odnoszac si¢ do oddzialywania Ko$ciota katolickiego
na system polityczny w Polsce, D. Hierlemann wyodrebnil: 1) $ciezki wptywu
Ko$ciota; 2) lobbing Kosciota. W pierwszym przypadku Kosciol wptywat na
trzy podmioty: a) partie polityczne; b) parlament; c) rzad i Komisje Wspdlna
Rzadu i Episkopatu (KWRIE). Kontakty nieformalne, personalne biskupow
z politykami poszczegdlnych partii byly preferowane bardziej niz formalny
dialog. Jako lobbysta Kosciot korzystat z doswiadczen historycznych (w tym
rozméw z wladzami PRL) i orientowal w konkretnej sytuacji. Dzialal sponta-
nicznie, wykorzystujac kontakty z mediami, urzednikami i politykami zaréwno
w wymiarze personalnym, jak i poprzez zinstytucjonalizowane struktury
kontaktu (poprzez KWRIE czy parlamentarne komisje sejmowe). Hierlemann
zwrdcil uwage na istnienie w parlamencie tzw. wewnetrznego lobby (interne
lobby) Kosciota. Lobby to stanowili deputowani zwigzani z Ko$ciotem poprzez
przynaleznos$¢ osobowg do niego (przynalezno$¢ relacyjna), socjalizacje, wiare,
kontakty z dostojnikami koscielnymi (przynaleznos$¢ afektywna). Starali sie
zabezpieczy¢ jego pozycje w polityce i spoleczenstwie poprzez regulacje prawne
(przynalezno$¢ tematyczna; Hierlemann, 2005).

Wymienione propozycje moga stanowi¢ punkt wyjscia do skonstruowania
wlasnej typologii oddzialywania Ko$ciota krajowego na system polityczny. Przed-
stawiona ponizej propozycja typologii uwzglednia specyfike funkcjonowania
Kos$ciota katolickiego w Polsce. Rozpatrujac oddzialywanie Kosciota krajowego
na system polityczny, nalezy wyrézni¢ kryterium podmiotowe, przedmiotowe,
formy oddzialywania i zamierzonego celu.

Podmiotem oddziatywania Ko$ciota krajowego sa organy wladzy panstwowej
oraz partie, grupy intereséw, media i spoleczenstwo. Kryterium przedmiotowe
pozwala na wyodrebnienie nastepujacych kwestii problemowych, podejmo-
wanych przez Ko$cioly krajowe: sfera biezacej polityki (stanowiska wobec
wyboroéw, referendéw); preferowany model stosunkéw wyznaniowych (zawarty
w przepisach konstytucyjnych, konkordatu, ustawach i rozporzadzeniach);
kwestie spoleczno-ekonomiczne (dezyderaty, dotyczace polityki spolecznej,
w tym rodzinnej); finansowe i majatkowe aspekty dziatalnosci Kosciola (sub-
wencjonowanie Kosciota ze srodkéw panstwowych, podatek koscielny, kwestie
wlasnosci koscielnej); funkcjonowanie w Unii Europejskiej (respektowanie
wartos$ci chrzescijanskich w ustawodawstwie unijnym).

Formy oddziatywania Kos$ciota na system polityczny i podmioty znajdujace
si¢ w jego otoczeniu sg czesto zblizone do metod i technik wtasciwych dla
lobbingu. Celem tego oddzialywania jest artykulacja wlasnych wartosci i inte-
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reséw oraz przekonanie decydentéw politycznych do okreslonych rozwigzan
prawnych i administracyjnych. Mozna wyrézni¢ dwie formy oddzialywania
Kosciola z uwagi na kryterium sposobu artykulacji wartosci i interesow: 1)
bezposrednie i 2) posrednie. W pierwszym przypadku biskupi bezposrednio
oddzialujg na decydentéw, w drugim za$ korzystaja z posrednictwa innych
podmiotéw. W ramach oddzialywania bezposredniego mozna wyrdzni¢ formy
ustne i pisemne. Do formy ustnej naleza: oficjalne i zakulisowe rozmowy,
spotkania, konferencje, sympozja z politykami. Natomiast do formy pisanej
mozna zaliczy¢: listy, o§wiadczenia, dezyderaty, opracowania kierowane do
decydentéw politycznych. Koscidt instytucjonalny dazy do realizacji swoich
celéw i interesow za posrednictwem nastepujacych podmiotéw: grup interesdéw
(stowarzyszen, fundacji, zwigzkéw zawodowych, grup niesformalizowanych),
wspoélnych organéw koscielno-panstwowych, mass mediow, ekspertow, naukow-
céw, mobilizacji opinii publicznej. Szczegélng formg oddzialywania Kos$ciota
instytucjonalnego na system polityczny, wykraczajaca poza klasyczne metody
lobbingu, sg sankcje moralne. Mobilizujg i sklaniajg one indywidualnych i zbio-
rowych aktoréw politycznych do dziatan zgodnych z wartosciami i interesami
Ko$ciofa. Sankcje moralne sg reakcjami Kosciota na zachowania swoich czton-
kow w sytuacjach spotecznie waznych. Sankcje moralne moga mie¢ charakter
pozytywny — wzmacniajacy, sg to: pochwaly, wyrazy publicznego uznania czy
wsparcia dla okreslonego aktora politycznego, np. opowiadajacego si¢ za opcja
pro-life w parlamencie. Repertuar sankcji negatywnych jest zréznicowany: od
negatywnej oceny poczynan polityka, jego potepienia, poprzez zerwanie z nim
kontaktow, po grozbe ekskomuniki.

Z uwagi na zamierzone cele mozna przyja¢ podziat form wpltywu Kosciota na
strategie ofensywne i defensywne. Strategie ofensywne majg na celu rozszerzenie
zakresu obowigzujacego ustawodawstwa w sposob zgodny z warto$ciami i inte-
resami Kosciola (np. poszerzenie zakresu obwigzywania ustawy antyaborcyjnej).
Strategie defensywne zmierzajg do utrzymania status quo (np. dziatania przeciw
liberalizacji ustawy antyaborcyjnej).

Jednym z przyktadow oddzialywania Kosciota w Polsce na system polityczny
jest kwestia sprzeciwu tej instytucji wobec regulacji prawnych sankcjonujacych
in vitro. Metoda zaplodnienia pozaustrojowego in vitro nalezy do kategorii
nowych ,technologii reprodukcyjnych’, czyli sztucznej prokreacji. Stwarza
ona mozliwosci rodzicielstwa bezplodnym kobietom i parom. W parlamencie
po raz pierwszy w 2004 r. postowie Sojuszu Lewicy Demokratycznej (SLD)
w ramach projektu ustawy o swiadomym macierzynstwie opowiedzieli si¢ za
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Tabela 1. Typologia oddziatywania Kosciota krajowego na system polityczny i jego

otoczenie
Kryterium
Formy oddzialywania
Podmiotowe | Przedmiotowe Cele
Bezposrednie Posrednie Sankcje moralne
1. Instytucje 1. Sfera biezacej | 1. Ustne: 1. Oddziaty- 1. Pozytywne: 1. Poszerze-
wladzy polityki. roZmowy, wanie przez pochwaly, poparcie | nie status
panstwowej 2. Model spotkania podmioty: dla polityka. quo.
(egzekutywa, | stosunkow z politykami. | grupy interesu, | 2. Negatywne: 2. Utrzyma-
legislatywa, wyznaniowych. |2.Pisemne: agendy publiczna krytyka | nie status
sady 3. Kwestie listy, panstwowo- i dyskredytacja, quo.
i trybunaly). spofeczno-eko- | o$wiadczenia, | -kodcielne, grozba
2. Partie nomiczne. dezyderaty, mass media, ekskomuniki,
polityczne 4.Finansowe | opracowania. | eksperci, ekskomunika.
iugrupowania. |imajatkowe naukowcy,
3. Grupy aspekty autorytety.
interesow. dziatalnosci 2. Apele
4. Mass media. | Kosciofa. do opinii
5. Spoleczen- | 5. Funkgjo- publiczne;j:
stwo. nowanie Unii - manifestacje,
Europejskiej. happeningi,

- akeje

obywatelskiego

niepostuszen-

stwa,

- petycje, listy,

e-mailing,

e-lobbing.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

refundacja zabiegow in vitro. W 2009 r. do Sejmu wplynelo sze§¢ projektow
ustaw, od zakazujacych in vitro (komitetu obywatelskiego ,,Contra in vitro”, dwu
Prawa i Sprawiedliwosci — PiS), poprzez rozwigzanie posrednie — tworzenie
maksymalnie dwu zarodkéw implantowanych do organizmu kobiety (autorstwa
Jarostawa Gowina z Platformy Obywatelskiej - PO), po regulacje dopuszcza-
jace metode in vitro (propozycje Malgorzaty Kidawy-Blonskiej z PO i Marka
Balickiego z SLD). W Sejmie VI kadencji kwestia in vitro nie zostala jednak
uregulowana (Kowalczyk, 2016; Gozdecka, 2012). Po wyborach 2011 r. kluby
parlamentarne przedstawily nowe projekty ustaw. Projekty Ruchu Palikota, SLD
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i PO legalizowaty procedure in vitro. Dwa projekty PiS zmierzaly do zakazania
stosowania tej metody. Ostatecznie 25 czerwca 2015 r. Sejm przegtosowal projekt
PO (okreslany jako rzadowy) - ustawe o leczeniu nieplodnosci. Zaktada ona, ze
z procedury in vitro moga korzysta¢ malzenstwa i osoby bedace we wspdlnym
pozyciu, potwierdzonym zgodnym oswiadczeniem obojga. Liczbe zaptodnionych
komorek jajowych ograniczono do szesciu. Zakazano niszczenia zarodkow, ktore
nie s3 zdolne do prawidlowego rozwoju, pod sankcjg kary — od 6 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolno$ci. Zabroniono réwniez tworzenia zarodkéw w innych
celach niz zaptodnienie pozaustrojowe (Ustawa...).

W trakcie prac nad ustawg minister zdrowia Bartosz Arlukowicz wprowadzit
od 1 lipca 2013 r. trzyletni program leczenia nieptodnosci, ktéry objat 15 tys. par.
Jednocze$nie senatorowie PiS ztozyli wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego
(TK) w sprawie uznania niekonstytucyjnosci tego programu. W listopadzie
2015 r. minister zdrowia Maciej Zebala przedtuzyl program do konca 2016 r.
Po wyborach parlamentarnych 2015 r. i utworzeniu rzadu przez PiS, w grudniu
2016 r. minister zdrowia Konstanty Radziwilt zapowiedziat kontynuowanie tego
programu tylko do pierwszej potowy 2016 r. W jego miejsce ministerstwo wpro-
wadzilo program kompleksowej oceny zdrowia prokreacyjnego, realizowany od
1 wrzesnia 2016 r. do 31 grudnia 2020 r. Niezaleznie od inicjatyw parlamentu
i rzadu od konca 2011 r. rady miast podejmowaly uchwaly w sprawie dofinan-
sowania procedury in vitro.

Koscidt byl przeciwnikiem samej metody in vitro, pobierania zarodkowych
komérek macierzystych z tzw. embrionéw nadliczbowych, powstatych w wyniku
zaplodnienia pozaustrojowego, legalizacji i finansowania tej metody przez
panstwo. W wymiarze etycznym zwracano uwage, ze zycie czlowieka, takze
embrionu, stanowi warto$¢ nadrzedng. Zarodki ludzkie nie moga by¢ zatem
likwidowane, zamrazane ani by¢ przedmiotem handlu. W praktyce stosowana
metoda in vitro jest selektywna aborcjg czy eugenika. Metoda in vitro uprzedmio-
tawia czlowieka do roli narzedzia w procesach biotechnologii. Poczecie dziecka
w ten sposob jest naruszeniem godnosci czlowieka, poniewaz nastepuje ono nie
w wyniku aktu milosci, lecz w drodze eksperymentalnej procedury techniczne;j.
Pod wzgledem religijno-etycznym procedura in vitro jest przekroczeniem praw
boskich i ludzkich. Poczecie w ten sposob dziecka niesie dla kobiety istotne
konsekwencje psychologiczne, staje sie zrédtem specyficznego syndromu.
W wymiarze medycznym eksponowano kwestie skutkéw zdrowotnych dla dzieci
poczetych metoda in vitro i ich matek. U dzieci poczetych ta metoda rosnie ilos¢
wad wrodzonych. Istnieje rowniez duze ryzyko chordb u kobiet poddawanych
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tym zabiegom. Czeste przy in vitro ciagze mnogie koncza si¢ przedwczesnym
porodem. Stosowanie tej techniki moze nie$¢ za sobg nieprzewidywalne skutki
biologiczne dla catej ludzko$ci. Wprowadzenie metody in vitro ma dla rodziny
istotne konsekwencje spoteczne. Dziecko poczete w wyniku tej procedury moze
mie¢ trzy matki: genetyczng (dawczynie materialu genetycznego), biologiczna
(te, ktora je urodzila), spoteczna (te, ktdra je wychowuje). Ustalenie ojcostwa
jest jeszcze wiekszym problemem, gdyz dawcy ,,materialu genetycznego” sa
najczesciej anonimowi, ale znane sa wyjatkowe sytuacje, gdy pociaga si¢ ich do
obowigzku placenia alimentéw. W konsekwencji prawna legalizacja in vitro niesie
za sobg redefinicje macierzynstwa, ojcostwa, wiernosci malzenskiej, wprowadza
chaos w relacjach rodzinnych i przyczynia si¢ do podkopania fundamentéw
zycia spolecznego. Rodzinom, ktére nie mogly mie¢ potomstwa, proponowano
skorzystanie z naprotechnologii lub adopcje dzieci. Zwazywszy na przytoczone
argumenty, biskupi oczekiwali od politykow, zwlaszcza parlamentarzystow glo-
sowania przeciw legalizacji in vitro (Delong, 2016; Episkopat, 2015d; Kowalczyk,
2016).

W tym kontek$cie ustawa z 25 czerwca 2015 r. zostata negatywnie oceniona
przez Kosécidl. Zwracano uwage, Ze przyjete regulacje traktuja zycie ludzkie
w sposob przedmiotowy: ,,Legalizacja zaptodnienia in vitro jest zagrozeniem
dla godnosci czlowieka poczetego, narusza rdwniez godno$¢ ludzkiej prokreacii’
Krytycznie odnoszono si¢ do dostepnosci in vitro dla par pozamalzenskich,
unicestwiania nadliczbowych zarodkéw (Episkopat, 2015a). Przewodniczacy
KEP abp Stanistaw Gadecki w liscie od prezydenta RP Bronistawa Komorow-
skiego prosil go o przekazanie ustawy do ponownego rozpatrzenia Sejmowi lub
skierowania do TK (Episkopat, 2015b). Podpisanie przez prezydenta RP ustawy
arcybiskup uznal jako wyraz ,skrajnego swiatopogladu” (Episkopat, 2015c).
Podobnie negatywnie biskupi oceniali narodowy program leczenia nieptodnosci.

W celu realizacji swojego postulatu — przeciwstawienia si¢ legalizacji in vitro
— Ko$cidt zastosowal réznorodne formy oddzialywania na system polityczny,
zaréwno posrednie, jak i bezposrednie. Do form bezpo$rednich nalezy zaliczy¢:
listy pasterskie, komunikaty z zebran plenarnych i dokument bioetyczny KEP;
apele, oswiadczenia, gltosy Prezydium KEP; stanowisko Rady Stalej i Rady
Naukowej KEP; o$wiadczenia, komunikaty Zespotu Episkopatu do spraw
Bioetycznych; opini¢ Biura Prawnego i oswiadczenie Rady Prawnej KEP; listy
pasterskie biskupow; listy do politykéw. Posrednie formy oddziatywania byty
realizowane podczas posiedzenn KWRIE, za posrednictwem grupy interesu,
katolickich mass mediéw, apeli naukowcédw. Podmiotem oddzialywania Kosciota
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byli w pierwszej kolejno$ci decydenci polityczni: parlamentarzysci, czlonkowie
rzadu, prezydent RP, w drugiej — spoleczenstwo. Przeciw usankcjonowaniu tej
metody zaplodnienia pozaustrojowego wystepowali réwniez przedstawiciele
grup interesu zwigzanych z Kosciolem; o§wiadczenia, apele w tej sprawie wydaty
m.in. Polska Federacja Ruchéw Obrony Zycia, Krajowy Instytut Akcji Katolic-
kiej. Ko$ciét organizowal sesje naukowe, debaty, wyktady, w mediach katolickich
propagowano wypowiedzi naukowcédw - lekarzy, genetykdéw, lansujac naprotech-
nologie. Negatywna oceng projektu ustawy o leczeniu nieptodnosci przedstawita,
skupiajgca katolickich prawnikéw, Fundacja Instytut na Rzecz Kultury Prawnej
Ordo luris. Jednocze$nie poczawszy od konca 2011 r. grupy interesu wspieraty
biskupow w dziataniach przeciwko uchwaleniu przez rady miast programow
dofinansowania in vitro. Biskupi deprecjonowali przy tym politykéw optujacych
za regulacja prawna in vitro. W 2010 r. abp Henryk Hozer dopuszczal wrecz
mozliwos¢ zastosowania ekskomuniki wobec postow glosujacych za legalizacja
tej metody. W o$wiadczeniu z 4 sierpnia 2015 r. Rada Prawna KEP stwierdzila, ze
parlamentarzysci i prezydent RP, ktérzy poparli ustawe o leczeniu niepfodnosci,
dopuscili sie szczegolnej formy zgorszenia, nie zaciagajac jednak automatycznie
ekskomuniki (Episkopat, 2015e).

Koscidt katolicki w Polsce jest istotnym podmiotem oddziatujagcym na sys-
tem polityczny i jego otoczenie. Stosuje przy tym réznorodne formy wplywu:
bezposrednie, posrednie i sankcje moralne. Kwestie odnoszace si¢ do imple-
mentacji norm i wartosci katolickiej etyki zycia rodzinnego w ustawodawstwo
panstwowe stanowig jeden z postulatow Kos$ciota. Réznorodne formy sprzeciwu
biskupéw i podmiotéw ich wspierajacych wobec prob legalizacji zaptodnienia
pozaustrojowego metoda in vitro stanowig egzemplifikacje powyzszego stwier-
dzenia. Przedstawiona przez autora typologia oddzialywania Kosciota na system
polityczny i jego otoczenie moze stanowi¢ asumpt do konstruowania kolejnych
klasyfikacji w tym zakresie.
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